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Uvod

Spojené staty americké patfi mezi nejstarsi demokratické staty na svété.
Vyznaduji se jednim z nejstarSich volebnich systému, ktery se jiz zda byt zastaraly,
avsak snaha o jeho reformu se doposud nesetkala s pochopenim. Tento volebni systém
dle zdkona z konce 18. stoleti ospravedlfiuje nékolik osob neboli volitelll pro vybér
budouciho amerického prezidenta, ktery drzi ve svych rukou velké mnoZsvi moci. Kazdy
stdt USA ve volbach reprezentuje urcité mnozstvi voliteld. Ti na zdkladé vysledkd
vSeobecného lidového hlasovani daji svdj hlas bud republikdnskému, nebo
demokratickému kandidatovi na post prezidenta. Zajimavé je, Ze volitelé jednoho statu
(kromé Maine a Nebrasky) jsou povinni ddvat své hlasy jednotné, jednomu
kandidatovi, zplsobem ,vitéz bere vse”. To znamen3, Ze i kdyby ve staté o 15 volitelich
prevazily hlasy, byt o nepatrné mnoistvi, nemohou se hlasy voliteld rozdélit.
V takovéto zajimavé situaci, kdy béhem prezidentskych voleb v jednom z federdlnich
celkdl jedna strana v po¢tu hlast jen tésné prevazi druhou, mluvime o tzv. swing states®
neboli ¢esky houpajicich statech. Tyto staty mohou vysledky svych voleb velice
jednoduse preménit, proto jsou predvolebni kampané vedeny predevsim v téchto
statech, kandidati se tak snazi ,prehoupnout” hlasy volitel(i na svou stranu, protoze

mnohdy pravé tyto swing states rozhoduji o vitézi americkych prezidentskych voleb.

Tématem mé bakaladrské prace je role swing states v americkych
volbach. Zaméfim se na osm prezidentskych volebnich obdobi, a to od roku 1992,
kdy neobhajil svlj prezidentsky post George H. W. Bush, do roku 2020, kdy dalsi
prezident — Donald Trump - nedokdzal obhdjit. Rozhodla jsem se zabyvat
prezidentskymi volbami, nebot je na né v USA upreno nejvice pozornosti. Bylo nutné
vybrat dostatecné mnoiZstvi volebnich obdobi proto, abych dokazala efektivné
analyzovat roli swing states v prezidentskych volbach a vSechny aspekty volebni
soutéze v jednotlivych swing states. Na zakladé analyzy popisu postupny vyvoj chovani

a role swing states a pokusim se odhadnout jejich roli v budoucim volebnim obdobi.

v praci pouzivdm ndzev tohoto pojmu v angli¢tiné, protoZze jeho vyznam v cCeském jazyce neni
jednotny. Stejné tak uzivam rGzné anglicismy, u kterych také neexistuje jednotna shoda na jejich ¢eském
prekladu.



Cilem mé bakalarské prace je definovat tyto swing states, analyzovat
jejich roli v jednotlivych prezidentskych volbach béhem osmi volebnich obdobi, tj. mezi
lety 1992 a 2020. Béhem analyzy v jednotlivych volebnich obdobich identifikuji staty,
které napliuji mou definici pro swing states, a zaméfim se na pozornost médii,
kandidat( a predvolebnich kampani na tuto skupinu stat(. Upozornim na zmény téchto
aspektl i samotnych zastupcl mezi swing states, ¢imZ poukdzu na vyvoj v prabéhu
zkoumaného obdobi. Tim budu hledat odpovéd na vyzkumnou otazku: ,,Jakd byla role
swing states ve volebnich obdobich v letech 1992-2020?“ Po odpovédi budu patrat
v souvislosti s vitéznymi kandidaty, poftem ziskanych volitelll a volebni soutéze

jako takové.

Prvni kapitola mé prace se soustfedi na konceptualizaci samotného fenoménu
swing states. Predstavim zde zdakladni charakteristiku a vymezeni dle rGznych
odbornikl, vyjmenuji hlavni prvky, které tento fenomén spliuji, a snimi
také ovliviujici faktory, diky kterym se pravé dané staty radi mezi swing states,
abych byla schopna dobfe pochopit roli swing states v jednotlivych volbach. Dale
vymezim vtéto kapitole také dalSi pojmy se swing states spojené, jako jsou

battleground states nebo new—Found swing states, a predstavim jejich zastupce.

Ve druhé kapitole pouZiji definici a poznatky z prvni kapitoly a aplikuji je na osm
jednotlivych volebnich obdobi — tzn. od voleb roku 1992 do téch poslednich,
probihajicich v roce 2020. V kazdém volebnim obdobi identifikuji staty spliujici mou
definici pro swing states a poté analyzuji aspekty volebni soutéZze v téchto statech.
Predstavim vysledky v jednotlivych swing states béhem danych osmi volebnich obdobi.
Uvedu procentudlni rozdily hlast voli¢i ve vysledcich jednotlivych kandidatd oproti
procentudlnimu rozdilu hlasl voliteld. PoukdZzu na nestdlost ¢i vyvoj swing states
vdanych rocich, aneb jak se zastupci tohoto fenoménu ménili, a pokusim

se zodpovédét si otazku, pro¢ tomu tak bylo.

V zavéru své bakalarské prace vyjmenuji hlavni divody, proc€ jsou swing states
tak dllezité ve volbach. Predstavim zavéry analyzy volebni soutéZe v jednotlivych

volebnich obdobich a odpovim na mnou stanovenou vyzkumnou otdazku.



V prvni kapitole se opiram o nékolik oficidlnich zdrojd americké vlady, odborné
knihy o americkém politickém i pfimo volebnim systému a odborné ¢lanky hodnotici
funkci Sboru voliteld v soucasnosti. Pro druhou kapitolu ¢erpadm z odbornych ¢lankd,
avsak za dulezity zdroj pro druhou a treti kapitolu povaZuji knihu Presidential Swing
States od Davida A. Schultze a Rafaela Jacoba (2018), kterd se pfimo zabyva
konceptualizaci fenoménu swing states a nasledné analyzuje jejich chovani béhem
volebnich obdobi od roku 1988 do roku 2016. Ve druhé ¢asti mé prace budu pracovat
s volebnimi vysledky volebnich obdobi od roku 1992 do roku 2020. Americky oficidlni
web prezidentskych voleb The American Presidency Project mi nabidne dostatecny
prehled téchto vysledk(, na zdkladé kterého budu moci pro jednotlivad volebni obdobi
vypracovat tabulky, ve kterych vyjmenuji staty, které spliuji stanovenou podminku

pro swing states.



1. Konceptualizace fenoménu swing state

V této kapitole se budu zabyvat konceptualizaci fenoménu swing state.
Vzhledem k tomu, Ze se ve své bakalarské praci zaméruji pouze na prezidentské volby
USA, tak isamotny fenomén planuji zkoumat jen z pohledu prezidentskych voleb.
Pro Uplnou konceptualizaci tohoto fenoménu bude nutné vymezit i dalSi oznaceni,

vyvoj fenoménu i jeho moZné kategorie.

ProtoZe se jedna o pomérné novy fenomén, na jehoZ definici politologové
doposud nenalezli jasnou shodu, a ktery se v médiich zacal hojné objevovat az na konci
20. stoleti, mnoho jeho uZitych pojmenovani mohlo mnohdy byt pouzito nepresné.
Mym cilem v této kapitole bude vysvétlit pojmy pro lepsi pochopeni samotného
fenoménu. Nasledné se budu v kapitole zabyvat konceptualizacemi fenoménu swing
state stanovenymi politology, abych ukazala, Ze mezi nimi neni presna shoda.
S ohledem na tyto konceptualizme stanovim charakteristické faktory vymezujici tento
fenomén, které budou dullezité pro analyzu a praci s daty v dalsi kapitole prace. Poté,
co vymezim pojmy a konceptualizuji zkoumany fenomén, ukazu nejdilezitéjsi vyvojové
faktory nutici prorepublikdnské nebo prodemokratické staty k preméné
na swing states pro lepsi pochopeni chovani zastupcud této skupiny a nasledné analyzy
jejich chovani béhem volebnich obdobi. Nakonec v kapitole predstavim mozna déleni
swing states, kterd staty rozliSuji podle jejich chovani béhem volebniho obdobi nebo

podle ¢asového rozmezi, kdy se z nich staly swing states.

1.1. Vymezeni pojmu

Tato podkapitola definuje jednotlivé pfibuzné pojmy uZivané jako oznaceni
fenoménu swing state. Pojmy swing state a battleground state jsou nejpouzivanéjsi
z nize zminénych, ale s postupem ¢asu se do vSeobecného povédomi dostala i dalsi
oznaceni pro swing states. Ostermeier (2012) ukazuje, Ze byly tyto pojmy pouzivany
bez Uvahy nad jejich vyznamem politiky i novindfi i ve 20. stoleti. V médiich se zacaly
pravidelné objevovat aZz od zacatku 21. stoleti, avSsak média tyto pojmy také casto
pouzivala nepresné. Velkou vahu natomto faktu maji pravé nejednotné definice

tohoto fenoménu stanovené experty. Ukolem této podkapitoly je sezndmeni se



se vSemi témito pojmy, vysvétlit, pro¢ jsou pravé tak pojmenované a jak souviseji

se zkoumanym fenoménem.

Nutno zminit dalsi pojmy oznacujici zkoumany fenomén, i kdyZ ne s uUplné
stejnym vyznamem. Samotné pojmy je mozné prirovnat k dildm skladacky, které kdyz

poskladam, vyjde najevo témér celistvy charakter fenoménu swing state.

Swing state, presné prelozeno do cesStiny jako houpajici stat, je spolu
sterminem battleground state nejstarSi pouZzivané oznaceni pro pojmenovani
fenoménu. Houpani (swing) proto, Ze volici statli spadajici do této skupiny jsou silné
volatilni neboli jinak Feceno, stfidaji voli¢ské preference (Drake 2020). Je to oviem
termin, kterym jsou sice staty oznacovany béhem prabéinych prizkumd,
ale predevsim pfi vysledcich voleb, protozZe rozdil mezi stranickymi preferencemi volic(i
daného statu je velmi maly (viz podkapitola 1.2.). Diky kone¢nym vysledkiim voleb jsou
tedy stanoveny staty, které naplnuji toto oznaceni (Drake2020; Ostermeier 2012).

Samotny fenomén definuji v nasledujici podkapitole.

Battleground state, neboli stat bojisté, je termin, ktery byva s pojmem
swing state ¢asto zaménovan. Hecht a Schultz ve své knize (2015) battleground states
chapou jako oznaceni pro ty staty, kde se kandidati rozhodnou vést svou predvolebni
kampan a dochdzi zde k tzv. souboji kampani, a tedy i souboji o podporu voli¢d. Termin
je Casto pouzivan pred volbami a je spojen se staty, ve kterych probihd intenzivné
predvolebni kampari. Podle priizkumu Smart Politics Review? (in: Ostermeier 2012) je
pojem battleground state pouzivan s pojmem swing state ze vsech pribuznych pojmu

v médiich nejcastéji.

Purple state, neboli Cesky fialovy stat, je oznaceni pro ty staty, v nichZ je
podpora kandidatl obou stran vyrovnana jiz v predbézném prizkumu az do samotnych
voleb. Oznaceni je spojeno s barevnym znacenim jednotlivych statl — prodemokratické
staty byvaji oznacovdny jako modré a prorepublikanské staty jako cervené. Je Casto

pouzivano obrazovymi médii a na mapach, které znazornuji prdbéinou politickou

% Przkum probihal od ledna do ¢ervence roku 2012 prostfednictvim medialnich zdroji: ABC, CBS, NBC,
CNN, FOX, NPR a MSNBC.



podporu a nasledné, podle vysledné podpory kandidatovi, se také zbarvi do modra
nebo do cervena. Ostermeier avSak poukazuje na to, Ze oznaceni purple state byva
pouzivano médii a védci vyrazné méné nez battleground state a swing state

(Ostermeier 2012).

Toss-up state je nejmladsi z pojmU oznadujici staty zastupujici fenomén swing
state a neni uZivan tak casto. Poprvé byl pouZit v roce 2012 novinafi, napriklad Audie
Cornishovou z rddia NPR nebo Johnem Kingem ze CNN (in: Ostermeier 2012) a portal
270toWin ho pravidelné pouzivd ve svych interaktivnich mapach (270toWin 2021).
V ¢eském jazyce ma pojem toss-up nékolik moznych prekladd, nejblize ma ke spojeni
toss-up state Cesky preklad: vyhazujici stat nebo nejisty stat. Vyznam je spojeny

s takovou mirou nejistoty o vysledku, jaka je naptiklad v losovani vyherce v loteriich.

Dalsi pojmy neoznacuji fenomén swing state, avsak souviseji s nim. Je dulezité
tyto pojmy zminit a vysvétlit, protoze je budu ve své bakalarské praci nescetnékrat

pouzivat a jejich vyznam nelze vidy do ¢estiny smysluplné i pfesné prelozit.

Safe-state je oznaceni pro ty staty USA, které jsou opakem swing states.
Safe-states jsou staty, které jsou pro kandidata ,jisté” neboli, Ze volebni preference
jejich obcCanl jsou jasné prodemokratické nebo prorepublikdnské po celou dobu
volebniho obdobi o vyssi procentualni rozdil v preferenci voli¢u. Jejich volebni vysledky
jsou tim padem stabilni a neménici se jiz nékolik volebnich obdobi za sebou. Pokud ma
tedy jeden z kandidat(i v daném statu volebni prevahu, protivnik by v tomto statu ved|
kampan zbyte¢né a mél malou Sanci na Uspéch (Hech, Schultz 2015: ix). Témér Ctyri
pétiny statll USA jsou v soucasnosti oznacovany jako safe—states3. Jasnym zdastupcem

safe-states je naptiklad Idaho, ve kterém od roku 1968 pravidelné vitézi republikansti

kandidati (The American Presidency Project 2021i).

Bellwether state je termin, ktery volné prelozen do cestiny znadi jakysi
signalizujici, uréujici nebo predpovidajici stat. Kandidat, ktery zvitézi v bellwether state,

se vétSinou stava ivitézem celych voleb. Nejednda se o ekvivalent zkoumaného

* Pro upresnéni, pro kterou politickou stranu je stat safe-state, jsou pouzivana také oznaceni safe-red
nebo safe-blue.
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fenoménu ani zadného z jeho pfibuznych pojmQ, ale vétSinou byva za bellwether
oznafovan pravé swing state (Hecht, Schultz 2015: 310; Drake 2020). Jasnym
pfikladem byla az do poslednich prezidentskych voleb Florida. Ma 29 volitelQ, coz je
vysoké Cislo, je oznaCovana jako swing state a kandidat, ktery zvitézil ve volbdach
na Floridé, pravidelné zvitézil i v celostatnich volbach ve 13 ze 14 pftipadd, tedy od

voleb v roce 1964 (The American Presidency Project 2021i).

1.2. Definice fenoménu swing state

V této podkapitole chci vymezit fenomén swing state, coz povazuji za nutné
pro daldi postup v mé prdci. Jak jsem jiz zminila vySe, pro fenomén swing state
neexistuje Zzadnd definice, na které by se politologové jednoznacné shodli. A je
pouzivano mnoho dalsich termin(, které jsou chapany jako synonyma, ackoliv to mize
byt zavadéjici. Vtéto podkapitole se tedy pokusim vyjasnit typické prvky, které

charakterizuji zkoumany fenomén, a nasledné stanovit definici pro dalsi ¢ast mé prace.

Silver (2012) nabizi pomérné kratkou a jednoduchou definici pro swing states,
kdyz tika, Ze to jsou staty s mirou stranické orientace blizko narodniho primeéru.
Podobné je na tom webova platforma pro komunikaci amerického ministerstva
zahrani¢i Share America, kterd tvrdi, Ze obyvatelé swing states maiji velice tésné
rozdélené politické preference. Nasledné ale doddava, ze se vysledky voleb vitéznych
stran v téchto statech poslednich nékolik voleb sttidaly, a dodava, Ze se z nich béhem
volebniho obdobi stavaji battleground states, Cili politické strany v nich soupefi o své
voli¢e skrze navstévy kandidatl a reklamu (Share America 2020). Obé tato vymezeni
jsou ale pro vysvétleni tohoto fenoménu pomérné jednoducha a nedostatecné

konkrétni, co se ty¢e podminek, které by swing states mély splfiovat.

Hecht a Schultz (2015: 309) nabizeji podstatné propracované;jsi moznou
konceptualizaci tohoto fenoménu, a to na zakladé ctyr charakteristickych prvka.
Prvnim z nich je preferencni rozdil voli¢l nizsi nez 5 %, protoze s nizkym rozdilem je
vysoka moznost zmény volebniho vysledku ve statu at uz z hlediska nékolika volebnich
obdobi, nebo pouze jednoho scitani hlasl voli¢li. Druhym charakteristickym rysem je
,prehoupavani” vysledku statu béhem voleb od jednoho kandidata ke druhému. Treti

charakteristikou je, Ze swing state muze byt také bellwether state aneb predurcujici
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vysledek celych voleb. Poslednim bodem je battleground state neboli ze se swing
states stavaji béhem voleb stfedem medialni i kampanové pozornosti. Vzhledem
k tomu, Ze konceptualizace Hechta a Schultze je vyrazné propracovanéjsi, hodlam z ni
nejvice Cerpat pro svou definici, i kdyZ hranice rozdilu 5 % a méné mize byt
problematicka v tom smyslu, Ze a¢ bude stdt médii oznacen jako swing state a jeho
preferencni rozdil mize byt lehce nad hranici 5 % (napfiklad 5,2 %), ja stat jiz mezi
swing state nezaradim. V daném pripadé vsak na stdt v jednotlivych volbdch

upozornim a oznacim jej jako stat s potencidlem pro to stat se swing state v budoucnu.

Podle Hechta a Schultze (2015) je fenomén swing state dilezitym prvkem
amerického volebniho systému, ktery je existenéné spojeny se Sborem voliteld”. Jeho
kofeny sahaji stejné daleko jako samotny volebni systém, ale pojem swing state se viil
do povédomi predvolebni kampané teprve neddvno. Poprvé byl pojem swing state
pouzit v novinach The New York Times v roce 1936, podobné tomu tak bylo i s pojmem
battleground state (Hecht, Schultz 2015: ix). Pojmy byly pouzity pouze nékolikrat,
ale neuchytily se ve slovniku predvolebnich kampani az do 90. let 20. stoleti. Johnson,
ktery se ve svém c¢lanku vénuje volebni soutézivosti v jednotlivych statech, vysvétluje,
Ze tomu tak bylo proto, Ze podpora obou politickych stran byla vyrovnana ve vétsiné
statd USA do Sedesatych let, tim padem by za swing states byly povaZzovany témér
vSechny staty a nejednalo se tak o jedinecny fenomén, jako tomu zacdalo byt pocatkem
21. stoleti (Johnson 2005). Na konci osmdesatych let uz ale takovychto statd bylo jen
Ctrnact. To vedlo k tomu, Ze se na tyto staty vice zacala zamérovat média
i republikanské a demokratické kampané (McLean 2015: 25). The New York Times zacal
od devadesatych let pravidelné pouZivat pojmy swing state i battleground state.
Za zlomovy je povazovan volebni rok 2012. Wayne (2012) vysledky tehdejsich voleb
oznacil za jedny z nejtésnéjsich v historii USA, a to proto, Ze pouze Ctyfi staty
se ,prehouply” k podpofe Obamy s rozdilem méné nez 5 % hlasi — to bylo nejméné

statd v historii. Byly to staty Florida, Ohio, Virginie a Severni Karolina.> To probudilo

4 . , ’ , v v , . o e vovs
Pokud by nastala reforma amerického volebniho systému a doslo ke zruseni sboru volitelQ, s nejvétsi

pravdépodobnosti by zmizelo cileni kampani na urcité staty a tedy také swing states — napriklad pokud
by dochazelo k volbé prezidenta na zakladé vSseobecného lidového hlasovani.
> Dohromady tyto staty predstavuji 75 z celkovych 538 hlast volitel(.
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enormni zadjem predvolebnich kampani i médii o fenomén swing state (tamtéz).
Ostermeier predpovédél, Zze swing states budou mit pro kandidaty prvorady vyznam
a tim padem do nich ,,pote¢e hodné zelené“® b&éhem predvolebnich kampani a také se
swing states pravidelné stanou stfedem medialni pozornosti béhem volebniho obdobi

(Ostermeier 2012).

Jakou si tedy stanovuji svoji pracovni definici fenoménu swing state, kterou
vyuziji v analyze ve své bakaldrské praci? Swing states je skupina nékolika statl USA,
v nichZ jsou volebni preference voli¢l demokratd i republikdnd natolik vyrovnané,
Zze pti volbach je déli rozdil méné nez 5 % a vitézstvi se v nich muze snadno
»prehoupnout”. Zpravidla také stfidaji podporu obou stran v pribéhu nékolika
volebnich obdobi. V obdobi predvolebni kampané jsou swing states stfedem

pozornosti médii a kandidatskych kampani, coz je klasifikuje jako battleground states.

Fenomén swing state je jedine¢nym pravé proto, Ze jeho existence je spojena
s ojedinélym volebnim systémem USA a o novy fenomén se jednd v tom smyslu, Ze se
na néj doposud neupinala béhem volebniho obdobi tak velkd pozornost, jako tomu je

v poslednich letech.

1.3. Vyvoj swing states

V této podkapitole se zaméfim na moZnosti vyvoje a zmén ve skupiné swing
states. S kazdym volebnim obdobim se totiz méni pocet zastupcl tohoto fenoménu

(Drake 2020).

Otazkou, jaké faktory ovlivni safe-state natolik, Ze se z néj stane swing state,
se zabyvd americky politolog a komentator Ruy Teixeira. Jeho kniha America’s New
Swing Region zkouma demograficko-geografické zmény mezi zapadohorskymi staty,
které podle Teixery maji vliv na politické naladéni tohoto regionu. Staty jako Arizona,
Colorado, Nové Mexiko, Nevada, Idaho, Utah’ byly az do konce 20. stoleti jistotou

republikanské strany. V roce 2008 ale staty Nevada, Colorado a Nové Mexiko

® Metafora pro USD.
7 Dohromady tyto staty predstavuji 41 voliteld.
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pfivolbach ,prehouply” a celkem 20 voliteld z dfive republikdnskych safe-states
pfipadlo pfi prezidentskych volbach kandiddtovi demokratl, Barracku Obamovi
(Teixeira 2012). Nyni se tento region stdva prodemokrati¢téjSim vlivem rostouci
populace mensin a prichodem nové generace milenidnQ. V knize Teixeira nékolikrat
uvedl|, Ze staty se nyni nalézaji v nestalém obdobi, co se tyce volebnich preferenci,
a spadaji do kategorie swing states. Zmény zkouma v nékolika vrstvach. Zajima se
o nejosidlenéjsi oblasti jednotlivych statl, které nasledné porovndva s celym statem
a ten poté poméruje s celym regionem. Stejné tak se zaméruje na jednotlivé vrstvy
obyvatelstva (generace, mensiny atp.). Dochdzi k zavéru, Ze kvali témto
demografickym zménam se méni ivolebni preference a nazory obyvatelstva

na jednotliva témata, coz ma za nasledek pfeménu statll na swing states (tamtéz)

Teixeira se spole¢né s Freyem a Griffinem souvislosti zmén v demografii
a vznikem novych swing states zabyva i naddle. Uz pres pét let spole¢né zkoumaji vlivy
demografickych zmén na politické prostredi v jednotlivych statech USA. Ve zpravé
America's Electoral Future, kterou spolec¢né publikovali pomoci Centre for American
Progress, navazuji na jejich predchozi, stejnojmenné zpravy, které zverejnili v letech
2016 a 2018. Zprava predpovidd nékolik potencidlnich scénari vyvoje politické
podpory volicd USA. V ¢lanku dochazi k zavéru, Zze pravé demograficka zména pohani
zménu politickych preferenci v nékterych statech USA rychleji nez v jinych, coz ma

za nasledek rychlejsi prechod statli do kategorie swing states nez u jinych stata.

Opacény priklad, jak se z bellwether state spadajici do skupiny swing states stava
safe-state, rozebird druhd kapitola knihy Presidential Swing states: Why Only Ten
Matter? Tim prikladem je Missouri, kde se na prelomu tisicileti podpora voli¢u silné
naklonila smérem k republikdntm. Jesté v letech 1992 a 1996 ve volbach v tomto staté
zvitézil demokrat Bill Clinton, poté se ale preference voli¢l zbarvily silné do cervena
avroce 2008 jiz kandidat demokratd Barack Obama dokonce upustil od planované
kampané v tomto statu. Missouri je nyni tedy safe-red (Warren, Jacob 2015: 29). Podle
Hechta a Schultze si v poslednich letech demokraté voli své kandidaty, které se svymi
nazory orientuji mnohem vice liberdlnéji a nalevo, nez jaké jsou preference volicu
v Missouri, takZe volici, ktefi jsou preferencné nerozhodnuti, radéji voli republikanské

»,mensi zlo“. V tomto pfipadé tedy nejde o zmény ze strany voli¢d, ale vyvoje politické
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strany — v tomto pripadé demokrat. Avsak i tato zména muze rozhybat voli¢ské

preference ve swing states (Hecht, Schultz 2015: 61).

NBC News se zabyvalo vlivem demografickych zmén u Ohia a Colorada na jejich
roli ve volbach 2020. Ohio mélo vzidy silné zastoupeni voli¢l demokratl i republikand,
ovsem v poslednich letech v tomto stdtu ubyvd procento zastoupeni mensin,
predevsim hispanské mensiny, kterd podporuje demokraty, a pfibyva procento bilé,
evangelicky zaloZzené vétsiny, kterd podporuje republikany (Chinni, Bronston 2018). To
uvadi jako dlivod, pro¢ ve volbach vroce 2016 Ohio ziskalo ndskok 8,1 % (The
American Presidency Project 2021g), coz je nejvyssi vychyleni rozdilu podpory Ohia
béhem mnou zkoumaného obdobi. Témér stejny vysledek padl v Ohiu i v roce 2020
(tamtéz), coz jen doklada tvrzeni autorll, Ze se z Ohia stal safe-red state (Chinni,
Bronston 2018). U Colorada si zase autofi vSimli, Ze se zbarvuje do modra a podporuji
to dva faktory spojené s demografickymi zménami — narUst tamni hispanské populace
0 4 % (tamtéz) nad celostatni primér a narast vysokoskolsky vzdélané populace 0 9 %
(tamtéz) nad celostatni pramér. Oba tyto faktory posouvaji Colorado preferencné vice
k demokratim. Tuto myslenku potvrzuji i vysledky voleb, od voleb v roce 2008
se Colorado drzelo, i kdyZ nijak vyrazné, spiSe u demokrat(i, ve volbach v roce 2020
ziskal Biden podporu o 13,5 % vyssSi nez republikdn Trump (The American Presidency

Project 2021h).

Na zakladé poznatkd v této podkapitole usuzuji, Ze hlavni roli ve vyvoji stata
hraje vyvoj samotné demografie, kterd mda znacny vliv na preferenci statd
v jednotlivych volbach. K preferenénim zménam dochazi v jednotlivych statech USA
odliSnou rychlosti a intenzitou, tudiZ mohu v pribéhu zkoumaného obdobi, oc¢ekavat,

Ze nékteré staty mohu za swing states povazovat po delsi ¢asovy Usek, nez jiné.
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1.4. Déleni swing states

Poté, co jsem definovala koncept swing state a nastinila mozné vlivy pro vyvoj

zkoumaného fenoménu, je dileZité také zminit mozné zplsoby déleni téchto statd.

Silver predstavuje druh déleni swing states podle elasticity neboli citlivosti
volici béhem voleb. Ve svém c¢lanku swing Voters and Elastic States (2012a) Silver
uvadi miru elasticity u jednotlivych statl USA (viz tabulka ¢. 9). Pozoruje béhem
volebniho roku u rlznych statl jednotliva bodova vychyleni a zjistuje, Ze u jednéch je
bodové vychyleni vyraznéjsi nez u druhych. Pfi utvareni obecného modelu Silver
zohlednil individualni vlastnosti voli€l v jednotlivych statech kvali demografické
rozdilnosti mezi nimi. Staty s nejvyssi elasticitou jsou napfiklad Rhode Island nebo
New Hampshire, naopak nejméné elastickymi jsou Mississippi a District of Columbia.
V ¢lanku se ale také Silver vénuje pfimo swing states a jejich déleni dle miry elasticity

a swing states rozdélil do t¥i kategorii (Silver 2012a):

1. Persuasion swing state je stat s vysokou mirou elasticity, jinak receno,
je pomérné citlivy na zmény politickych podminek. Jeho voli¢i nejvyraznéji
reaguji na predvolebni kampan, ale také hospodarskou situaci zemé, ¢imz se
stdvaji dobfe presvédcitelnymi. Do této kategorie spada napriklad New
Hampshire, lowa, Colorado nebo Wisconsin.

2. Turnout-battle swing state je na druhou stranu takovy stat, ktery na takového
vlivy nereaguje tak intenzivné. Silver popisuje volice tohoto typu statu jako
tézko presvédcitelné a ne tolik reagujici na kampané. Také zdUvodnuje
pojmenovani této skupiny — velmi u nich totiz zalezi na volebni uUcasti
jednotlivych skupin pro pfehoupnuti vysledku. Jasnymi zastupci jsou Virginie,
Severni Karolina nebo Pensylvanie.

3. Ohio a Floridu Silver oznacil za primérné v tom smyslu, Ze svou mirou elasticity
nijak nevycnivaji. U téchto statd jsou podle Silvera stabilni a vyvazena podpora
zdkladen republikdnl i demokrat, coz je podle néj hlavni davod , pramérnosti

téchto stato.
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Schultz a Jacob (2018) predstavili ve své knize propracovanéjsi zplisob déleni
swing states, a to podle obdobi, kdy se staty zacaly fadit mezi swing states, a také
podle jejich chovani v pribéhu volebnich obdobi. Identifikuji celkem &tyfi kategorie® —

klasické, nedavné, new-found a emerging swing states.

1. Klasické — staty, které se do této kategorie zacaly pfifazovat jesté
pred za¢dtkem 21. stoleti, pficemZ doposud tak pravidelné béhem voleb
vystupuji. Zastupci kategorie klasickych swing states jsou Florida, lowa,
New Hampshire, Nevada a Ohio.

2. Recent neboli neddvné — jsou takové staty, které se zacaly klasifikovat jako
swing states po prelomu tisicileti. V této kategorii maji nasledujici zastupci
spoleCnou vlastnost — neZ se zacali radit mezi swing states, preference jejich
volich se priklanély k republikdnlim a postupem ¢asu se tyto preference stavaly
vice demokratické, aZz se podpora obou stran vyrovnala. Neddvnymi
swing states jsou napfiklad Colorado, Severni Karolina nebo Virginie.

3. New-Found neboli nové objevené — zastupci této kategorie jsou Michigan,
Pensylvanie a Wisconsin. Tyto staty spadaji do této kategorie po volbach v roce
2016, diky jejich prekvapivym volebnim vysledkim.

4. Emerging neboli nastupujici — to jsou staty, které doposud spadaly mezi
safe-blue nebo safe-red, ale procentualni rozdil mezi stranami se zmensuje a
maji také dalsi predpoklady pro moznost stat se jednémi ze swing states

v budoucich volbach — Arizona, Maine, Minnesota.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o pomérné novy fenomén a obé déleni jsou
zalozena na demografické situaci a casovém rozdéleni v danych letech, nemusi
se jednat o déleni, ktera jsou pevné dana a kterd je mozné aplikovat na vSechna
zkoumanda volebni obdobi. U jednotlivych volebnich obdobi sice mohu na déleni
odkazat, nicméné mou prioritou je identifikace vSech swing states a analyzy jejich role

v jednotlivych volbach, nehledé na moznd déleni.

® Nutno upozornit, Ze tato kategorizace nezapocitdva posledni prezidentské volby v roce 2020. Tim
padem se s dalSimi volbami postupné zméni zdstupci jednotlivych kategorii v zavislosti na jejich roli
v budoucich volbach.
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2. Role swing states v prezidentskych volbach

Poté, co jsem se zabyvala konceptualizaci fenoménu swing state a vymezila
jsem definici vhodnou pro analyzu volebni soutéZe nutnou pro identifikovani role
swing states v jednotlivych prezidentskych volbach, se zaméfim na samotnou
empirickou analyzu mé prace. V jednotlivych volebnich obdobich se tedy budu zabyvat
mnou stanovenymi charakteristickymi prvky pro swing states, a to rozdilem podpory
volich mezi kandidaty 5 % a méné, kterd je propojena s moznosti ,prehoupnuti, a
naplini battleground states. Nasledné identifikuji vyvoj swing states napfi¢ jednotlivymi
volebnimi obdobimi a odpovim si na vyzkumnou otazku, tedy jakou roli maji swing
states béhem prezidentskych voleb v letech 1992 az 2020. Analyzu v kazdém volebnim

obdobi provedu pomoci tfi sméra:

1. Predvolebni prlzkumy neboli polls, u kterych se zaméfim na predbéiné
vysledky podpory volicd a které ndsledné porovndam s konecnymi vysledky
voleb.

2. Pozornost médii, kandidatiG a kampani. Budu se vénovat prabéznym
prazkumm voleb, zdGraznim pozornost médii na swing states a battleground
states, stejné tak ukazu, jakym statim kandidati vénuji zna¢nou pozornost.

3. Konecné vysledky voleb, které prokdZzou onen nizky procentudlni rozdil mezi

kandidaty u konkrétnich stata.

Na zdkladé téchto tfi bodl identifikuji swing states a ukdzu jejich roli
ve volbach. Jednotlivd volebni obdobi jsou pro kampané a swing states urcitym
zpusobem charakteristicka. Klasifikuji tyto charakteristiky, popfipadé provedu
komparaci prvkd charakterizujici prostfedi ve volebnim obdobi propojené se swing
states s predeSlym volebnim obdobim, abych tak lépe ukdzala vyvoj pozornosti
kandidat( a kampani v(ci statdm, at uz safe-states nebo swing states (financni injekce

a celkova cilenost kampani, pozornost médii na swing states).

Postupem casu ¢im dal vice politologli zkoumalo swing states jako jev, ktery
zacal posilovat svou roli v pfedvolebnich kampanich i samotnych volbach. Tim padem

je jasné, Ze v prvnich volebnich obdobich budu mit méné dostupnych informaci
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z novinovych a védeckych clankd zabyvajicich se exaktné swing states nebo

battleground states.

2.1. Swing states v roce 1992

Béhem téchto prezidentskych voleb se budu vénovat celkem tfem kandidatlim:
Georgi H. W. Bushovi, republikdnovi, ktery tehdy obhajoval sv(j post amerického
prezidenta, Billu Clintonovi, jenz sam sebe v pribéhu voleb nazyval Novym
demokratem, a podnikateli H. Rossu Perotovi, miliardafi, ktery se rozhodl kandidovat
jako nezavisly a do zna¢né miry vychylil do té doby stabilni bipartismus v USA®. | kdyz
Bush obhajoval prezidentské kreslo, Clinton byl ten, kdo vyhral volby, kdyZ ziskal 370
volitell, o 100 vice, nez potreboval. Bush, i kdyz mél na své strané nékolik stat(
s vysokym poctem volitelli, obdrzel pouze 168 voliteld (The American Presidency
Project 2021a). Perot ziskal pfes 19 milion( hlasd voli¢l, coz byla témér pétina
celkového poctu hlast, ale ani jeden hlas voliteld (Pears 1992). | pres to jej zde zminiuiji,
protoze Perot silné vychylil procentualni rozdily v jednotlivych statech, a tudiz muj
prvni charakteristicky znak, tedy rozdil mezi podporou kandidatli 5 % a méné, bude

v téchto volbdch splfiovat vétsi pocet stata.

Podle priizkumu The New York Times a CBS News', ktery probihal posledni
tyden v fijnu, ved| Clinton se 43 %, po ném Bush s 34 % a Perot s 15 % (Toner 1992).
Podle expertl na zakladé tohoto prizkumu nemél Perot jiz Sanci na vyhru a jeho volici
se u samotnych voleb rozmysli a daji sv{j hlas jinému z kandidatd. To by byvalo mohlo
zvratit predpokladany vysledek voleb. Volici také priznali, Ze tamnim volbam prikladaji
vétsi vyznam neZz predeSlym volbdm v roce 1988 (tamtéz). Svou roli vtom sehrala
pravé vyraznost tretiho kandidata. Lacy a Burden ve svém clanku tvrdi, Ze diky
Perotové kandidatufe se zvysSila volebni ucast toho roku o necelé 3 %, tzn. Ze kazdy
paty Perotlv voli¢ by jinak k volbam ani nepfisel (Lacy, Burden 1999: 252). Curtis Gans,
feditel vyboru zabyvajici se studii americkych voleb, se k tomuto tvrzeni také pfiklani.

V ¢lanku Roberta Peara uvadi, Ze tamni volebni ucast volic¢h byla 55,2 %, tj. nejvyssi od

° Do té doby se jesSté nestalo, aby kandidat, ktery nepatfil mezi demokraty ¢i republikany, ziskal tak
vysokou podporu voli¢u.

% Tento prazkum probihal od 27. do 30. fijna a bylo do néj zapojeno 1912 registrovanych voli¢l (Toner
1992).
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voleb v roce 1972 (Gans in: Pear 1992). Teixeira zase vyzdvihl tehdejsi zvySeny vyskyt
kandidatt v televizi a médiich,™ co? také u voli¢t probouzi zéjem o politiku (Teixeira in:
Pear 1992). Sice to nevypovida pfimo o pozornosti médii nebo kandidatl na swing
states, ale je dllezité tento prvek zminit, jelikoZ zvySené angazmd kampani v médiich

se v dalSich volebnich obdobich vice rozviji a soustfeduje pravé na swing states.

Lacy a Burden (1999: 233) navic upozornuji, Ze do téchto prezidentskych voleb
politologové pracovali pouze s bipartismem v americkém volebnim systému, aneb se
zavisle proménnymi — vysledky demokrata ovliviuji republikdna a naopak. V tomto
volebnim roce ale doslo ke zméné, a to, Ze hlasy voli¢u se vice rozlozZily a nebyly tak
rozdilné procentudlni vysledky. Bez Perotovy kandidatury by tedy vysledné rozpéti
mezi Clintonem a Bushem bylo jesté vétsi (tamtéz). To souvisi s rozdilem podpory
kandidatl v jednotlivych statech, kterym se zabyvdam v ramci identifikace a role swing
states ve volbach. Pokud se rozdily mezi kandidaty zmensi, charakteristicky prvek pro
swing states, rozdil mezi kandidaty 5 % a méné, spliovalo tedy vétsi mnozZstvi stat(.
Toto tvrzeni dokladaji i vysledky voleb. Na zakladé téchto vysledk( jsem identifikovala
celkem 17 stath s rozdilem hlasti mezi kandidaty s mnou stanovenou hranici 5 % a
méné (viz tabulka €. 1). To ale jeSté neznamena, Ze vSechny tyto staty identifikuji jako

swing states.

Podle prizkumu CNN ve spolupraci s ABC News a USA Today Clinton pouhé tfi
dny pred volbami celostatné vedl o 3 % pred Bushem (Toner 1992). Prlizkum ale
ukazal, Ze ClintonQv ndskok je vyraznéjsi v tamnich battleground states — Ohiu,
Wisconsinu a Michiganu, neboli ve statech, které plvodné nemél jisty ani jeden z
kandidat( (tamtéz). Ve Wisconsinu jak Clinton, tak Bush aktivné vedli kampan jesté dva
dny pfed volbami. Bush zde stravil posledni vikend pred volbami. Ohio The New York
Times tehdy oznacil jako stat se silnou republikdnskou tradici, na konci fijna ale
prazkumy ukazovaly vedeni Clintona (Toner 1992; The New York Times 1992). Jeho

kampanovi lidfi oznacili jako hlavni ohnisko boje staty Severu, tedy také Ohio. Tamni

" VEichni kandidati rozvijeli svou kampan skrze televizni média, nejvice Ross Perot, ktery pravidelné
ucinkoval v potadech na MTV. Bush také na MTV, k tomu i na CNN, ale nevystupoval v TV tak ¢asto, vice
se soustredil na klasickou kampan (The New York Times 1992).
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vykonny feditel republikanské kampané Douglas Preiss (in: Toner 1992) si ale byl v téze

dobé jisty Bushovou vyhrou v tomto staté.

Toner (1992) ve svém clanku také zminil dva swing states, Pensylvanii a New
Jersey, i kdyZ podle prazkumu Philadelphia Daily News v Pensylvanii Clinton vedl o 10
% nad zbylymi dvéma kandidaty'? (tamtéz) a podle priizkumu Eagleton Institute v New
Jersey ved| Clinton o 8 %' (tamté?). Pensylvanie onu podminku 5 % a méné v
kone&nych vysledcich nespliiuje,* tudiz ji nemohu klasifikovat jako swing state, nebot
jde o pfilis vyrazné odchyleni od 5% hranice (viz tabulka €. 1). V New Jersey nakonec ve
volbach déli kandidaty pouze 2,4% rozdil, ale musim jiZ nyni upozornit, Ze takto nizky
procentudlni rozdil se v New Jersey uZz opakovat nebude v Zadnych z nasledujicich
voleb. The New York Times (1992) jej ale ve svém ¢lanku dva dny pred volbami nazyva
jednim z hlavnich ohnisek Clintonovy kampané, ¢imz spliiuje pro tento rok obé z mnou
stanovenych podminek pro swing state. Mohu tedy New Jersey oznacit jako zastupce
swing state v tomto volebnim obdobi, ktery se ale v naslednych letech stal safe-state

demokratd.

The New York Times oznacil za Bushovy safe-states staty Jihu — Georgiu, Texas a
Severni Karolinu. Ovsem také zd(raznil, Ze mira jeho voli¢ské podpory neni tak vysoka
jako mél Clinton ve svych safe-states na zapadnim a vychodnim pobreZi. Bushovi
poradci apelovali na dlleZitost Texasu na Bushové strané, nebot byli toho nazoru, Ze
bez Texasu nemad Bush Sanci na obhajeni prezidentského postu. Pfitom pravé v Texasu
byl rozdil mezi kandidaty podle prizkum@ minimalni. Pfi volbach Bush obhdjil Texas,
Severni Karolinu a nakonec i Floridu, ve které zvitézil pouze s tésnym vedenim, a do
poslednich dnl nebylo jisté, zda se vysledek ,nepfehoupne” (Toner 1992). Georgia se
svymi voliteli ale pfipadla Clintonovi, ktery Georgiu béhem volebniho obdobi nékolikrat
navstivil a podle The New York Times (1992) byl na vitézstvi v Georgii Clinton hrdy.
Vsechny zminéné staty jsem zapracovala do tabulky (¢. 1), kde je vidét, jak tésné byly

jejich vysledky.

2 podle prizkumu na konci Fijna, tzn. par dni pred volbami v Pensylvanii méli kandidati nasledujici
podporu volich: Clinton 38 %, Bush 28 %, Perot 15 % (Toner 1992).

 Podle priizkumu v New Jersey ved| Clinton s 42 %, za nim Bush s 30 % a Perot s 18 % (Toner 1992).
 Clinton ziskal hlasy pensylvanskych volitel( s 9% predstihem (The American Presidency Project 2021a).
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V tomto volebnim obdobi pfili§ medialni pozornosti na jednotlivé swing states
upfeno nebylo, ale podle mé je to spojené s nékolika faktory. Prvnim faktorem je,
ze zakotfenéni pojmu swing states do povédomi kandidatli i médii nebylo v téchto
letech jesté tak silné. Jak jsem zminila v podkapitole 1.2., pojmy swing states a
battleground states se v téchto letech teprve zacaly objevovat pravidelnéji (Hecht,
Schultz 2015: 25; Johnson 2005). Druhy faktor je vysoky pocet stat(i s nizkym rozdilem
kterych ma potencial zvitézit, aby v nich mohl vést kamparn a soutézit o podporu volicu.
Kandidat tedy pozornost a zdroje na svou kampan soustfedi na vétsi mnoiZstvi stat(.
Dalsim faktorem, ktery je spojeny s predeslym, je vyssi podpora volici ne dvou, ale tfi
kandidatl. Mira pozornosti voli¢ll, kandidatl i médii se rozptylila a nebyla tak vyrazna.
Pfes to je mozné identifikovat nékteré staty jako swing states. Jasné do této skupiny
spadd Ohio a Wisconsin, protoZze oba staty presné naplnily obé mnou stanovené
charakteristiky. Dalsimi dvéma zastupci jsou Georgia a Florida, které do jisté miry také
napliuji mé podminky. Florida, i kdyZ byla republikdny oznacena jako safe-state, méla
v prizkumech rozdil tak nizko pokazdé v prlibéhu voleb a kandidati si vysledkem
nemohli byt jisti do posledni chvile. Georgia zase méla predpoklady pfipadnout
Bushovi, v den voleb ale prekvapivé ,prehoupla® ke Clintonovi s rozdilem pouhych 0,6
% (The American Presidency Project 2021a). | pfes to, Ze oba tyto staty nebyly nikde
nazvany jako battleground, kandidati tyto staty béhem volebniho obdobi navstivili a
vedli v nich predvolebni kampan (The New York Times 1992). DalSi staty mohou mit
urcity potencial k preméné na swing states, ale bud ve volbach nemély dostatecnou

pozornost, nebo tésné nesplnily 5% podminku rozdilnosti.
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Tabulka €. 1 — Vysledky prezidentskych voleb roku 1992 ve statech s rozdilem podpory

kandidatld mensim nez 5 % (pouze v pfipadé demokrata a republikdna).

Demokrat Republikan Nezavisly
Pocet

1992 volitelt  Bill Clinton George Bush Ross Perot

538 370 voliteld 168 voliteld 0 volitell

Celkem 43 % hlasa 37,4 % hlast 18,9 % hlast
Arizona 8 36,5 % 38,5% 23,8%
Colorado 8 40,1 % 35,9 % 23,3%
Florida 25 39% 40,90% 19,8 %
Georgia 13 43,5 % 42,9 % 13,1%
Kentucky 8 44,6 % 41,3 % 13,7 %
Louisiana 9 45,6 % 41,0% 11,8 %
Montana 3 37,6 % 35,1% 26,1 %
Nevada 4 37,4 % 34,7 % 26,2 %
New Hampshire 4 38,9 % 37,6 % 22,6 %
New Jersey 15 43 % 40,6 % 15,6 %
Severni Karolina 14 42,7 % 43,4 % 13,7 %
Ohio 21 40,2 % 38,3 % 21%
Jizni Dakota 3 37,1% 40,7 % 21,8 %
Tennessee 11 47,1 % 42,4 % 10,1 %
Texas 32 37,1% 40,6 % 10,1 %
Virginie 13 40,6 % 45 % 13,6 %
Wisconsin 11 41.1% 36,8 % 21,5%

Zdroj: zpracovano autorkou dle udaji z The American Presidency Project 2021
dostupnych na: https://www.presidency.ucsb.edu/statistics/elections/1992, 17. 3.
2021.

2.2. Swing states v roce 1996

V tomto obdobi Clinton obhajoval prezidentsky post. Proti nému stali kansasky
senator Robert Dole za republikdny a Ross Perot za nezavislé (The American Presidency
Project 2021b). V této podkapitole ale Perotova role coby tfetiho kandidata jiz neni
tak vyrazna jako v predeslych volbach, a proto jej v této podkapitole zminim pouze

okrajové a vice se budu vénovat kandidatim z tradicnich stran. Kandidati se zaméfili
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na predvolebni kampané prostiednictvim televiznich spotl a reklam a snazili se aktivné
navstévovat co mozind nejvice statl. Predevsim se soustfedili na ty, kde prlzkumy
ukazovaly nizky preferencni rozdil, ackoliv takovych statl bylo stale znaéné mnozstvi,
jako v predeslém volebnim obdobi. Celé obdobi predvolebni kampané bylo nasledné
oznaceno jako nudné, bez energi¢nosti nebo entusiasmu, predvidatelné a poklidné

(Bennet 1996). Volebni ucast vtomto roce klesla na 51,7 % (Schaul, Rabinowitz,

evvys

KdyZ se naplno rozbéhla predvolebni kampan, kandidati se zaméfili na velké
mnozstvi statl, ale i prfesto mohu vyzdvihnout nékolik zastupcl, ve kterych se
rozpoutal souboj o podporu voli¢a, tedy nékolik battleground states. Tennessee byla
v tomto roce stfedem pozornosti jak Clintona, tak Dolea. Richard Pride (in: Janofsky
1996) v ¢lanku uvedl, Ze tento stat obvykle tolik pozornosti nemival. Pro¢ se tedy
kandidati rozhodli vést svou kamparn pravé v Tennessee? Ve volbach v roce 1992 vyhral
11 volitel( tohoto statu Clinton s rozdilem 5,3 % (The American Presidency Project
2021a), tedy lehce nad mou stanovenou hranici. Na druhou stranu, kdyZ v roce 1994
probihaly volby do kongresu, zvitézili republikani (Janofsky 1996). Oba kandidati se
tedy nyni snazili o ,prehoupnuti“ podpory na svou stranu. Clinton v srpnu i zafi
usporadal retézec akci v deseti nejvétsSich méstech, navic pro Ala Gorea, Clintonova
spolukandidata, je Tennessee jeho rodnym statem, tudiz se zde demokratlim dostdvalo
velké podpory. Dole ale do Tennessee jezdil ¢astéji, od vyhlaseni své kandidatury po
konec zafi stihl navstivit se svym spolukandidatem tento stat celkem pétkrat. Obé
strany také utratily statisice dolard za mistni reklamy v televizi. Na konci zari Clinton
podle prlizkumu v Tennessee vedl o 10 % (tamtéz), v tydnu tésné pred volbami uz ale
rozdil mezi kandidaty tak vysoky nebyl (Swarns 1996). | pres to Tennessee ziskal Clinton

(viz tabulka ¢. 2).

Dole povazoval za dulezité ziskat Ohio, nicméné ani jeho rozsahla kampan
vtomto stdaté mu nepomohla k vitézstvi, Clinton ziskal Ohio s ndskokem 6,4 %
(The American Presidency Project 2021b), ¢imZ se Ohio vymanuje ze skupiny statl
spliujicich podminku 5 % rozdilu podpory (viz tabulka €. 2). | pfes takového vychyleni
chci Ohio jako potencialni swing state oznacit, protoze v dalSim roce se Ohio se svou

podporou ,prehoupne” ke druhé strané (The American Presidency Project 2021c), ¢imz
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napliuje podstatu swing state. Navic tento stat stale plnil funkci bellwether state
pro republikanské kandidaty aneb Ze republikdnsky kandidat v prezidentskych volbach
nezvitézi bez vitézstvi v Ohiu (Tonner 1992; Berger, Panuska 2008). Stejné tak to

vnimali i Doleovi vedouci kampané (Swarns 1996).

Prvek ,prehoupnuti”, ktery je charakteristicky pro chovani swing state, je
spojeny v tomto volebnim obdobi s Floridou, kterou mohu v tomto roce oznacit i jako
battleground state, i kdyz médii tak nazvdna nebyla. Jak jsem uvedla v predchozi
podkapitole, v roce 1992 pfipadla Bushovi. Pfitom v predeslych volbach chybélo
Clintonovi pro vyrovnani rozdilu pouhych 1,9 % (viz tabulka ¢. 1). Mohlo tomu byt ze
dvou dlvodU. Prvnim, pro¢ pouhé dva dny pred volbami navstivil, vedle dalSich stata,
pravé Floridu. Nebo druhym dlvodem, oznaceni Floridy spolecné s New Jersey a New
Hampshire jako swing states, jak je oznacil Douglas Sosnik, rfeditel politiky Bilého domu
(Mitchell 1996). Dole na Floridé také zahdjil kampan, sam se vSak vice soustredil na jiné
stadty a tento stat béhem volebniho obdobi navstivil naposledy v lété. Florida se
nakonec ,prehoupla” tak silné, Ze Clinton ji ziskal s rozdilem 5,7 % (The American
Presidency Project 2021b), cozZ sice nezapadd do mé podminky 5 % a méné, i pres to ji
mohu jako swing state klasifikovat, protoze naplnila princip ,pfehoupnuti“ a oba

kandidati soupefili o jeji podporu.

Tésné pred volbami kazdy z kandidat( zvolil odlisné zakonceni kampané. Perot
zaplatil televizni vysilani plhodinovych az hodinovych reklamnich spotd velké trojce,
aby vykompenzoval svou neucast na prezidentskych debatach (Tollerson 1996). Clinton
posledni dny své kampané vénoval péti statim™ vychodniho pobiezi. V New Jersey,
Maine a Massachusetts se snazil podpofit tamni kandidaty za demokraty do senatu.
Podle Douglase Sosnika (in Mitchell: 1996) si vedeni Clintonovy kampané bylo tou
dobou jisté vitézstvi. Dole jeden den pred volbami konéil své cesty po zapadnim
pobrezi a zdpadohorském regionu. V Nevadé, Coloradu a Californii 3. listopadu

vvvvvv o 16 v sy
U,” nez se vratil

> Clinton dva dny pred volbami navstivil akce demokratl na Floridé, v New Jersey, v Massachusetts,
v Maine a v New Hampshire.

¢ Bghem necelych tfi dn Dole navstivil Arizonu, Nové Mexiko, Tennessee, Texas, Louisianu, Missouri,
lowu a Ohio (Swarns 1996).
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do rodného Kansasu sledovat volby (Swarns 1996). Podle prizkumu The New York
Times a CBS News'” byl Clinton ve vét$iné téchto osmi statli ve vedeni, a i kdy? to se za
posledni tydny zmensSovalo, v celostatnim méritku se jednalo o rozdil 10 % (Berke
1996). Dole se navstévou téchto statl jesté pokousel ,prehoupnout” podporu volicl

na svou stranu, i kdyz nedspésné.

Podle vysledk(l voleb roku 1996 jsem opét vytvofila seznam stat(l s rozdilem
podpory kandidati 5 % a méné, pro lepsi srovnani s prlizkumy a identifikovani swing
states (viz tabulka €. 2). | pfes Perotovu Ucast jsou procentualni rozdily ve statech vyssi.
Je to dano tim, Ze v tomto volebnim obdobi Perot jiZz neziskal tak vysoké procento
hlast™® a ty se tak nedélily v jednotlivych statech mezi tfi, ale pouze dva kandidaty.

Mohla jsem tedy identifikovat méné statl spliujici mou 5% podminku.

New Jersey opousti skupinu, i pres to Clinton tomuto statu predvolebni
kampani vénoval pozornost. Staty Georgia a Arizona v tomto volebnim obdobi splfuji
5% podminku, navic oproti pfedchozim volbam zménily preferujici stranu. Georgia
podpofila v roce 1992 demokrata, ale od tohoto obdobi bude az do roku 2020 s nizkym
procentudlnim rozdilem pravidelné hlasovat pro republikdny. Missouri naposledy
pfidala své volitele demokratovi, odtéchto voleb se pokazdé priklonila
k republikdnim. Staty jako Wisconsin, New Hampshire nebo Maine v tomto volebnim
obdobi byly ¢asto navstévované Dolem i Clintonem béhem kampani, nicméné staty
béhem voleb neupinaly pfili§ pozornosti na prezidentskou kampan z dlvodu tamnich
voleb do sendtu a zaroven Clintonovu vysokému ndskoku (Mitchell 1996). VSechny tfi
staty ziskal pfi volbach prezident Clinton s naskokem vysSim nez 5 % (viz tabulka €. 2),

tudiz je tento rok nebudu fadit mezi swing states.

Celkem tfindct statd splnilo v tomto volebnim obdobi podminku rozdilu
preference voli¢li 5 % a méné. Zaroven se na velké mnozZstvi statd soustredi kandidati
se svymi kampanémi a aktivitami, nicméné pozoruiji, Ze se soustredili také na mnozstvi

safe-states a pozornost byla opét rozloiena, a ne pfili§ soustfedéna na uréité staty.

Y Do prazkumu bylo zapojeno 1519 registrovanych voli¢d a prizkum probihal 30. 10. — 2. 11. 1996
(Berke 1996).

'8 \/ téchto volbach Ross Perot ziskal 8,4 %, 8 milionl hlas(, tj. o vice neZ polovinu hlasti méné, nez v
roce 1992 (The American Presidency Project 2021b).
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Média malokdy stat oznacovala jako battleground state nebo swing state (Johnson

2005) ani konkrétné nejmenovala klicové staty pro vyhru daného kandidata, mnohem

vice se soustfedila na jednotlivé skanddly a aféry obklopujici kandidaty (Berke 1996;

Tollerson 1996). | pfes to mohu fici, Ze prvky definujici swing states naplfiovala nejvice

Florida, Ohio, Tennesse a Nevada.

Tabulka €. 2 — Vysledky prezidentskych voleb roku 1996 ve statech s rozdilem podpory

kandidatd mensim nez 5 % (pouze v pripadé demokrata a republikana).

Pocet
1996 volitela

Celkem 538
Arizona 8
Colorado 8
Georgia 13
Kentucky 8
Mississippi 7
Montana 3
Nevada 4

Severni Karolina 14

Jizni Karolina 8

Jizni Dakota 3

Tennessee 11
Texas 32
Virginie 13

Demokrat

Bill Clinton

379 volitelQ
49,2 % hlast

46,5 %
44,4 %
45,8 %
45,8 %
44,1%
41,3 %
43,9 %
44 %
44 %
43 %
48 %
43,8 %

45,1 %

Republikan

Bob Dole

159 volitelti ' 0 voliteli 8,4

40,7 % hlast
44,3 %
45,8 %
47 %
44,9 %
49,2 %
44,1 %
42,9 %
48,7 %
49,8 %
46,5 %
45,6 %
48,8 %

47,1%

Nezavisly

Ross Perot

% hlast
8%
6,6 %
6,4 %
8,7%
5,8 %
13,6 %
9,5%
6,7 %
5,6 %
9,7%
5,6 %
6,7 %

6,6 %

Zdroj: zpracovano autorkou dle Udaji z The American Presidency Project 2021

dostupnych na: https://www.presidency.ucsb.edu/statistics/elections/1996, 17. 3.

2021.
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2.3. Swing states v roce 2000

Jednd se nejspiS o nejkontroverznéjsi volby do té doby. Kandidovali v nich
republikdn George W. Bush mladsi, guvernér za stat Texas, a demokrat Al Gore,
tehdejsi viceprezident USA. Oba kandidati podle Sacka (2000) velmi intenzivné svou
celostatni kampani postupné reagovali na aktivitu oponenta, nez aby se soustredili
na prosazeni své postavy do povédomi voli¢i. Vedle vzdjemnych obviflovani v médiich
nebo na kampanovych akcich rozjeli napfiklad specidlni televizni reklamy, které byly
pfizplsobeny parametrim jednotlivych statli nebo regionli a rozebiraly dlezité
otazky, a kromé toho i nedostatky zkuSenosti nebo nedostate¢né nazory oponenta
v dané otdzce (Sack 2000). Oproti predeslym volbam, které média nazyvala jako nudné,

atmosféra v nynéjsich volbach znaéné houstla.

Bush mél podporu statd na lJihu, jihovychodé, v zapadohorském regionu
avoblasti planin na Zdpadé'. Gore mél zase velkou podporu v nejzalidnénéjsich
statech, tzn. Na zdpadnim pobreZi a severovychodé (Cain 2001). Byly ale i takové staty,
napf. Minnesota, Oregon nebo Washington, které byly povazovany za safe-blue,
ale prizkumy verejného minéni béhem kampani predpovidaly demokratovi pouze
tésny naskok. | to byl dlivod, pro¢ posledni vikend pred volbami tyto staty navstivil
Gorellv spolukandidat Joseph Lieberman v nadéji, Ze presvéd¢i co moznd nejvic

stoupenct demokratd, aby sli k volbam (Johnson 2000).

Prizkum CNN a ustavu Gallup, ktery byl proveden dva mésice pred volbami,
ukazoval vyrovnanost podpory voli¢i pro Bushe a Gorea®® (Holland 2000). O to vice byli
kandiddati nuceni nezamérovat se na vétsSi mnoZstvi statd, jako tomu bylo v predeslych
volbach, ale vénovat znacnou pozornost pravé tém statlim, které se v minulosti ukazaly
jako swing states. Cain (2001) navic tvrdi, Ze Bush se zaméfil svou kampani na staty

s vysSim poctem volitell, protoze diky nim by mél vétsi Sanci na vyhru.

Stat Tennessee se znovu stal ohniskem bojd kampani. Jak jsem zminila

u predeslych voleb, Tennessee je Gorellv rodny stat, coz by mu davalo znacnou vyhodu

19 Anglicky Plain West zahrnuje staty Jizni a Severni Dakota, Wyoming, Nebraska a Kansas.
%% priizkum probéhl 6.—8. 9. 2000 a ucastnilo se ho 675 potencialnich voli¢d. Pro Bushe by tou dobou
hlasovalo 46 % dotdzanych, pro Gorea 45 % (Holland 2000).
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pro zisk voli¢l na svou stranu. Greg Wanderman (in: Firestone 2000), vykonny feditel
tamni demokratické strany, ale upozornuje, Ze voli¢i se s nim tolik neidentifikovali,
protoze naposledy kandidoval do uradl pred deseti lety a nebyl s nimi tolik v osobnim
kontaktu. Bush se této pfrilezitosti chopil a rozjel v Tennessee rozsahlou kampan véetné
nékolika navstév na akcich. Jeho kampan zde byla Uspésnd, jak ukazuji v tabulce €. 3,
Bush zde ziskal podporu o 3,8 % vétsi nez Gore (The American Presidency Project

2021c).

Missouri byla i tento rok médii oznacovana jako swing state (Johnson 2000), ale
s odstupem casu experti napf. Warren a Jacob (2000: 29) Missouri jiz tento rok mezi
swing states neradi. Ja ji pro tento volebni rok mezi swing states zafadit mohu, nebot
spliuje obé mnou stanovené podminky. Obé strany v tomto staté podnikly rozsdhlou
kampan a vyslednda podpora volicd méla rozdil pouhych 3,3 % (viz tabulka ¢. 3).
Dokonce zde v den voleb vznikl mezi stranami pravni spor,21 ktery zvyhodrioval Gorea,

ale nakonec tento stat s 11 voliteli pfipadl Bushovi.

Vice penéz na kampan vedle jiz zminénych dostaly naddle staty jako Ohio,
Florida, Pensylvanie a Washington, které Cain (2001) také nazyva battleground states a
potvrzuje, Ze se v nich kandidati snazili pretahnout podporu volicd na svou stranu.
Stejné tak je den pred volbami nazyval The New York Times spolu s New Hampshire,
Maine, Novym Mexikem a Wisconsinem (Perez—Pena 2000). Prlzkumy verejného
minéni navic ukazovaly tésny rozdil podpory volici mezi kandidaty nejen v téchto
statech, ale i v nékolika statech, které byly dosud povazovany za safe-states, tudiz neni
prekvapuijici, Ze vikend pfed volbami kandidati nenavstévovali pouze swing states
(tamtéz). Pensylvanie se ve volbach dostala pod mou procentudlni hranici, Goreovi
umoznila naskok 4,2 % (The American Presidency Project 2021c). Mnohem zajimavéjsi
byl zavod ve Wisconsinu, kde po intenzivnim souboji kampani zvitézil Gore o0 0,2 %
(tamtéz) a v Novém Mexiku dokonce o 0,1 % (tamtéz). Nasledujici staty pfimo zménily
preferovanou stranu oproti roku 1992: New Hampshire se prehoupl o 1,3 % k Bushovi

(tamtéz), Nevada ke Goreovi 0 1 % (tamtéz). Mohu tedy vSechny zminéné staty zaradit

1V Saint Louis tamni soud prodlouZil otevieni volebnich mistnosti kvuli vysoké volebni Gcasti. Tento akt
napadla republikanska strana s tvrzenim, Ze v pozdéjsich hodinach chodi volit uz jen voli¢i demokratl a
takovéto pocinani je poruseni predem stanovenych predpist.
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mezi swing states kromé Maine, protoze ackoliv v tomto staté také probihala

predvolebni kampan, nesplnil podminku rozdilu podpory 5 % a méné (viz tabulka €. 3).

Florida (25 voliteld) sehrdla v téchto volbach zdsadni roli, diky niZ ji mohu
v téchto volbach oznacit jako swing state i jako bellwether state. PGvodné byl Al Gore
prohldsen vitézem na Floridé, ziskal 25 voliteld a tim ziskal pfevahu nad Georgem
Bushem, o par hodin pozdéji ale Florida zménila sv(j statut pro Bushe. Procentudlni
rozdil vyslednych hlast na Floridé byl ale tak nizky, Ze bylo snadné vysledek zpochybnit.
PtiloZzend tabulka (€. 3) ukazuje, Ze procentuadini rozdil mezi Gorem a Bushem nebyl
zadny. Zapocalo tedy prepocitdvani hlast, validace jednotlivych volebnich listk( a
nejriznéjsi obvinovani mezi stranami z manipulace s volebnimi hlasy. Na konecny
vysledek se ¢ekalo az do 14. prosince, kdy Nejvyssi soud rozhodl ve prospéch George
Bushe. V tomto volebnim roce hral hlavni roli princip vitéz bere vSe. The American
Presidency Project (2021c) uvadi, Ze Goreovo vitézstvi na Floridé zvratilo pouhych 537
hlasd. Ani celostatni lidové hlasovani nedopadlo pfilis rozdilné. Pro Bushe hlasovalo
50 455 156 voli¢li, ale Gore ziskal 50 992 335 hlast voli¢l, tedy celostatné je

rozdélovalo 0,5 % (The American Presidency Project 2021c).

Tyto volby tak opét zapocaly zufivou debatu o efektivité volebniho systému a
Sboru voliteld. Kromé toho se kvuli témto volbach mezi sociology a politology
rozproudily nejrGznéjsi vyzkumy a teorie o soutéZivosti v jednotlivych statech a
rozdilech podpory voli¢l mezi jednotlivymi kandidaty (Johnson 2005). Zaroven jsem
mezi zdroji zaznamenala vétsi ¢etnost pouzivani pojmU swing state a battleground
state, ¢imZ si i jd sama potvrzuji hypotézu z podkapitoly 1.2., tedy, Ze se swing states
objevuji v médiich od prelomu tisicileti ¢astéji. Kandidati se také, pfi ohledu na toto
volebni obdobi, v dalSich volbach vice soustredili na vySe zminéné staty. Mohu si tedy
dovolit oznacit tyto volby jako jeden z moznych impulst ke vzniku fenoménu swing

states.

Jako swing states podle mé definice mohu v téchto volbach oznacit Floridu,
Tennessee, New Hampshire, Pensylvanii, Ohio, Nevadu, Nové Mexiko, Wisconsin a
Missouri. Dale jsou zde staty, které maji jako napf. New Jersey v roce 1992 potencial

pro to se v budoucnu stat swing state, protoze spliuje jednu z podminek. Celkem
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¢trnact statl spliuji podminku 5% rozdilu podpory voli¢l (viz tabulka €. 3). Za zminku

jisté stoji role Oregonu v tomto volebnim obdobi. A a¢ je i nadale vniman jako safe-

blue, v tomto roce rozdil preference tamnich voli¢d klesl na 0,5 % (The American

Presidency Project 2021c). Jak jsem ale jiz zminila vyse, i nékteré safe-states ukazaly pfi

volbach nizky procentudlni rozdil. Mohu tedy Oregon v tomto obdobi oznacit jako

emerging swing state podle déleni Schultze a Jacoba (2018) (viz podkapitola 1.4.).

Tabulka €. 3 — Vysledky prezidentskych voleb roku 2000 ve statech s rozdilem podpory

kandidatd mensim nez 5 %.

2000

Celkem
Florida

lowa

Maine
Michigan
Minnesota
Missouri
Nevada

New Hampshire
Nové Mexiko
Ohio

Oregon
Pensylvanie
Tennessee

Wisconsin

Pocet
volitelQ

538

25

18
10

11

21
7

23
11

11

Demokrat

Al Gore

266 voliteld
48,4 % hlast

48,8 %
48,5 %
49,1 %
51,3%
47,9 %
47,1 %
46 %

46,8 %
48,9 %
46,4 %
47 %

50,6 %
47,3 %

47,8 %

Republikan
George Bush

271 voliteld
47,9 % hlast

48,8 %
48,2 %
44 %

46,1 %
45,5 %
50,4 %
49,5 %
48,1%
48,8 %
50 %

46,5 %
46,4 %
51,1%

47,6 %

Zdroj: zpracovano autorkou dle Udaji z The American Presidency Project 2021

dostupnych na: https://www.presidency.ucsb.edu/statistics/elections/2000, 17. 3.

2021.
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2.4. Swing states v roce 2004

V téchto volbach obhajoval prezidentsky post George W. Bush, proti kterému
kandidoval za demokraty senator John F. Kerry. Pfedchozi volby podstatné ovlivnily
tyto volby. Podle tfech r@iznych celostatnich prizkum? z vikendu pied volbami
si Bush drZel pouze 1% az 3% naskok pred Kerrym (Connelly 2004). Kandidati zvolili
strategii vysSich investic a rozsahlejSich kampani vcéetné obsirné televizni reklamy
ve snaze zajisténi vétsi podpory a motivace voli¢d ucastnit se voleb (Seelye 2004). Vétsi
intenzitu kampané pocitily zejména ty staty, které média oznacovala jako swing states
— staty s nejvyrovnanéjsi podporou obou kandidati. Den po volbach vydal The New
York Times ¢lanek, v némz oznacuje vydaje na kampan i intenzitu aktivit stranickych
pracovnikl jako nejvyssi ve volebni historii, zejména ve statech Wisconsin,
New Hampshire, Minnesota, Nové Mexiko a lowa (Lyman 2004). VSechny zminéné

staty také splfiuji podminku rozdilu podpory méné nez 5 % (viz tabulka €. 4).

Tésné vysledky predeslych voleb v nékterych statech vyvolaly vyssi volebni
Ucast, zejména ve swing states jako Ohio a Florida, kde se zvysila registrace volic¢u
od ledna do Cervence v jednotlivych volebnich okrscich 0 9 % az 16 % vice ve srovnani
srokem 2000 (Fessenden 2004). Mésic pied volbami uz vysledky pribéznych
prazkum@ preferenci voli¢d byly dost tésné. Ustav Gallup®® zveiejnil vysledky
prézkumu, kde Bush ved! o pouhda 2 % (Elder 2004). Priizkum ABC News?* z tého? data

mél trochu vétsi rozptyl, a to 5% ndskok Bushe (tamtéz).

Podle portdlu The American Presidency Project (2021d) v tomto volebnim roce
splnilo mou podminku 5% rozdilu podpory volicd dvanact stati. Na konci zafi Seelye
(2004) oznacila vétsinu z nich ve svém ¢lanku jako staty s nejvétsi soutézivosti mezi

kandidaty s tim, Ze se jejich pocet jesté zmensi po prezidentskych debatach.

*2 Jednalo se o tfi na sob& nezavislé prazkumy. Prvni vedlo ABC News ve dnech 27.-30. 10. skrze
telekomunikaci a zapojilo se do néj 2 615 potencialnich voli¢l. Na druhém spolupracovalo CNN, USA
Today a uUstav Gallup ve dnech 29.-31. 10. a pfihlasilo se do néj 1 573 potencialnich volicl a ve tfetim
prizkumu od The New York Times a CBS News se ve dnech 28.—30. 10. zucastnilo 824 potencialnich
volicd (Connely 2004).

> Prlizkum dstavu Gallup probéhl o vikendu 1. aZ 3. fijna 2004 telefonickou formou. Prlizkumu se
zUcastnilo 934 potencidlnich volica (Elder 2004).

** Priizkum ABC News probihal o vikendu 1. aZ 3. fijna 2004 telefonickou formou. Prlizkumu se zucastnilo
934 potencialnich voli¢d (Elder 2004).
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V nékterych statech jako Coloradu, Michiganu nebo Minnesoté se po meésici
v prlizkumech rozdil zvétsil, avSak nepfesahl ani mnou stanovenou hranici (Connelly
2004). Nové se na seznamu ukazuje lowa nebo Colorado a mizi z néj staty jako

Missouri a Tennessee (viz tabulka ¢. 4).

S ohledem na tésny vysledek v Oregonu v predchozich volbach se nyni na tento
stat uprela mnohem vétsi pozornost. Od zacatku predvolebnich kampani si ale Kerry
udrzoval v tomto statu znaény naskok. Podle prazkumu American Research Group® by
na konci srpna pro Kerryho hlasovalo o 8 % oregonskych voli¢d vice nez pro Bushe
(Kershaw 2004). | kdyZ se procento snizilo, Kerry si v Oregonu udrzoval naskok i o mésic
pozdéji a v listopadu pfi volbach v Oregonu i zvitézil, kdyZ si udrZzel naskok 4,1 %
(The American Presidency Project 2021d). Tento volebni rok je to naposledy,
co Oregon spliiuje obé mé podminky definujici swing states, nasledna volebni obdobi

jiz spada do skupiny safe-blue.

Pti ohledu na predchozi volby neni udivujici, Ze Florida byla i tento rok ve stfedu
volebniho déni. Podle prizkum byly volebni preference pro oba kandidaty vyrovnané
az do posledniho mésice pred volbami, kdy Bush zacdal mit mensi naskok
(Goodnough 2004). Bush také Floridé vénoval velkou cast svého ¢asu v poslednich
dnech tésné pred volbami. V tamni kampani pomahal i byvaly guvernér Floridy a
Bushiv bratr Jeb Bush, ktery se ucastnil republikanskych akci spolec¢né s
republikdnskym kandidatem (tamtéz). Situace se ale podobné jako v jinych
battlegrounds states v tomto volebnim obdobi vyostfovala a demokraté, v obavach ze
zastrasovani a manipulace s volebnimi hlasy, poslali na Floridu pomocny personal
dohlizejici na dodrzovani volebniho prdva (tamtéz). Na rozdil od minulého volebniho
obdobi zde Bush vyhral s jasnou prevahou 5% hlasi (The American Presidency

Project 2021d).

| v lowé se tésné pred volbami situace vyostfila tak, Ze v nékterych méstech
pred¢asné odevzdané hlasy musela hlidat tamni policie. Kampané se zde v prlbéhu

volebniho obdobi dostaly do takového bodu, kdy na nékterych televiznich kanalech

> prizkum probéhl dne 23. srpna 2004 a zapojilo se do n&j kole 600 potencidlnich voli¢d (Kershaw
2004).
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reklamy kandidatl bézely témér nepretrzité a predpovidala se rekordni volebni ucast
(Moss 2004). lowa se nakonec s rozdilem 0,7 % hlasud ,,prehoupla“ od minulych voleb,

kdy volila demokrata, k republikdnovi (viz tabulka €. 4).

Ohio bylo také oznacovdno jako battleground state. V obdobi od zvoleni
prezidenta Bushe v roce 2000 zde ubylo velké mnozstvi pracovnich mist, coz se
odrazilo na jeho podpore voli¢ll, ktera se presunula ke Kerrymu. Oba kandidati Ohio
pravidelné navstévovali, za fijen tam Bush zavital pétkrat véetné posledniho vikendu
pfed volbami. Kerry tento stat navstivil za fijen dokonce sedmkrat a po osmé
v doprovodu byvalého prezidenta Clintona (Dao 2004). | pfes demokratovu snahu stat
Ohio v téchto volbach zlstal ¢erveny, Bush zvitézil s ndskokem 1,9 % (viz tabulka €. 4)

(The American Presidency Project 2021d).

V tomto roce, oproti volbam v letech 1992 a 1996, doslo k silnému narlstu
napéti ve volebnim prostredi a, stejné jako v predeslém roce, je vidén ¢im dal vétsi
dliraz na pozornost kampani a médii na zminéné stdty, stejné jako na ¢astéjsi pouzivani
pojmU battleground a swing states. Tim padem mohu |épe klasifikovat staty jako swing
states, za které v tomto volebnim roce mohu oznacit Floridu, Ohio, Oregon, lowu,
Nevadu, Nové Mexiko, Colorado, Minnesotu, Pensylvanii, New Hampshire a Wisconsin.
VSechny tyto staty splnily obé podminky charakterizujici swing states. Statem

s potencidlem, ktery splnil alespon jednu z podminek, je napriklad stat Michigan.

Tabulka €. 4 — Vysledky prezidentskych voleb roku 2004 ve statech s rozdilem podpory
kandidatl mensim nez 5 %.
Demokrat  Republikan
Pocet
2004 voliteld John Kerry George Bush

251 voliteld 286 volitelQ

Celkem 538 48,3 % hlasi 50,7 % hlasu
Colorado 9 47 % 51,7 %
Florida 27 47,1 % 52,1%
lowa 7 49,2 % 49,9 %
Michigan 17 51,2 % 47,8 %
Minnesota 9 51,1% 47,6 %
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Nevada 5 47,9 % 50,5 %

New Hampshire 4 50,2 % 48,9 %
Nové Mexiko 5 49 % 49,8 %
Ohio 20 48,7 % 50,8 %
Oregon 7 51,3% 47,2 %
Pensylvanie 21 50,9 % 48,4 %
Wisconsin 10 49,7 % 49,3 %

Zdroj: zpracovano autorkou dle udaji z The American Presidency Project 2021
dostupnych na: https://www.presidency.ucsb.edu/statistics/elections/2004, 17. 3.
2021.

2.5. Swing states v roce 2008

Toto volebni obdobi proti sobé stanuli republikdan John McCain a demokrat
Barack Obama. Tento rok byla do té doby nejvyssi volebni tcast od roku 1908%° (CEVRO
2008), Obamuv afroamericky pavod inicioval dalsi zvySeni napéti béhem voleb a vétsi
volebni U¢ast, zejména Afroameri¢and. Ustav Gallup den pied volbami také upozornil,
Ze 28 % registrovanych volicd (Newport, Jones, Saad 2008) mélo jiz predcasné
odvoleno a vétsina z nich byli pravé Afroameri¢ané. Posledni prlzkumy tésné pred
volbami ukazovaly na vitézstvi Obamy. Prizkum dstavu Gallup?’ déval demokratovi
10% ndskok (tamtéz). Podle republikdnskych prizkumd ale rozdil nebyl tak vysoky a
stdle existovala pro McCaina nadéje na vyhru (Knopp, Pohanka 2008b). Vikend pred
volich. BEhem néj kandidati, vice nez v predeslych volebnich obdobich, soustfedili svoji
pozornost pravé na staty, kde byla podpora vyrovnana (Berger, Panuska 2008).
Jenze oproti predchozimu volebnimu obdobi se pocet takovychto statd snizil. Navic,
protoZze procentualni rozdil mezi kandidaty byl vyraznéjsi nez v drivéjSich volbach,
mohli kandidati snizit financovani kampani v safe-states (Liptak 2012). Voli¢i v safe-

states podporujici opacnou stranu se ¢asto rozhodli pro neucast ve volbach. Na druhou

*® Volebni Gast v roce 2008 byla 64,1 % (CEVRO 2008), celkem volilo ptes 131 miliond voli&d
(The American Presidency Project 2021e).

7 Priizkum probéhl mezi 31. fijnem a 2. listopadem. Pro Obamu by tou dobou hlasovalo 53 % a
pro McCaina 42 % dotazanych. Ustav Gallup navic dodévd, e vétdina doposud nerozhodnutych
pfipustilo, Ze se nejspis prikloni k opét k Obamovi (Newport, Jones, Saad 2008).
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stranu, v battleground states se volebni Ucast zvySovala, primérné o 6 % vice
nez v safe-states (tamtéz). Na tom se odrazelo uvédoméni ob¢anl ohledné vahy jejich

hlast ve swing states.

Boj se vyostfil v klasickych swing states (viz kapitola 1.4.) Ohiu, Floridé,
ale i v Missouri. Podle McCainovych kampanovych lidri musel republikdnsky kandidat
Ohio nebo Floridu ziskat, jinak nema sebemensi nadéji na vyhru, a experti zaroven
zdaraznovali, Ze zadny republikdn bez Ohia nezvitézil. Obama zase posledni vikend
pfed volbami na jeden den v Ohiu naplanoval tfi meetingy, aby zesilil sv(ij tésny naskok
pred svym protivnikem, ktery tamnim republikdnskym zdkladndm v nejlidnatéjsSich
méstech poslal jedny z nejvétsich ¢astek na financovani své kampané (Berger, Panuska
2008; The New York Times 2008). Ohio se se svymi 20 voliteli nakonec naklonilo
04,6 % vic k Obamovi (The American Presidency Project 2021e). V samém zavéru
voleb taksrozdilem 2,8 % ucinila i Florida (tamtéz). V Missouri byla podpora
obou kandidat podle prizkumu nejvyrovnanéjsi ze vsech statli USA (The New York
Times 2008). | pres snahu kandidatd tento fakt zménit, Missouri nakonec s rozdilem

pouhych 0,1 % ,,pfehoupla“ k McCainovi (viz tabulka €. 5).

Dalsim statem pro oba kandidaty, ktery jasné spliiuje podminku battleground
state, byla Pensylvanie. Jak McCain, tak Obama se posledni vikend snazili tamni volic¢e
»,prehoupnout” na svou stranu (Berger, Panuska 2008). McCain zaplatil rozsahlé
vysilani televiznich reklam a c¢asto navstévoval pensylvanské republikanské akce,
od ¢ervna do konce fijna tento stat navstivil celkem Sestnactkrat (The New York
Times 2008). Pres veSkerou McCainovu snahu a navstévy do poslednich dn(
pred volbami Pensylvanii s 20 voliteli nakonec s velkym naskokem 10,3 % ziskal Obama
podobné jako dalsi battleground states — v New Hampshire 9,7 % a ve Virginii 8,3 %

navic (The American Presidency Project 2021e).

Jako potencidlni swing state chci také klasifikovat, pro tyto volby vyznamnou,
lowu. Doposud hrdla roli predevsim pro zahajeni primarek, ve volbach v letech 2000
a 2004 plnila podminku 5% rozdilu a jednou se ,,pfehoupla” mimo svou tradi¢ni stranu.
To iniciovalo vétsi soustfedéni na tento stdt béhem predvolebni kampané (Quin

2008a). McCain doufal, Ze mu rozsahla kampan pomuze udrZet lowu v ¢ervené barvé
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i letos, nicméné diky podpore uz z predchozich let zde Obama ziskal dalSich 9 voliteld
na svou stranu (Quin 2008a; The American Presidency Project 2021e). Vedle lowy také
Indiana v téchto volbach ukazala potencidl ke zméné svého statutu, vysledny
procentualni rozdil mezi obéma kandidaty byl jen 1 % navic smérem k demokratovi
(The American Presidency Project 2021e), tedy lépe feceno, v tomto roce také Indiana

»prehoupla“ svoji podporu mimo svou tradi¢ni stranu.

Dulezitym battleground state se v tomto roce stalo Colorado. Dosud bylo
povazovano za safe-red, i kdyz tamni podpora republikdnl se v roce 2004 snizila
pod 5% rozdil. Velkou roli, stejné jako v Novém Mexiku nebo Nevadé, v tom hrdla
rostouci populace mensin (Teixeira 2012: 3; Quin 2008b). McCaina zase podporovala
pocetnd ndboZenskd komunita, kterou za volebni obdobi nékolikrat navstivil
a vzhledem k prlbéznym prizkumam vetrejného minéni, které ukazovaly vyrovnanost
podpory obou kandidatl, stédre financoval tamni kampan (Quin 2008b). Stejné tak
si poCinal i Obama. Také na rozdil od McCaina posledni vikend pfed volbami znovu
navstivil Colorado, Nevadu i Nové Mexiko a vSechny staty s celkem 17 voliteli
se u voleb ,prehouply” na jeho stranu (The American Presidecy Project 2021e).
Tyto staty opét projevily potencidl k tomu znovu se pfifadit do skupiny swing states,

nicméné stale nesplnily obé mé podminky.

Obama se pres svij plivod snazil vychylit ze stability i ty staty, které byly dosud
povazovany jako safe-red, napfiklad Georgiu nebo Severni Karolinu.?® McCain oba staty
bral jako svou jistotu, tudiz v nich neplytval financemi na velkou kampan. Na druhou
stranu, Obama v obou statech zacal s televiznimi reklamami financni podporu tamni
demokratické sité a navysil pocet pracovnik( kampané v téchto statech (The New York
Times 2008). Jako dusledek se v tomto roce rozdil podpory ve volbach v obou statech
zmensil, Severni Karolina se dokonce ,,prehoupla” 0 0,3 % k Obamovi (viz tabulka ¢. 5),

coz z ni délad nového zastupce swing states.

Demokraté podle ustavu Gallup pUsobili béhem volebniho obdobi mnohem

energictéji, s vétSim zapalem do kampani nez ve volbach predeslych (Newport, Jones,

28 \/ téchto statech je vysoké procento afroamerické mensiny.
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Saad 2008). Také se na tom hodné odrazil vysledek voleb. Pokud se podivam
na predchozi odstavce na vyse uvedend fakta a do tabulky ¢. 5, zjistuji, Ze vétSina
zminénych statd, ktera byla médii oznacena jako battlegroud states, a vétSina stata
s nizkym procentudlnim rozdilem se béhem voleb priklonila k Obamovi, ktery ziskal

celkem 365 volitel(, tedy témér o sto vice, nez bylo potiebné k vitézstvi ve volbach.

V tomto volebnim obdobi se objevilo nékolik statl, které byly rfazeny
jako battleground, ale ve vysledcich voleb mély mnohem vétsi rozdil nez mnou
stanovenych 5 %. V tabulce ¢. 5 je vidét, Ze podminku 5% rozdilu podpory v tomto
volebnim obdobi splnilo pouze 6 statl: Florida, Indiana, Missouri, Montana,
Severni Karolina a Ohio, coZz je do tohoto roku nejméné ve volebni historii.
Pti identifikaci swing states tedy oproti predchozim volebnim obdobim u statl
jako Wisconsin, Colorado nebo New Hampshire nebyla splnéna podminka 5 %

pro prifazeni statl do skupiny swing states (viz tabulka ¢. 5).

Diky témto volbam je vidét, Ze kandidativ etnicky plvod muize také zménit
rozloZeni podpory volic. Podniti voli¢e k vétsi nebo nizsi volebni ucasti, ¢imz zamezi
predikci na zdkladé predchozich vysledkll podpory ve statu. Jasnym pfrikladem
je zde Severni Karolina, kterd pfi vysledcich ve volbdch v roce 2004 nijak
nevykazovala zménu volebni preference volicd (The American Presidency Project

2021d).
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Tabulka €. 5 — Vysledky prezidentskych voleb roku 2008 ve statech s rozdilem podpory
kandidatl mensim nez 5 %.

Demokrat Republikan
Pocet

2008 voliteli Barack Obama John McCain

365 voliteld 173 voliteld

Celkem 538 52,9 % hlasti 45,7 % hlasu
Florida 27 51 % 48,2 %
Indiana 11 49,9 % 48,9 %
Missouri 11 49,3 % 49,4 %
Montana 3 47,3 % 49,5 %
Severni Karolina 15 49,7 % 49,4 %
Ohio 20 51,5% 46,9 %

Zdroj: zpracovano autorkou dle udaji z The American Presidency Project 2021
dostupnych na: https://www.presidency.ucsb.edu/statistics/elections/2008, 17. 3.
2021.

2.6. Swing states v roce 2012

Proti Baracku Obamovi, ktery tento rok obhajoval prezidentsky post, ve volbach
oponoval republikdnsky senator Mitt Romney. Toto volebni obdobi je charakteristické
vysoce vyrovnanou podporou obou kandidatd po dobu od konce kvétna az po posledni
dny pred volbami, a to i pfes intenzivni predvolebni kampané obou kandidatd.
Silver pravé kvali takovému stavu tyto volby oznacil jako ,divoce nepredvidatelné”

(Silver 2012b).

. , , . , . v v % 2

Ekonomicky vyvoj hral velkou roli béhem voleb. Tehdej$i nezaméstnanost®

se snizovala pomaleji, nez si verejnost predstavovala, coZ se odrazelo na podpore
volich pro Obamu. Romney byl povazovan v oblasti ekonomiky za zbéhlejsiho,

coz mu davalo oproti tehdejsimu prezidentovi zna¢nou vyhodu (Oded, Beerman 2012).

Tri mésice pred volbami ale byla podpora voli¢i podle Ustavu Gallup tésné
vyrovnana, obzvlast ve statech, které Oded a Beerman (2012) nazyvali jako

swing states — Ohio, Pensylvanie, Virginie a Florida. Nijak extrémné se tento stav

*® Tehdejsi pramé&r nezaméstnanosti v USA se pohyboval na 8,3 % (Oded, Beerman 2012).
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nezménil ani na konci fijna. Silver navic ve svém ¢lanku upozornoval, Ze voliéi si ¢asto
volbou nebyli jisti nebo daného kandidata volili jako mensi zlo (Silver 2012b).
Tuto skutecnost nasledné potvrdil i ustav Gallup, ktery v prazkumech ukazal,
Ze kandidaty déli od sebe pouhé 1 % v celém USA, v nékterych swing states byl rozdil
vys$si (Newport, Saad, Jones, Hughes, Marlar 2012). Podpora obou kandidatd byla
tak vyrovnang, Ze ani ti potencialni volici, ktefi si svou volbou do té doby nebyli jisti,
by onu tésnost nevychylili. O to spis se zvySovala pozornost na swing states. Kampané
se zamérily pouze na deset statl, coz znaci zménu oproti predchozim obdobim.
Jak jsem jiz psala v predchozi podkapitole o volebnim obdobi v roce 2008, pocet
safe-states se zvySoval a potencialnich swing states snizoval. Tim padem se postupné
kandidati soustfedili na méné stath, ale s vySSi intenzitou (Liptak 2012).
Jasnym ptikladem jsou Indiana a Missouri. A¢ stdle v tomto roce predstavovaly
potencial, kandidati tamni predvolebni kampané pfiliS nepodporovali (Silver 2012b).
Silver predpovédél jejich pohyb smérem k republikdnlim, coZ se nasledné také stalo.
Oznacil jako hlavni battleground states Ohio, Wisconsin, New Hampshire, Floridu
a Nové Mexiko (tamtéz). Cohen k nim po volbach dodatecné ptidal jesté Colorado,

které podle néj mélo, stejné jako v roce 2008, i nyni roli bellwether state (Cohen 2012).

Pensylvanii, kde v predeslych volbach Obama zvitézil s jasnou prevahou, Oded
a Beerman nazvali ve svém ¢lanku jako prodemokrati¢téjsi nez kdy predtim, Obama
zde podle zminénych prazkuma v cervenci 2012 vedl dokonce o 11 % (Oded, Beerman
2012). Jako dlvod k takovému rozdilu autofi uvedli lepsi ekonomicky stav, naptiklad
nizéi mira nezaméstnanosti*® (tamtéz). Ve volbach v Pensylvanii navic Obama opét
ziskal naskok 5,4 % (The American Presidency Project 2021f), coz tésné minulo
mou hranici. Jak jsem jiz ukdzala v predeslych kapitolach, Pensylvanie nespliuje

podminky pro swing states, fadim ji nyni do skupiny safe-blue.

Ohio (18 voliteld) bylo v tomto roce opét stfredem medialni pozornosti. Doorn
a Hendriks (2015: 66) Ohio oznacili jako nejdulezitéjsi swing state tohoto volebniho

obdobi a Ustfedni pro vysledek celych voleb. Podle Kinga (2012a) mél jiz Obama v Ohiu

%% Nezaméstnanost se v Pensylvanii pohybovala kolem 7,5 % (Oded, Beerman 2012).
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naskok, diky zlepseni stavu tamni ekonomiky31 v predchozich letech. Romney zase
v Ohiu zaplatil rozsdhlou televizni reklamu. Byl si védom, Ze potfebuje Ohio ziskat
(King 2012a). Dne 6. listopadu v den prezidentskych voleb vysilalo CNN priibézny stav
hlasd v Ohiu 123krat, nez bylo scitani hlasi kone¢né (Doorn, Hendriks 2015: 66).
Nakonec rozhodla pouhad 3 % pro Obamu (The American Presidency Project 2021f).
Ohio tim stale z(stdva klasifikované jako swing state, protoZe opét splnilo

mnou stanovené podminky (viz tabulka ¢. 6).

Severni Karolina se opét ,prehoupla” tentokrat na stranu republikanského
kandidata. Pro Obamu zde byla dulezitd afroamerickd mensSina pro jeho vitézstvi
vtomto stdtu. Podle prlzkumu The New York Times a CBS News by pro Obamu
hlasovalo 94 % potencidlnich afroamerickych volict (Liptak 2012). V tomto volebnim
obdobi nebyla tak vysoka volebni ucast v tomto stdtu jako v roce 2008. Je to jiz druhé
obdobi za sebou, kdy spliuje 5% podminku (viz tabulky ¢. 5 a €. 6), a zaroven potreti,
kdy se ,prehoupla” v podpore mezi kandidaty (The American Presidency Project

2021f).

Rozdil 6 % mezi kandidaty byl v ¢ervencovych pruzkumech na Floridé. Tamni
voli¢e tehdy trapila vysoka nezaméstnanost, i kdyz Oded a Beerman (2012) byli toho
nazoru, Ze pro voli¢e tehdejsi ekonomicky stav USA tolik dileZity nebyl. Podle Silvera
mél Romney Sanci Floridu ziskat, i kdyZz pribéiné vysledky ukazovaly tésny naskok
pro Obamu, stdle byla Sance vétsi nez v lowé, Pensylvanii, Wisconsinu
a New Hampshire, kde si Obama udrzoval podle prizkum( dostate¢ny naskok (Silver
2012c). Tyto staty se ve volbach pfiklonily k Obamovi s rozdilem nad 5 % a nakonec
Florida s rozdilem 0,9 % (The American Presidency Project 2021f). Opét tim naplnila

svou funkci swing state a bellwether state.

Tabulka ¢. 6 ukazuje pouze Ctyfri staty, které splnily v tomto volebnim obdobi
mou podminku 5% rozdilu podpory volicd mezi kandidaty, a pouze tfi staty
se ,prehouply” k podpofe Obamy s rozdilem méné nez 5 %, coZ je nejméné statl

v historii (McLean 2015). Byly to staty Florida, Ohio, Virginie a Severni Karolina

*! 7a dobu Obamova prvniho prezidentského obdobi vzrostl pocet pracovnich mist a zacal se vice rozvijet
tamni primysl, predevsim automobilové odvétvi (King 2012a).
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(viz tabulka €. 6). To podle Wayna povzbudilo enormni zajem predvolebnich kampani,
médii i odbornikli o fenomén swing state (Wayne 2012). Tyto skutecnosti potvrzuji
McLeanovo tvrzeni, Zze volby vroce 2012 jsou pro vyznam swing states zlomové

(McLean 2015: 25).

Celkové tyto volby zménily pohled na kampan a soustfedénost kandidatl
na jednotlivé staty. Uz ve volbach v letech 2004 a 2008 byly vidény jisté ndznaky
tykajici se zvySovani volebniho napéti a soustifedéni kampani na mensi pocet statd,

volby v roce 2012 ale ukazaly tento fakt v intenzivnéjSim méfritku.

Tabulka €. 6 — Vysledky prezidentskych voleb roku 2012 ve statech s rozdilem podpory

kandidatd mensim nez 5 %.

Demokrat Republikan
Pocet

2012 volitell Barack Obama Mitt Romney

332 volitelt 206 voliteld

Celkem 538 51,1 % hlasi 47,2 % hlasu
Florida 29 50 % 49,1 %
Severni Karolina 15 48,4 % 50,4 %
Ohio 18 50,7 % 47,7 %
Virginie 13 51,2 % 47,3 %

Zdroj: zpracovano autorkou dle udaji z The American Presidency Project 2021
dostupnych na: https://www.presidency.ucsb.edu/statistics/elections/2012, 17. 3.
2021.

2.7. Swing states v roce 2016

Tento rok proti sobé stali podnikatel, republikdn Donald Trump a demokratka,
byvala ministryné zahrani¢nich véci Hillary Clintonova. Trump se stal vitézem, obdrzel
celkem 306 hlast volitel(, nicméné Clintonova ziskala vice hlast voli¢d, a to o necelé
3 miliony (The American Presidency Project 2021g). Toto volebni obdobi je
charakteristické bouflivou atmosférou a vyrazné nepfesnymi interpretacemi

predbéznych prizkum.

Oba kandidati vsadili opét na zaméreni se svou kampani na mensi pocet statu —

swing states. Stejné tak oba davali extrémni financni ¢astky na Casté televizni reklamy
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(Silver 2017b). Trump také vyuzil své podnikatelské schopnosti a pouzil cileny
microtargeting na socidlnich sitich pro mozné ovlivnéni svych potencidlnich volicd
i mimo swing states, aby snizil naskok Clintonové v nékterych statech (Drake 2020).
Clintonova, jako prvni Zena v historii USA kandidujici na post prezidenta a zaroven
byvald prvni ddma, utrpéla na podpore voli¢d kvili dopisu Feditele FBI*? a jejimu
vySetfovani tésné pred volbami. Podpora se zmenSila i ve statech, kde plvodné méla
pred Trumpem vysoky ndskok, jako napfiklad Pensylvanie, Minnesota, Virginie, nebo
Wisconsin (Silver 2017b). Trump navic na rozdil od Clintonové svou kampan rozloZil
mezi vice statll, mezi nimiz byly pravé ty, kde Clintonova na konci voleb oslabila.
Dokazal efektivnéji pracovat se systémem sboru voliteld, béhem své predvolebni
kampané se mu povedlo ovlivnit nerozhodnuté staty s vysokym poctem voliteld, které
potfeboval ziskat pro vitézstvi ve volbach (Drake 2020). V tabulce se staty splfiujicimi
mou podminku rozdilu 5 % a méné je vidét, Ze z onéch 12 statl vétSinu s vysokym
poctem volitelG ziskal Trump na svou stranu (viz tabulka ¢. 7). Navic Silver Trumpa

charakterizoval jako aktivnéjsiho a dravéjsiho v kampanich (Silver 2012b).

Média cely podzim zaujaté oznamovala vedeni Clintonové. Pravé zaujatost,
vedle nizkych rozpoctl pro prlizkumy nebo nedostatek reportérd v terénu, méla
za nasledek Spatné interpretace dat z prlzkum(. KdyZz prlzkumy zacaly ukazovat
vedeni Trumpa v Ohiu, které bylo doposud oznadovano jako bellwether state a ma
vysoky pocet volitell, média spiSe ukazovala na fakt, Ze Clintonova Ohio k vitézstvi
nepotiebuje, protoZze ma jistotu v dalSich battleground states. Autofi ¢lankd si vsak
jiz neovérili, Ze by se naskok Clintonové mohl zmenSit i v onéch dalSich statech (Silver

2017a).

Arizona byla v tomto roce nové zarazena mezi staty s nizkym rozdilem
preference voli¢u (viz tabulka €. 7), Chinni a Bronston (2018) avizovali na jeji postupnou
proménu naswing state, ktera zacala pravé témito volbami. Zasadni zmény také
probéhly u Virginie a Colorada, jez se pfiradily ke skupiné safe-blue. Na druhou stranu,

Ohio, zamitilo v téchto volbach do ¢ervena (tamtéz). | tak bylo Ohio tento rok klasicky

32 v . sy . v v TR . v v es ST
James Comey, feditel ufadu FBI, poslal dopis Kongresu, v némz uvadi, Ze Clintonovou vysetfuji kvali
pouzivani soukromého e-mailu pro tajné zalezitosti.
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ve stfedu déni. V tomto volebnim obdobi doslo k jeho vychyleni mimo 5% rozdil
podpory volicd mezi kandidaty, a to na 8,1 % smérem k Trumpovi (The American
Presidency Project 2021g). Vypadlo tim ze skupiny swing states a pfifadilo se

do skupiny safe-red, jak jsem uZ uvedla v predchozi kapitole (viz podkapitola 1.3.).

Jak jsem jiz zminila, Clintonova se se svou kampani soustfedila na méné statd
nez Trump. Mezi nimi bylo kromé jiz zminéného Ohia také Nevada, New Hampshire,
Severni Karolina a Florida (Silver 2017b), posledni vikend pred volbami se ale po afére
s e-maily snaZzila udrzet si svou podporu i v dalSich statech. V patek ptred volbami travila
¢as v Ohiu a dale pokracovala do Pensylvanie. V obou pfipadech se ucastnila udalosti
své strany a vidala se s celebritami, které ji mély zajistit podporu vice volicd —

»fanouskd“ (BBC 2016).

Podpora kandidatd na Floridé byla jako kazdé volebni obdobi velice vyrovnana
az dodne voleb. Prizkum Real Clear Politics ukazoval tésné vedeni na Floridé
Clintonové, FiveThirtyEight zase ukazovalo na Trumpa (BBC 2016). Béhem roku 2016
napriklad zavital na Floridu (29 voliteld) vice neZz dvacetkrat (Drake 2020), naposledy
dva dny pred volbami. Z Floridy jesté stihl pred volbami navstivit Severni Karolinu
a Nevadu (BBC 2016). Dva ze tfi téchto statl dokazal ,prehoupnout” na svou stranu

(viz tabulka €. 7).

Wisconsin byl ten stat, diky kterému Trump dosahl na cilenych 270 voliteld.
Pfitom jej spoleéné s Pensylvanii, lowou a Michiganem média i experti radili mezi staty,
kde md Clintonovd vétsi naskok. V 1été ho jesté méla, jenze Trump tyto staty
pravidelné navstévoval a financoval tamni kampané mnohem vice neZz Clintonova.
Ta napfiklad od ¢ervna 2016 Wisconsin ani jednou nenavstivila (Silver 2017b).
V momenté, kdy pfisSla zprava o vySetfovani FBI, jeji podpora klesla v téchto statech
vice nez v ostatnich, kde svou kampan silné rozvijela (tamtéz). Pravé diky této situaci
mohl Trump vyuZit svou Siroce rozvinutou kampan a ,prehoupnout” nékteré

z modrajicich statd na svou stranu.

V téchto volbach pocet swing states sice vzrostl, napéti a souboj kandidatl o
podporu volich eskaloval i nadale. Je nutné si uvédomit, Ze béhem tohoto volebniho

obdobi kandidati vice a rychleji reagovali na udalosti financovanim kampani v urcitych
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statech v prlibéhu kampani a prohloubili polariza¢ni propast mezi politickymi stranami.

Na tom se odrazil vyznam role swing states vtéchto volbach, zejména po afére

s dopisem freditele FBl. Boj mezi kandidaty se vyostfil a staty na tyto skutecnosti

reagovaly. Navic je vtéchto volbach opét vidét ucinna strategie kandidata ne vaci

vSeobecnému lidovému hlasovani, ale vici sboru voliteld.

Tabulka €. 7 — Vysledky prezidentskych voleb roku 2016 ve statech s rozdilem podpory

kandidatd mensim nez 5 %.

2016

Celkem

Arizona
Colorado
Florida

Maine

Michigan
Minnesota
Nevada

New Hampshire
Severni Karolina
Pensylvanie
Virginie

Wisconsin

Pocet

Demokrat

Republikan

volitelt Hillary Clinton Donald Trump

538

11

9

29

4

16

10

15

20

13

10

232 voliteld
48,2 % hlast

45,1 %
48,2 %
47,8 %
47,8 %
47,3 %
46,4 %
47,9 %
46,8 %
46,2 %
47,8 %
49,7 %

46,5 %

306 voliteld
46,2 % hlast

48,7 %
43,3 %
49 %

44,9 %
47,5 %
44,9 %
45,5 %
46,5 %
49,8 %
48,6 %
44,4 %

47,2 %

Zdroj: zpracovano autorkou dle udaji z The American Presidency Project 2021

dostupnych na: https://www.presidency.ucsb.edu/statistics/elections/2016, 17. 3.

2021.
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2.8. Swing states v roce 2020

Donald Trump v tomto poslednim zkoumaném obdobi nelspésné obhajoval
prezidentsky dfad. Proti nému kandidoval®® byvaly viceprezident USA demokrat
Joe Biden. Jedna se o jedno z neobhajeni prezidentského postu v historii USA. Volby
byly do vysoké miry ovlivnény koronavirovou pandemii. Byla napfiklad zavedena
korespondencni forma hlasovani, kterou vyuZilo pfes 100 milion voli¢l. Diky tomu
v téchto volbach byla nejvyssi volebni Ucast od pocatku 20. stoleti a za celé zkoumané
obdobi — 66,3 % (Schaul, Rabinowitz, Mellnik 2020 (viz tabulka ¢. 10). Tabulka
s 5% rozdilem preference voli¢d pro tyto volby (viz tabulka ¢. 8) ukazuje celkem osm
statd, které plni mnou stanovenou podminku. Vzhledem k tomu, Ze vSechny byly médii
vnimany jako battleground, a i pfes omezeni kampani kvali pandemii mohu vsechny
staty z tabulky identifikovat jako swing states. Kandidati, pouceni z voleb v roce 2016,
se v prabéhu predvolebnich kampani sousttedili na v€asnou a pohotovou reakci skrze

reklamy a akce v ramci jednotlivych stata.

Podle CNBC (in: Drake 2020) celé volebni obdobi bylo svou pozornosti
utlumeno kvali koronavirové pandemii a zpUsobilo vice vyrovnanosti mezi jednotlivymi
staty. Stranicti lidfi nemohli pofadat akce a sjezdy, na kterych by se mohlo
koncentrovat vétsi mnozstvi potencidlnich voli¢d. Vice se tedy soustredili na televizni
reklamy a na socidlni sité. Trump si na konci léta zarezervoval televizni reklamy
v celkem jedenacti statech, které CNN timto oznacila za battlegrounds, a Biden
v patnacti statech, vcetné Georgie a Texasu, které byly dosud povaZovany
za safe-states republikanl, nicméné Trumpova politika v jeho prvnim prezidentském
obdobi a demografické zmény v tamnich statech otfasly Trumpovou podporou,

¢ehoz Biden chtél vyuZzit ve svij prospéch (Cilliza 2020).

Posledni dny pred volbami oba kandidati travili ucasti na kamparnovych akcich
v severnich statech jako Minnesota, Wisconsin, lowa nebo Michigan. Pfi téchto
akcich se stavéli opaéné k dodrzovani opatfeni a celkové atmosfére. Zatimco Trump

opatfeni odmita a svymi urdzkami a Utoky zahustoval napéti, Biden opatfeni

» Kandidovalo také vétd mnozstvi nezavislych kandidatl, ktefi ale dohromady ziskali pouhé 1,79 %
hlasd volicd (The American Presidency Project 2021h), proto s nimi v praci nebudu pracovat.
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podporoval a snazil se Sifit napfic verejnosti pochopeni a odhodlani k jejich dodrzovani

(Kaplan, Karni 2020).

Na Floridé podporovala Bidena portorikdnskd mensina, Kubdanci zase spise
Trumpa. V fijnu 2020 bylo z celkového poctu registrovanych k volbam na Floridé 58 %
Zen (Share America 2020), coz znamenalo opét vyhodu pro Bidena. Podle prizkumu
The Cook Political Report byly volebni preference floridskych volicl na podzim
vyvazené®: 37 % pro Bidena, 35% pro Trumpa (Share America 2020). Trump

ale nakonec dokazal Floridu obhajit s ndskokem 3,36 % (viz tabulka €. 8).

Wisconsin dle Fijnového prizkumu The New York Times a Sienna College
ukazoval na silné vedeni Bidena. Mensi naskok ukazovala i Pensylvanie a The New York
Times zvéstoval jasnou vyhru Bidena ve volbach (Burn, Martin 2020). A¢ predbéziné
prazkumy ukazovaly vysoky naskok, Biden Wisconsin ziskat s pouhym 0,63% rozdilem
(The American Presidency Project 2021h). Podobné na tom byla i Pensylvéanie,
kde stejny fijnovy prlzkum ukazoval Bidenovi 6% prevahu (Burns, Martin 2020) a kde
nakonec Biden sice vyhrdl, ale vysledny preferencni rozdil mezi nim a Trumpem byl

pouze 1,17 % (The American Presidency Project 2021h).

Arizona a Georgia byly v tomto roce nazvdny novymi swing states nebo
emerging swing states. Oba staty jesté do roku 2016 byly mezi safe-red, prestozie
Chinni a Dante (2018) si vSimli ménici se demografie v téchto statech. Arizonu zahrnuli
do své predvolebni kampané jak Biden, tak Trump, nicméné Georgiu pouze Biden.
V Georgie ke konci srpna podle prizkumu Real Clear Politics totiz vedl Trump o pouhé
1,1 % (Cilliza 2020) a vzhledem k televiznim reklamam a predvolebni kampani,
kterou v Georgie vedl Biden, se nakonec tento stat ,prehoupl” o 0,24 % k Bidenovi
(The American Presideny Project 2021h), jak ukazuje mnou vytvorenad tabulka k tomuto

roku (viz tabulka ¢. 8).

Tyto volby byly charakteristické silnym napétim, které zaroven bylo tlumené
tehdejsi situaci v souvislosti se $ifenim viru a vladnimi naZizenimi (CT24 2020).

Dokonce, podle zpravodajii CT v USA, byla atmosféra jesté vypjat&jsi nez v roce 2016

** Nezavisli kandidati dohromady na Floridé z pfedbéznych prazkumu ziskali 27 % (Share America 2020).
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(Kubal, Rezni¢ek in: CT24 2020). U nékterych volebnich mistnosti byla v den voleb
povolana i narodni garda, aby dohlizela na klidny priibéh voleb a zabrdnila moZznym
vytrznostem a nepokojlim, které mohly nastat v pribéhu hlasovani nebo po oznameni
vysledku voleb (CT24 2020). Z téchto faktl usuzuji, 7e i kdy? se pocet swing states
méni, napéti v prabéhu celého mnou zkoumaného obdobi postupné narUsta.
Identifikace swing states vtomto volebnim obdobi byla komplikovand kvli
problematickému naplnéni podminky battleground states, nicméné na zdakladé
nasbiranych informaci fadim mezi swing states Arizonu, Georgiu, Floridu, Michigan,

Nevadu, Severni Karolinu, Pensylvanii a Wisconsin.

Tabulka €. 8 — Vysledky prezidentskych voleb roku 2020 ve statech s rozdilem podpory

kandidatd mensim nez 5 %.

Demokrat Republikan
Pocet

2020 volitelt Joe Biden Donald Trump

306 voliteld 232 voliteld

Celkem 538 51,31 % hlasti 46,86 % hlasu
Arizona 11 49,36 % 49,06 %
Florida 29 47,86 % 51,22 %
Georgia 16 49,5 % 49,26 %
Michigan 16 50,62 % 47,84 %
Nevada 6 50,06 % 47,67 %
Severni Karolina 15 48.59 % 49,93 %
Pensylvanie 20 50,01 % 48,84 %
Wisconsin 10 49,45 % 48,82 %

Zdroj: zpracovano autorkou dle Udaji z The American Presidency Project 2021
dostupnych na: https://www.presidency.ucsb.edu/statistics/elections/2020, 17. 3.
2021.

48



Zavér

Tématem mé bakaldfské prace jsou swing states v americkych volbdach
mezi lety 1992 a 2020. Soustfedila jsem se pouze na prezidentské volby, protoZe tento
druh voleb je v USA v centru pozornosti médii a ze vSech druh(l voleb je u néj nejvyssi
volebni Gc¢ast. Bylo nutné vybrat dostateéné mnozstvi volebnich obdobi proto, aby bylo
mozné efektivné analyzovat roli swing states v prezidentskych volbach a vSechny
aspekty volebni soutéze v jednotlivych swing states. Stanovenym cilem mé prace je
definovat swing states a analyzovat jejich roli v jednotlivych prezidentskych volbach

béhem volebnich obdobi mezi lety 1992 a 2020.

Praci jsem rozdélila do dvou kapitol. Prvni kapitolazkouma kofeny tohoto
pojmu a pojmu pFibuznych, které se zacaly pouZivat at uz jako novéjsi podoba nebo
s odliSnym vyznamem. Odlisnosti mezi témito pojmy jsem vymezila hned ze zacatku
kapitoly a také jsem definovala pojmy-anglicismy, se kterymi jsem pracovala v dalsi
kapitole. Ddle jsem se v prvni kapitole zabyvala samotnou konceptualizaci fenoménu
swing state a hledala charakteristické prvky, které by tento fenomén mél splfiovat,
coz bylo nezbytné pro pokradovani v mé praci. Dosla jsem k zavéru, Ze se jedna o novy,
nejednotné definovany fenomén americké politiky, jehoz chovani a role ve volbach
se zataly zkoumat aZz po roce 2012. S ohledem na nékolik na sobé nezavislych definic

zverejnénych politology jsem pouZila naslednou definici pro swing states:

Swing states je nékolik statl USA, v nichZ jsou volebni preference volic¢l
demokratl i republikan( natolik vyrovnané, ze pfi volbach je déli rozdil méné nez 5 %
a vitézstvi jedné strany se v nich muiZe snadno ,prehoupnout” ke strané druhé.
Zpravidla také stfidaji podporu obou stran v pribéhu nékolika volebnich obdobi.
V obdobi predvolebni kampané jsou swing states stfedem pozornosti médii

a kandidatskych kampani, coz je klasifikuje jako battleground states.

Poté, co jsem definovala swing states a charakterizovala zakladni prvky, jsem
se zamérila na otdzku, jaké faktory ovlivni stat k preméné ze safe—state na swing state
a naopak. Hlavni roli v téchto posunech hraje demografie spojena s preferenci volica.
Zjistila jsem, Ze demografické zmény upravuji volebni preferenci at uZz smérem

do modra, tak docdervena a Ze nékteré staty USA prochdzeji demograficko-
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geografickymi zménami rychleji nez jiné. Zjistila jsem, Ze v pfipadé preferenci voli¢u
také hraje svou roli vyvoj samotné politické strany, zvoleny kandidat a jejich pozice

v politickém spektru.

V posledni ¢asti prvni kapitoly jsem se zabyvala moznym délenim swing states.
Uvedla jsem hned dvé mozna déleni swing states. Prvni je podle elasticity neboli
citlivosti voli¢i, do jaké miry voli¢i reaguji na vnéjsi vlivy a do jaké miry jsou jejich
volebni preference ménitelné. Druhé déleni probiha dle obdobi, kdy se ze zastupcl

jednotlivych skupin staly swing states.

Druha kapitola mé bakalarské prace se vénuje swing states v jednotlivych
volebnich obdobich. Celou kapitolu jsem rozdélila do osmi podkapitol, zabyvajicich
se jednotlivymi volebnimi obdobimi. V téchto obdobich jsem identifikovala zastupce
swing states na zdkladé mnou stanovenych podminek — rozdilu podpory volicl
mezi kandiddty 5 % a méné, coz souvisi s mozinosti ,prehoupnuti“, a naplné
battleground states, kterd zahrnuje fakt, Ze je stat stfedem pozornosti médii
a kandidatskych kampani. Nasledné jsem popsala vyvoj swing states napfic
jednotlivymi volebnimi obdobimi a odpovédéla jsem si na vyzkumnou otazku,
tedy jakou mély roli swing states béhem prezidentskych voleb v letech 1992 az 2020.
Analyzu v kazdém volebnim obdobi jsem provedla na zdkladé tfi smérl — predbéznych

prazkum, pozornosti médii, kandidat a kampani a konecnych vysledk voleb.

Cilem mé prace bylo definovat tyto swing states a analyzovat jejich roli
v jednotlivych prezidentskych volbach béhem volebnich obdobi mezi lety 1992 a 2020.
Béhem analyzy v jednotlivych volebnich obdobich jsem identifikovala staty napliujici
podminky mé definice swing states. Nasledné jsem se zamérila na pozornost médii,
kandidat( a predvolebnich kampani vici témto statlim. V pribéhu volebnich obdobi
jsem poukazovala na staty, které ac¢ nenapliuji obé mé podminky, byly vyrazné
ve druhé podmince, tudiz projevily potencial stat se swing states. Stejné tak jsem
upozornovala na swing state, ktery skupinu opoustél, a uvedla dlvod, pro¢ tomu

tak je.

Také jsem u jednotlivych volebnich obdobi popisovala celkovou situaci

amerického volebniho prostrfedi a ukazala jsem, Ze od roku 1992 do roku 2012 se pocet
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swing states snizoval a pocet safe-states zvySoval. V té dobé se zvySovala i pozornost
médii a kandidatl s predvolebnimi kampanémi pravé na swing states.
Od kontroverznich voleb v roce 2000, kdy vysledek jednoho statu rozhodl volby,
se zaCalo ¢im dal vice expertl zabyvat principy soutéZivosti a nizkym preferencnim
rozdilem u statd — tou dobou se jesté pojem swing state tolik nepouzival. Pfi volbach
vroce 2008 byl vidét, jak mulze kandidat ovlivnit vysledky voleb na zakladé
demografického faktoru. Za jedine¢ny fenomén americkych voleb se swing states
zacCaly povazovat od roku 2012, kdy pouhé ctyfi staty spliiovaly definici swing states:
Ohio, Florida, Severni Karolina a Virginie. Zjistila jsem, Ze ac se jejich pocet opét zvysil,
hraly zasadni roli ve volbach v roce 2016, kdy jejich elasticita, vysoky pocet voliteld
a prevaieni zaujatosti médii rozhodly o vitézi voleb, a Ze a¢ byla pozornost
na swing states v roce 2020 znacné omezena, stale si zachovaly svij vyznam a napéti
béhem voleb se spolec¢né s pozornosti médii a kandidatli neustale zvySovaly, obzvlast

ve swing states.

Nalezla jsem tak odpovéd na mou vyzkumnou otazku: ,Jakda byla role

swing states ve volebnich obdobich v letech 1992-2020?*

Do prelomu tisicileti existovalo velké mnozZstvi statl spliujici obé
mnou stanovené podminky pro swing states, ale pozornost kandidatl a médii na staty
byla nizka, jelikoz se musela rozlozZit nejen mezi swing states, ale i safe-states.
Tim padem role swing states do prelomu tisicileti nebyla nijak vyrazna. Pro vyvoj
swing states a zkoumani vyrovnanosti preference volic¢l je dulezité zminit vysledky
voleb v letech 2000 a 2016, kdy oba vitézové voleb pouzili efektivni strategii ve svych
kampanich, se kterymi se zaméfili na swing states, zejména ty s vysokym pocétem
volitell kvali onomu specifiku amerického volebniho systému, a obéma se tento akt
vyplatil ve chvili, kdy zvitézili, sice s mensim poctem hlast obcand, ale vy$sSim poctem
hlasu voliteld. Po volbach v roce 2000 se zacalo zvysovat napéti pfi volbach, pozornost
kandidath i médii se soustfedila na mensi pocet statli a snizoval se i pofet mnou
identifikovanych swing states. Za prelomové mohu oznadit volby v roce 2012.
Pozornost médii a kandidata se sniZila do tak uzké skupiny statd, ze staty spliujici
mé podminky pro swing states byly v tomto roce pouze ctyfi. Ztoho mohu soudit,

Ze jejich role ve volbach se svou vysokou mirou neda srovnavat s predeslymi obdobimi.
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Diky celému vyvoji vidim, Ze ¢im méné je swing states, tim vétsi je pozornost, kterd
je na né uprena. Od tohoto roku jsou swing states vnimany jako jedinec¢ny fenomén
volebniho systému USA. Také v tomto roce doslo k silné polarizaci stranického
systému, kterd se ve volbach v letech 2016 a 2020 jesté prohloubila a atmosféra
ve swing states béhem predvolebnich kampani byla az nepfimérené vyostfend. Napéti
poslednich voleb zna¢né utlumila pandemie koronaviru, nicméné to se s jistotou

pfi dalSich volbach vrati, mozna jesté ve vétSim méritku.

Mohu timto oznadit roli swing states ve volbach v letech 1992 aZ 2020 jako
takovou, kterd je s kazdym volebnim rokem zdsadnéjsi v kontextu intenzity pozornosti,
zvySeni napéti volebni atmosféry a prohloubeni polarizace stran. Navic je role
swing states rozhodujici zejména pro ty kandidaty, ktefi ve volbach dokazi efektivné
pracovat s principem sboru volitell. Povazuji za dullezité zkoumat swing states jako
jedineény a novy fenomén proto, Ze nyni pro kandidaty a celé americké volby hraji
ustfedni roli a dovoluji si tvrdit, Ze tak tomu bude i v budoucnu, dokud se pocet
swing states opét nezvysi a pozornost médii a kandidatl béhem voleb se na tyto staty

nesnizi.
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Resumé

My bachelor thesis examines the role of swing states in presidential elections of
the USA between 1992 and 2020. At first, | focus on method that | use to identify
necessary conditions that swing states should fulfill. | define these conditions based on
conceptualisations of many political scientists. After that, | research the possible
evolution of swing states, which is connected with the changes of behaviour of swing
states during election years. Afterwards, | introduce categorizing of swing states. In the
next part of the thesis, | aim at identification of particular swing states and | analyse
aspects of electoral competition and | approach it in three different ways — through
polls, media and candidates attention and final results of elections. This way | am able
to answer my research question “What was the role swing states in american
presidential elections between 1992 and 2020?”. My research shows that the
attention on swing states rises and at the same time their number reduces. This
development escalated in 2012 with only four swing states. | also come to the
conclusion that the tension of the electoral campaign and all the elections gradually
rises. The tension is most apparent in swing states, so their role during elections

between 1992 and 2020 gets increasingly more fundamental.
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Prilohy

Tabulka €. 9 — Sefazeni statd USA podle miry elasticity.

Rhode Island 1.29 Michigan 1.03
New Hampshire 1.28 Wyoming 1.03
Maine 1.27 California 1.02
Hawaii 1.24 Nebraska 1.02
Vermont 1.22 Kentucky 1.01
Alaska 1.19 Arkansas 1.01
Massachusetts 1.19 Minnesota 1.01
lowa 1.17 Missouri 1.01
North Dakota 1.17 Tennessee 1.01
Colorado 1.16 Utah 1.01
Oregon 1.16 lMlinois 1.00
West Virginia 1.15 Texas 1.00
New Mexico 1.15 Indiana 0.99
Washington 13 Delaware 0.98
Arizona 1.13 Virginia 095
Montana 1.12 Oklahoma 0.93
Wisconsin 1.10 Pennsylvania 0.93
South Dakota 1.10 North Carolina 0.92
Nevada 1.08 New York 0.90
Ohio 1.07 Maryland 0.90
Kansas 1.07 Georgia 0.85
New Jersey 1.06 Louisiana 0.79
Idaho 1.06 South Carolina 072
Connecticut 1.06 Alabama 0.67
Florida 1.05 Mississippi 0.63

District of Columbia 0.45
Zdroj: Silver (2012): Swing Voters and Elastic States. FiveThirtyEight.

(https://fivethirtyeight.com/features/swing—voters—and—elastic—
states/amp/?fbclid=IwAR10aT1EeTIR3R6clpee9s8LN4CRUzPY2Xkoi86jimuOlucQyf6iwWk
vchKc, 20. 1. 2021).
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Tabulka €. 10 — Volebni ucast prezidentskych voleb USA v letech 1992-2020.

Rok Volebni ucast

1992 58,1 %
1996 51,7 %
2000 54,2 %
2004 60,1 %
2008 61,6 %
2012 58,6 %
2016 60,1 %
2020 66,3 %

Zdroj: zpracovano autorkou dle udajli z The Washington Post 2020 dostupnych na:
https://www.washingtonpost.com/graphics/2020/elections/voter-turnout/, 22. 3.
2021.
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