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1. CIiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace je ukazat, jakym zptisobem je fecka mytologie a jeji odkaz ptitomen v soucasné Kultufe. Student se
zaméfuje na filmova a videoherni zpracovani feckych mytd, pfi¢emz ho zejména zajima, jak tato moderni média
zpracovavaji heroicky mytus. Teoretickou ¢ast prace dopliiuje autorem vytvofené dotaznikové Setfeni formou
polostrukturovaného dotazniku, které ziskané teoretické poznatky konfrontuje s odpovéd'mi solidniho vzorku 220
respondentl. Cil prace lze povazovat za jednozna¢né naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Prace se vyznacuje predevsim velmi promyslenou strukturou. Student postupuje od vymezeni si zakladnich pojmi
prace (mytologie, mytus, hrdinsky mytus, film, videohra), k vyznamu antické mytologie pro popularni média. Na
konkrétnich uvedenych prikladech dokladuje mozné podoby spojeni feckého mytu a filmu ¢i pocitacové hry. Jadro
teoretické ¢asti prace spociva v komparaci vybranych aspekti ptvodnich feckych myti a jejich zpracovani v ramci
popularnich médii. Jednotlivé aspekty jsou voleny promyslené, autorovi se podafilo umné vybalancovat napéti
mezi selektivnosti a reprezentativnosti vybranych momentt. Druhou, neméné vyznamnou ¢asti prace je provedené
dotaznikové Setieni. Autor se rozhodl provétit Bazantiv predpoklad, ze navzdory Cetnosti, s jakou Si i sou¢asna
popularni kultura pdjcuje motivy z feckého mytického svéta, primérny piedstavitel zapadniho civilizaéniho
okruhu jiZ nema potiebné znalosti nutné k jejich pochopeni (Bazant, Perseus a Medusa, s. 361; citovano na S. 56
hodnocené prace). Na zaklad¢ vytvoteného polostrukturovaného dotazniku, rozdéleného do sedmi kategorii
(vSeobecné informace o respondentovi, znalost a Sife pfesahu pojmu fecka mytologie, znalost antickych hrdinu a
jejich charakteristik, fecka mytologie Vv oblasti Skolniho prostfedi, znalost fecké mytologie, propojeni fecké
mytologie a novodobych popularnich médii) proto zjistuje ,,v§eobecnou znalost a povédomi §ir§i vefejnosti o
problematice antického svéta a mytu® (s. 56). Myslenkovy vklad studenta je nesporny a projevuje se jak pfi
komparaci mytologickych ptedloh a moderniho zpracovani, tak i v praktické ¢asti, kde student saim vytvofil a
predevsim relevantné vyhodnotil zmifiovany dotaznik. Nebal se ani interpretace ziskanych otevienych odpovédi a
nabizi tak ¢tenafi netrivialni vysledky.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka tprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafa a piiloh apod.):

Formalni uprava textu je v pofadku, po grafické a stylistické strance Se jednd o Kultivovany text. Drobné
gramatické nesrovnalosti se sice vyskytuji, nicméné nikoliv v rusivé mife. Velmi ocenuji systematicky ptistup ke
strukturovani textu, ktery je nad ramec b&znych standardi graficky zptehlednén (napi. v podkapitolach, vénujicich
se jednotlivym prvkim komparace, ¢i v kapitole, ktera se vénuje vyhodnocovani dotaznikového Setieni).



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Celkovy dojem z prace je velmi dobry. Na prvni pohled lakavé téma skytalo celou fadu nastrah a obtizi, se kterymi
se student musel vyrovnat. Za nejzasadnéjsi povazuji schopnost odlisit, kdy se opravdu jedna o zhodnoceni odkazu
fecké mytologie a kdy o pouhé vypijceni si atraktivnich kulis a postav, které fecky myticky svét nabizi. Proto
ocefuji zejména rozmysl a disciplinu, se kterymi autor ke zpracovani naroéného tématu piistoupil. Ackoliv byla
misty v tvodni kapitole patrna tendence k popularné-védnimu vykladu, ve chvili, kdy autor pfistoupil k rozboru
jednotlivych filmovych a videohernich zpracovani, slovnik se méni, student postupuje metodicky stanovenim si
sledovanych aspektt a velmi presné a konkrétné analyzuje vybrané jevy. Lze vyrazné vyzdvihnout, Ze nesklouzava
k obecnym a nicnetikajicim formulacim, ale rozebira konkrétni motivy a formuluje jasné odpovédi na predem
stanovené otazky. Rovnéz ocefiuji metodologicky poucené vytvofeni a vyhodnoceni polostrukturovaného
dotazniku, ktery studentovi umoznil provéfit nékteré hypotézy plynouci z teoretické ¢asti.

Ur¢itou slabinou prace je zmifiovana prvni kapitola, kde si autor vymezuje oblasti, se kterymi bude nasledné
pracovat. Chapu jeji zafazeni v ramci struktury prace, nicméné troveii zpracovani je oproti zbylym ¢astem slabsi
— autorovi se nepodafilo vyvarovat se zbyte¢né snahy o vSeobsahlost. Druhym slab$§im momentem je oblasna
tendence autora k populariza¢né-védnimu uchopeni, které je dano i zpracovavanou literaturou. Tituly, které autor
vybral, davaji smysl vzhledem ke sledované problematice, nicméné bylo by dobré, aby si od nich byl autor schopen
udrzet jesté vétsi badatelsky odstup. Z celkového hlediska lze ale fict, Ze se autor s tématem vyrovnal nad ramec
bézného standardu. Mira jeho vlastniho intelektualniho vkladu je vyraznym a nespornym pozitivem ptedlozené
préce.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az ti):

V celé praci Vas zajima piedev§im pedagogicky aspekt modernich zpracovani vzhledem ke kulturni paméti
zapadni civilizace. Jinymi slovy, z Vaseho textu jsem méla dojem, Ze sledujete moderni zpracovani zejména jako
Siroce pristupnou piipominku tradi¢nich motivi, piibéht a postav fecké mytologie. Domnivate se, Zze by byla
moderni zpracovani schopna pfiblizit sou¢asnému ¢loveku i filozofické aspekty feckého mytického obrazu svéta?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dob¥e, nevyhovél):

I pfes vyse uvedené pfipominky navrhuji hodnoceni zndmkou ,,vyborné*, zejména s ohledem na myslenkovy vklad
autora a jeho schopnost uchopit a smyslupIné nastrukturovat velmi Siroké a naro¢né téma.
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