UNIVERZITY

V PLZNI

PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

posudek vedouciho prace

Praci predlozil(a) student(ka): Barbora Duffkova

Nazev prace: Sexualni roboti

Oponoval (u externich oponentt uvedte téz adresu a funkci ve firmé): Tomas Kobes

1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace je seznamit étenare s fenoménem sexualnich robotd a zakladnich problém, se kterymi
se jejich existence poji (srov. s. 7). V tomto sméru se Barbora Duffkova rozhodla blize pfedstavit
formovani vztahu mezi robotem a ¢lovékem pfedevsim z hlediska jejich negativ a pozitiv. Takto
rozvrzeny cil se podafilo Barbofe Duffkové naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):
Z hlediska obsahového zpracovani je prace kompilaéniho charakteru. | kdyz méla byt plvodné
podpofena kvalitativnimi rozhovory, svym rozsahem a zamérenim pIné odpovida narokiim kladenym
na bakalafskou praci. Text je dominantné zalozeny na jiz existujici literatufe pfedstavujici sexualni
roboty v rliznych souvislostech. V tomto sméru je prace logicky strukturovana a konzistentni. Nejprve
se v textu poukazuje, jak se v pfipadé sexualnich robotl spojuji tfi dllezité aspekty - sexualni panny,
robotizace a nastup umélé inteligence. Barbora Duffkova v tomto pfipadé upozorfiuje, Ze produkci
sexualnich robotd ¢lovék ohroZuje ¢i zpochybnuje hranice lidstvi, tedy namét, ktery byl dlouho pouze
soucasti mytu i popkulturni produkce, nikoliv realné socialni praxe. Tu Ize uchopit skrze zpUsoby
zaclenovani robotd do kazdodennich Zivotu jejich uzivateld nesoucich sebou celou fadu prfedevsim
etickych problém. Jejich pozitivni a negativni rozmér je popisovan v posledni ¢asti prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazl(i na literaturu, grafické Uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Prace se vyznaluje standardnim citacnim Uzem a logicky pfehlednym ¢lenénim kapitol postupujicim
od vymezeni v praci diskutovaného problému k samotnym negativim a pozitivim zaclefiovani
sexualnich robotd do socialni praxe.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalarské préce, silné a slabé strénky,
originalita my$lenek apod.):

Text pracuje s originalnim a sociologicky relevantnim a aktualnim tématem. Za jeji silnou stranku
povazuji rozpracovani tohoto tématu do jeho souvislosti vzhledem k jiz zpracované literatufe a




existujicim vyzkum(im. V tomto sméru muze byt prace povazovana za prehledovou stat k dané oblasti
spliujici kriteridlni naroky pro bakalaiskou praci.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobfe, nedoporuduji k obhajobé):
Pfedkladanou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou vyborné.
Datum: 28. 5. 2021
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