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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo ,zjistit, jak se v poslednich desetiletich ménily postoje k rozvodim v evropskych
zemich a které generace jsou nositeli této zmény* (s. 20). Autorka provedla komparativni analyzu,
ktera tento cil uspésné naplnila.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroc¢nost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

V teoretické Casti prace autorka popisuje zmény v rozvodovosti a dava je do kontextu komplexni
promény rodinnych hodnot a rodinného chovani, ke kterym v Evropé doslo v poslednich dekadach.
Pracuje pfi tom s relevantni eskou a zahrani¢ni literaturou. Ocehuiji, Ze pfi prezentaci teoretickych
vysvétleni téchto promén se neomezuje na nejCastéji citovanou teorii druhé demografické transice, ale
pfedstavuje i dalSi dva pfistupy (teorii postmaterialismu R. Ingelhardta a teorii znevyhodnéni B. Perelli-
Harris).

Pro analyzu zvolila autorka data z dlouhodobého mezinarodniho Setfeni European Values Study
1981-2017. Analyza je provedena spravné a jeji vysledky korektné interpretované. Autorka nejdfive
dokumentuje rostouci akceptovani rozvodu jako feSeni manzelskych problému. Vysledky ukazuji, ze
mladsi generace jsou rozvodim vice naklonény nez star$i, ale trend rostouci pfijatelnosti rozvodu se
tykal vSech generaci. Kromé tohoto popisného zjisténi autorka pomoci linearni regrese testovala, jestli
lze zménu v Case vysvétlit klesajici religiozitou a rostouci vzdélanosti. Pro obé& tyto hypotézy nala
podporu. Naopak se nepotvrdilo, Ze by existovaly vyraznéj$i genderové rozdily v akceptaci rozvodu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spréavnost citace a odkazii na literaturu, grafické Uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Z formalniho hlediska je prace v poradku. Jeji ¢lenéni je pfehledné a odpovidajici klasické struktufe
vyzkumného textu. Autorka své argumenty komunikuje jasné a srozumitelné. Korektni je také prace
s odbornou literaturou. Zvlast oceriuji Usili, které autorka vénovala vizualni prezentaci vysledk
v podobé grafl, ktera vyzadovala zvladnuti pokrocilejSich funkci statistického softwaru.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakaléfské préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):




PredloZzenou praci povazuji za velmi kvalitni. Autorka prokazala schopnost zorientovat se
v komplexnim tématu a skvéle zvladla analyzovat velké mnozZstvi dat, aniz by v rozsahlém spektru
moznosti, které se ji nabizely, ztratila jasnou vyzkumnou linku. Jako vedouci prace ocenuiji jeji aktivni

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a?
tri):

1. V analyze pracujete s agregovanymi kategoriemi zemi a na podrobné zkoumani jednotlivych zemi

nebyl v praci prostor. Kdybyste si ale méla vybrat jednu konkrétni zemi pro zkoumani promény postoju

k rozvod(iim, ktera by to byla a pro¢? Ktery kontext vam na zakladé dil€ich vysledkd prezentovanych v

Prilohach 4 — 9 pfipada zajimavy?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

Praci navrhuji hodnotit znamkou vyborné.
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