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Jméno studenta: Daniel Novak

Studijni obor/zaméreni: Ekonomicka a regionalni geografie
Téma bakalarské prace: Historie suburbanizace v Cesku
Hodnotitel — vedouci prace: Mgr. Martin Kebza

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad prace (reSersni cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préce se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cili prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spolupréce autora s vedoucim prace a katedrou

0) Pfistup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portalu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi':
Posouzeno
Posouzeno - podezield shoda

[IX

Navrhuji klasifikovat bakaldiskou praci klasifika¢nim stupném:? dobre
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Predlozena kvalifikacni prace ma rozsah 66 stran, z toho 51 stran textu. Text dopliluje znac¢né
mnozstvi obrazka (30), tabulek (6) a grafii (3). Prace ma dobie a logicky nadefinované cile a
vyzkumné otazky. Zel, vysledek je pouze mlhavym stinem potencialu, ktery tato prace méla mit.
Student v tématu nejde dostatecné do hloubky, jednoduse vyjadiuje jednoduché myslenky. Praci
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zasadné chybi odborné vyjadfovani a uvazovani v souvislostech, které by Ctenafe piesvédcilo o
skutecnych znalostech a dovednostech studenta.

Jakkoliv teoretickd pasaz prace muze pusobit nedotazené, nekoherentné¢ a ,,vypiskovité”, je
pomérné obsahla (18 s.), coz jen reflektuje mnozstvi literatury (a schopnost autora ji piecist a udélat si
z ni poznamky), které se tématu tyka. Metodicka vychodiska prace podéna velmi stroze, neodborné a
misty nejasné, bez hlubsi diskuse. Neexistuje propojeni metodiky s teoretickymi vychodisky nebo s
jakoukoli literaturou. Vlastni metodicky postup je ale pro ucely prace v rdmci moznosti vhodny. V
metodice se uvadi dil¢i cil prace, zatimco v Givodu je jasné popsan pouze cil jeden. To je vSak jen jedna
z mnoha nejasnosti v praci.

V analytickych kapitoldch neexistuji pfesnd data k populacnimu vyvoji suburbii. Z néjakych
divodt tam misto toho figuruji informace o méstech, okolo kterych se mé suburbanizace soustfedit. O
pribéhu suburbanizace v jednotlivych obdobich si tedy mizeme jen domyslet na zakladé
zpracovanych map s tim, ze nelze jednotlivé suburbanni zoény kvalifikované srovnavat a nelze
dostate¢né odpovédéet na vyzkumné otazky. Autor préace tedy z grafickych ptiloh dedukuje skutecnosti,
napt. o populacnich pfirtstcich, aniz by je podlozil piresnymi daty. Naptiiklad na str. 36 autor
konstatuje, ze ,,Obdobi mezi lety 1869 a 1910 je spiSe ve znameni urbanizace nez suburbanizace.*
Jakékoli podlozeni statistickymi daty vSak chybi. Obsah analytickych kapitol se tedy nese v duchu
domnének a spekulaci, nikoli faktl. Takovy zpisob naklddani s informacemi povazuji za nepfijatelny
na urovni jakékoli kvalifikaéni prace.

Nazev kapitoly 4.4.1 neodpovidd obsahu. Mému chapani unikd, pro¢ autor v této kapitole misto
vlastniho tématu piSe o podnikatelském baroku. V Zavéru autor tvrdi, Ze nejsilnéjsi vina suburbanizace
prob&hla mezi lety 1995-2005, aniZz by takova data v praci pouzil nebo je uvedl. Zavadéjici a
nepodloZena tvrzeni tak protinaji celou praci.

Kvalita kartografickych vystupl je pfijatelna. Jako problém vSak vidim neoznaeni jadrovych
mést, tj. nejasnost toho, co je suburbanni obci a co ne; mapy se tak stavaji necitelnymi. Ponékud matny
je inazev legend prvni ,,série” map. Zvlastni je ovSem nejednotnost map v kapitole 4.5.

Prace je ale také bohatd 1 na formalni chyby a nedostatky. Vyskytuji se stylisticky ¢1 gramaticky
Spatna vyjadieni (napf. Cerpali se skuSenostmi; v disledku environmentadlnim dopadiim; ,,populaéni
rust obyvatelstva“ atd.) V Obsahu se vyskytuji rizné fonty. V praci je standardni zarovnani do bloku,
nekde vSak tento format vypadava.

Zpusob citovani (zejm. u grafickych ptiloh a v seznamu literatury) neodpovida predepsané¢ normé.
Nekteré zdroje uvedené v zaveéreéném seznamu nejsou v praci citovany (Brabec 2013 aj.) nebo je
citace chybna (Cermaék et al. 2009 aj.)

Nutno fici, ze na zminéné nedostatky i fadu dalSich jsem jako vedouci prace opakované
upozorioval, aniz by student podnikl jakékoli napravné kroky. Misty tedy snahy o korigovani prace
pfipominaly Sisyfa a jeho kamen.

Metodické poznamky:

! Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupei.

3 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupen, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a ptipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dvé az tfi otazky.
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Otazky a pripominky k bliZS§imu vysvétleni p¥i obhajob&*:

1) Proc pisete o gentrifikaci v kapitole ,,Suburbanizace jako socidlni proces“? V této kapitole také
zminujete Gated communities, ale spojujete je vyhradné s mésty? Pro€ a jaky to v kontextu kapitoly
dava smysl?

2) Jaka jsou uskali vybéru okresti jako ,,suburbannich® izemnich jednotek? V praci toto zddnym
zpisobem nediskutujete.

3) Popiste, v ¢em spociva ono vlastni zpracovani obr. 11 (Terezin).

4) Vysvétlete vypocet absolutni a relativni zmény poctu obyvatel. S jakymi z té€chto udaji v praci

operujete a pro¢/pro¢ ne?

V Plzni, dne Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupei.

3 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupen, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a ptipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dvé az tfi otazky.



