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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilti prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préce se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifikaénim stupném:! vyborné

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Bakalaiska prace se zabyva tématem gentrifikace v Plzni. Autorka provadi nejprve teoreticky
uzemich ve vnitini ¢asti mésta Plzné, pfi kterém autorka porovnavala vzhled budov v intervalu deseti
let. Hlavnim vystupem prace jsou pak mapy

Dil¢i pfipominky mam k metodice. Ve stejnojmenné kapitole je vysvétlen vybér tzemi a
pravidla hodnoceni a klasifikace stavu budov. Autorka déli budovy na obytné a s komerénim vyuzitim.
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Zejména ve vnitinim mésté je vSak fada budov, které jsou vyuzivany z ¢asti komeréné (napt. obchody
v ptizemi) a k bydleni ve vysSich patrech. Existence takovych budov neni v praci zohlednéna a
zékladni ¢lenéni obecné 1 vyhodnoceni v konkrétnich lokalitach jsou pak do ur€ité miry neptesné.

Kladné hodnotim piedevs§im praci v terénu, fakt, ze autorka ohodnotila pfes dva tisice budov
vnitiniho mésta a vysledky Setteni kartograficky zpracovala. Z pomérné Sirokého tématu gentrifikace
je v praci jesté feSena otazka vyskytu socialné vyloucenych lokalit a naopak ohnisek modernizace. Zde
jde opét o lokalizaci a kartografické znazornéni. V komentétich je diskutabilni uvazovana vazba na
zastavky vetejné dopravy. Problematika by si zaslouzila 1 hlubsi rozbor socialnich aspektii obou jevil.
Proto bych doporucovala v praci nad tématem v budoucnu pokracovat.

Hodnocena prace spliiuje svym obsahem i rozsahem pozadavky, kladené na bakalarské prace.
Proto ji doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.

Otazky a pripominky k bliZz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

1. V praci neni uvazovana mozna souvislost gentrifikace v oblasti Roudné s diivéj$imi povodnémi.
Myslite si, ze tato souvislost existovala jesté ve sledovaném obdobi? Jak byste vysvétlila Vami
nejvyssi zjisténé procento modernizace objektl pravé v Roudné?

2. Stav budov (zejména renovovanych) byl hodnocen asi hlavné podle vnéjsiho plasté, ne podle
vnitiniho stavu a modernizace. Jak hodnotite mozné disproporce v zavérech z tohoto diivodu?

V Plzni, dne: 28. 5. 2021 Podpis hodnotitele

Metodické pozndmky:

! Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupesi.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupefi, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé — dvé az tii otazky.



