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Prace (co se nehodi, Skrtnéte): bakalaiska
Posudek (co se nehodi, Skrtnéte): vedouciho
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Nazev prace: Jiti Kylian — jeho tvorba a pfinos do svéta kultury

1. CIiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Jak napovida samotny nazev, cilem bakalaiské prace Natalie Paulasové je zachytit obrysy a souvislosti tvorby
vyznamného Ceského choreografa Jitiho Kyliana. Takto stanoveny cil prace byl splnén. Po biograficky ladéné
uvodni kapitole nasledujici teoretizujici ¢ast prace, ve které se autorka nejprve kratce zabyva vymezenim povahy
tance a nasledné i vztahem mezi divakem a pfedstavenim. Dal§i ¢ast je vénovana dvéma vyznamnym
Kylidnovym choreografiim, kterymi jsou piedstaveni Zalmovd symfonie a Bella Figura. V navaznosti na
charakterizaci téchto predstaveni se kolegyné Paulasovd zabyva obecnymi rysy Kylidnovych ptedstaveni.
Posledni ¢ast prace je pak vénovana sou¢asnym Kylianovym aktivitdim, kterou uz nejsou choreografické.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

PredloZena bakalatska prace piedstavuje jakousi biograficko-historickou sondu do dila Jifiho Kylidna. V ramci
zvoleného Zanru se jednd o zdafilou praci. Prevazené kultivovany zpusob vyjadfovani autorky pozvolna
ptiblizuje umélce Jifiho Kylidna a zaznamenava nékteré umélecké, kulturni i institucionalni souvislosti jeho
tvorby. Vyzdvihuji zaujeti autorky tématem, které se odrazilo ve vyuziti kontaktu s konzultantkou prace i se
samotnym Jifim Kylidnem. V této souvislosti zvlast' upozorfuji na zafazeni rozsahlého autorizovaného
rozhovoru s Jifim Kylianem jako ptilohy bakalatské prace.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka tprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafa a piiloh apod.):

Po formalni strance je prace zpracovana velice uspokojivym zplisobem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Bakalatska prace predstavuje peclivé zpracovavany, promysleny text. Ocenuji nasazeni v prubchu tvorby prace,
zejména kontaktovani samotného Jiftho Kylidna. Domnivam se, ze pfedlozend prace predstavuje trefné
pfiblizeni Kylianovy choreografické kariéry, jeho vztahu k taneCnimu uméni, a to vcetné jeho vztahu
k podminkam realizace tohoto uméni. Teoretickd dimenze prace, zejména vymezeni povahy tance jako umeéni, je
zpracovana mnohem méné obsahle. Je vSak zapotiebi vyzdvihnout to, Ze tato dimenze je v rozvrhu bakalarské
prace druhotnd a k jejimu presvédCivéjsimu zpracovani by bylo zapotiebi vyuzit nejspis cely strankovy rozsah
prace. V praci se vyskytuji i nékteré stylisticky nedokonalé pasaze, nedomnivam se vSak, ze by tyto nedostatky
snizovaly uroven prace zasadnim zptisobem.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

Upozoriiyji na nejasnou teoretizujici pasaz na s. 16: Dalsi dulezitou slozkou je koordinace jednotlivych pohybii.

Tim vsak tanec, prezentace zkomponovaného pohybu, se podoba dalsim uméleckym formam, jako je malirstvi

nebo socharstvi. I zde se potkdava harmonie tvorici hodnotné umélecke dilo, které diky tomu oziva. V Cem je

z hlediska autorky shoda mezi tancem, malifstvim a sochafstvim a ¢em se tato uméni naopak 1isi? Jakym

zplisobem mame rozumét onomu ,,0Ziveni® uméleckého dila?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél):

V ptipadée vyborné obhajoby ,,vyborné*.
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