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ANO

M

F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 27
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 6
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 4
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 16
2.1 | Odborna Groveti textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 3
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 5
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 39
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 5
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 6
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 4
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 7
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 5

praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 86
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : velmi dobie
Datum: 13.05.2021 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Kvalifikaéni prace s ndzvem Vyznam komunikace v profesni sebeobrané zdravotnického zachranéare
se zameérfuje na aktualni téma, kde konflikty u ZZS maji vzristajici tendenci. Teoreticka ¢ast se
postupné vénuje tématu komunikace, teorii sebeobrany, psychologii. Prakticka ¢ast je koncipovana
jako kvalitativni studie, kde sbér dat byl realizovan formou rozhovoru. Souhlas s vyzkumnym
Setfenim je fAdné uveden v pfiloze préace.

V teoretické ¢asti autorka prace cituje nékteré studie, napfiklad Pekara (2020), kde shrnuje poznatky
o konfliktech u ZZS. Autorka prace dokazala spravné formulovat specifika sebeobrany pro
zdravotnické profese a tim splnila dllezity poZzadavek teoretické Casti prace. S pomoci kapitoly 3.
také autorka prace definuje dalSi pojmy, jako je stres, bolest, Uzkost, coZ pfimo souvisi s okolnostmi

konfliktl u ZZS, kde pacient je prokazatelné nejcastéjSim ucastnikem konfliktu.

Empiricka ¢ast stanovuje prehledné hlavni cil a vedlejsi cile. Kladné hodnotim zacileni na konkrétni
Setfenou oblast ZZS Karlovarského kraje a dale na skupinu Zen respondentek. Autorka prace si
vyzkouSela zajimavy kvalitativni design, kde zpracovava nekvantitativni formou nazory, zkuSenosti,
postoje respondentek. Vysledky rozhovora vyhodnocuje postupné formou jednotlivych podkapitol. V
ramci vysledku je vSe zpfehlednéno do tabulkovych schémat. V ¢asti diskuze autorka prace srovnava
se studii Pekara et al , 2019.

Limity prace:

autorka prace meéla dalSi pfilezitosti k tomu prohloubit sbér dat z rozhovoru napfiklad opakovanym
dotazovanim smérem na respondentky a dale zpracovat data v néjakém softwaru na vyhodnoceni
kvalitativnich dat (Atlas). Zde je urcitou rezervou zpracovani pojmoveé mapy. Autorka prace vsak
feSila vyhodnoceni vysledku jinou cestou, ktera je také obvykla a typicka pro fadu praci fakulty v
ramci jinych studijnich programu. V ¢asti diskuze bylo mozné porovnat vysledky i se zahrani¢nimi
studiemi, které se uvedenému tématu vénuji. Z pohledu metodologie jsou zde urcité rezervy. Autorka
prace vyhodnocuje plnéni cil na zakladé toho, jak respondentky odpovédély. Bylo by vhodnéjsi ve
vysledku hodnotit vyzkumné otazky, v tomto pfipadé deskriptivnim popisem. Cile vyzkumu byly
splnény.

| pfes uvedené nedostatky, prace je vyhotovena v poZadované formalni Upravé. Vyvazenost

teoretické i praktické ¢asti splfiuje poZzadovany limit kvalifikacni prace.
Doporucuji se pfipravit a zodpovédét nasledujici otazku:
Predstavte kratce vysledky vybrané zahrani¢ni studie na pfibuzné téma kvalitativnhiho Setfeni u

personalu EMS, paramediku a podobné. Porovnejte vysledky Vasi prace a praci podobnych z
prostfedi CR s jinou zemi.
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	Text1: Kvalifikační práce s názvem Význam komunikace v profesní sebeobraně zdravotnického záchranáře se zaměřuje na aktuální téma, kde konflikty u ZZS mají vzrůstající tendenci. Teoretická část se postupně věnuje tématu komunikace, teorii sebeobrany, psychologii. Praktická část je koncipována jako kvalitativní studie, kde sběr dat byl realizován formou rozhovorů. Souhlas s výzkumným šetřením je řádně uveden v příloze práce. 

V teoretické části autorka práce cituje některé studie, například Pekara (2020), kde shrnuje poznatky o konfliktech u ZZS. Autorka práce dokázala správně formulovat specifika sebeobrany pro zdravotnické profese a tím splnila důležitý požadavek teoretické části práce. S pomocí kapitoly 3. také autorka práce definuje další pojmy, jako je stres, bolest, úzkost, což přímo souvisí s okolnostmi konfliktů u ZZS, kde pacient je prokazatelně nejčastějším účastníkem konfliktu. 

Empirická část stanovuje přehledně hlavní cíl a vedlejší cíle. Kladně hodnotím zacílení na konkrétní šetřenou oblast ZZS Karlovarského kraje a dále na skupinu žen respondentek. Autorka práce si vyzkoušela zajímavý kvalitativní design, kde zpracovává nekvantitativní formou názory, zkušenosti, postoje respondentek. Výsledky rozhovorů vyhodnocuje postupně formou jednotlivých podkapitol. V rámci výsledků je vše zpřehledněno do tabulkových schémat. V části diskuze autorka práce srovnává se studií Pekara et al , 2019. 

Limity práce: 
autorka práce měla další příležitosti k tomu prohloubit sběr dat z rozhovorů například opakovaným dotazováním směrem na respondentky a dále zpracovat data v nějakém softwaru na vyhodnocení kvalitativních dat (Atlas). Zde je určitou rezervou zpracování pojmové mapy. Autorka práce však řešila vyhodnocení výsledků jinou cestou, která je také obvyklá a typická pro řadu prací fakulty v rámci jiných studijních programů. V části diskuze bylo možné porovnat výsledky i se zahraničními studiemi, které se uvedenému tématu věnují. Z pohledu metodologie jsou zde určité rezervy. Autorka práce vyhodnocuje plnění cílů na základě toho, jak respondentky odpověděly. Bylo by vhodnější ve výsledku hodnotit výzkumné otázky, v tomto případě deskriptivním popisem. Cíle výzkumu byly splněny. 

I přes uvedené nedostatky, práce je vyhotovena v požadované formální úpravě. Vyváženost teoretické i praktické části splňuje požadovaný limit kvalifikační práce. 

Doporučuji se připravit a zodpovědět následující otázku: 

Představte krátce výsledky vybrané zahraniční studie na příbuzné téma kvalitativního šetření u personálu EMS, paramediků a podobně. Porovnejte výsledky Vaší práce a prací podobných z prostředí ČR s jinou zemí. 
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