Posudek diplomové prace ing. Evy Kripnerové Nacvik psani koncovek pridavnych jmen
v 5. roéniku ZS

Autorka si ve své diplomové praci stanovila zcela konkrétni cil, a sice sledovat, jak se
v jednotlivych ucebnicich probira v 5. ro¢niku zakladni Skoly ucivo o pfidavnych jménech.
Zam¢tuje se na nacvik psani jejich tvari. Ve své praci zkouma stav znalosti a dovednosti zaki
5. ro¢niki vybranych zakladnich Skol. V zavéru prace navrhuje postupy vhodné k nacviku
sledovanych jevi. Ptidava také sadu vlastnich cviceni.

V teoretické ¢asti prace vychazi diplomantka z prezentace tohoto uc¢iva v Ramcovych
vzdélavacich programech. Jako vychodisko své analyzy si velmi dobie zvolila ucebnice péti
riznych nakladatelstvi (Novéa Skola, Fraus, ALTER, Prodos a SPN). Soucasti teoretické Casti
ptedlozené prace jsou ptehledy uciva o piidavnych jménech, rozsah uciva vénovany této
problematice, pfistup k vykladu sledované problematiky a v neposledni fad¢€ i typy cviceni,
kterymi jsou ziskané znalosti a dovednosti ovéfovany. V zavéru této casti piinasi autorka
kvalitativni vyhodnoceni sledovanych ucebnic. Jako velmi zdafilou oznacuje diplomantka na
zéklad¢ své analyzy uCebnici nakladatelstvi Nova skola, naopak za méné vyhovujici poklada
ucebnice vydané v nakladatelstvi Prodos a SPN.

Stézejni Casti prace je kapitola 2 nazvana Didakticka Cast. Tato ¢ast zahrnuje metodiku
vyzkumu a vlastni vyzkum, interpretaci vysledkt, shrnuti a zavér vyzkumu. Do vyzkumu bylo
zatrazeno pét Skol, znalosti zakt byly ovéfovany ve tiech typech cviceni.

K ptedlozen¢ diplomové praci madm nékolik drobnych pfipominek. Pfi stylizaci
odborného textu se autorka v nékterych ¢astech nevyhnula uziti jazykovych prostredkt, které
neodpovidaji tomuto typu textu (vrchol pyramidy gramatickych pravidel na str. 3, Zaci maji
Fikat privlastinovaci pridavna jména podle obrazku na str. 16).

Bohuzel se autorka nevyhnula interpunkénim nedostatktim (str. 8, str. 9, str. 35, str. 37,
str. 39). Pfi psani textu je tieba také vénovat pozornost rozliSovani spojovniku a pomlcky. Pro¢
je v ptikladech pfidavnych jmen mékkych zatazeno adjektivum Jevni (str. 35)?

Tyto dil¢i nedostatky vSak zasadné€ nesnizuji kvalitu prace. Autorka prokazala schopnost
analyzy, provedla velmi peclivou excerpci, ziskany materiadl logicky uttidila, navrhla soubor
cviceni a ukoll vychazejicich z vlastni ucitelské zkuSenosti.

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem navrhuji diplomovou praci k obhajobé
a doporucuji hodnoceni vyborné.

V Plzni 21.5. 2021
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