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Cilem prace bylo zjistit, do jaké miry jsou déti ve véku 5 az 6 let schopné pracovat s vyroky. Tento cil byl
stanoven jasné.

Teoretickda ¢ast obsahuje vymezeni zékladnich pojml vyrokové logiky (vyrok, slozené vyroky, vyrokova
forma, kvantifikované vyroky) a popis konkrétnich ¢innosti s vyroky v matetské skole v souvislosti se
zafazenim této oblasti do Ramcového vzdélavaciho programu pro predskolni vzdélavani. Jednotlivé kapitoly na
sebe logicky i obsahove navazuji, coz svéd¢i o schopnosti autorky pracovat s riznymi zdroji.

V metodologické ¢asti jsou podrobné popsany cile experimentu, podminky a pouZzité metody a najdeme zde
také zadani sedmi uloh, které¢ autorka vytvortila, nakreslila k nim obrazky nebo vytvoftila pomtcky a stanovila
kritéria hodnoceni.

Do experimentalni ¢asti je zafazena charakteristika matei'ské Skoly, charakteristika tfidy a deseti déti, které se
experimentu zlc¢astnily, podrobny scénar experimentu a jeho vyhodnoceni. Charakteristika déti je provedena
jednotné podle predem stanovenych kritérii. Vyhodnoceni experimentu je realizovano kvantitativné
prostfednictvim piehlednych tabulek a grafii a slovni kvalitativni analyzou. Oceiluji predevsim to, ze jsou

v tabulkach podrobné popsany i s konkrétnimi odpovéd’'mi déti jednotlivé jevy, které byly pii experimentu
sledovany. Text svédci o tom, Ze studentka se na experiment dobfe pfipravila, promyslela si jednotlivé jeho
kroky a postupovala didakticky spravné. Zavéry jsou formulovany vzhledem ke stanovenym cilim.

K praci mam tyto pfipominky:

s. 12 — U citace zobecnéné konjunkce chybi strana.

s. 13 — Jsou zaménény tabulky pravdivostnich hodnot implikace a ekvivalence.

s. 27, 28 — Tyto strany jsou v praci dvakrat.

Graficka stranka prace je az na vySe uvedené pfipominky na dobré Grovni. Nevyskytuji se zdvazné odborné ani
metodické chyby, najdeme zde vSak pteklepy, gramatické chyby a chyby v interpunkci. Text je doplnén
kvalitnimi obrazky.

Kontrola plagiatorstvi prokazala, ze prace je ptivodni, nebot’ nebyly nalezeny zadné podobné materialy.
Nejvyssi mira podobnosti je 0 %.

Prace s vyroky neni v didaktické literatute tykajici se predskolnich déti piili§ rozpracovana. Cinnosti
realizované v ramci experimentu i zaveéry prace jsou tedy pirinosné pro didaktiku preprimarniho vzdélavani.
Prace splituje pozadavky na bakalatskou praci. Doporucuji ji k obhajob¢.

Dotazy k praci
s. 22 — V jakém potadi byly obrazky détem zadavany? V poradi prvni obrazek Panda je totiz oznacen jako
obrazek ¢. 2.
s. 44 — Vzhledem k tomu, ze ve scénafi k tikolu €. 5 (s. 33) je jako prvni zvife uvedena zebra, mélo by se toto
zvite vyskytovat v tabulce €. 12 u vSech déti, ktera si zapamatovala vSechna zvifata. Pro¢ tomu tak neni?
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