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ABSTRAKT

BULANTOVA, T. (2020) Vyvoj katalogti prav v Anglii 17. stoleti: Diplomova prace,
Zapadoceska univerzita v Plzni, Fakulta pravnickd, Katedra teorie prava, Plzen, Ceska

republika
Vedouci diplomové prace: JUDr. Michal Sejvl, Ph.D.

Tato diplomova prace se zabyva vyvojem katalogli prav v Anglii, a to konkrétné v 17.
stoleti. V nasledujicich kapitolach diplomové prace se vénuji historickému kontextu
této doby, predevSim jednotlivym kataloghm prav. Jednd se o praci vyhradné
teoretickou. V zavéru shrnuji veskeré poznatky ziskané na zéklad¢ studii v této praci.

Béhem vypracovavani zdvérecné prace jsem pouzila odbornou cizojazycnou literaturu.
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ABSTRACT



BULANTOVA, T. (2020) Development of Catalogs Rights in England of 17th
Century: Diploma Thesis, University of West Bohemia, Faculty of Law, Department
of Law Theory, Pilsen, Czech Republic.

Supervisor: JUDr. Michal Sejvl, Ph.D.

This thesis is focused on the development of human rights catalogs in England, of the
17th century. In the following chapters of the thesis I deal with the historical context
of this period, I mainly focus on the individual historical legal documents. This is a
purely theoretical thesis. In conclusion I summarize all the knowledge gained during
the studies in this thesis. During elaboration of my final thesis I used foreign-language

literature.
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Uvod

17. stoleti bylo vyjimec¢né piredevsim svym vyvojem, ktery je, dle mého nazoru,
jednim z nejzajimavéjSich obdobi v d€jinach Anglie, potazmo Velké Britanie, jelikoz
doSlo k mnoha statnim pfevratim a k pfeméné statniho zfizeni. Zarovei je zajimavé
zkoumat historicky vyvoj (katalogti prav) s ohledem na odliSny pravni systém, nez ten,

ktery funguje ve stfedni Evropé.

Téma této diplomové prace bylo zvoleno pfedevS§im na zdkladé¢ zdjmu o
anglickou historii, nicméné dilezitym faktorem pii vybéru tématu bylo také mé
studium ve Walesu, ktery je, jakozto stdt s omezenou autonomii, soucasti Velké
Britanie. Z tohoto divodu byl pro mne snaz$i piistup k cizojazy¢né literatute,
odbornym c¢lankim a zaroven jejich porozuméni. Cilem této diplomové prace by tak
meélo byt nastinéni vyvoje katalogu prav v Anglii v 17. stoleti, a to pfedev§im na pozadi

historickych milnikt, které mély silny vliv na vznik téchto katalogt.

Samotna prace je pak predevsim s ohledem na historické udalosti rozdélena na
Ctyti zakladni kapitoly, které na sebe chronologicky navazuji. Prvni kapitola se zabyva
historickym pozadim stuartovské Anglie od nastupu Jakuba 1., dale vladou Karla I. az
po zavér stoleti spojenym s vladou Viléma III. Oranzského a Marie II. Opomenuto
nebude ani obdobi vlady Olivera Cromwella ¢i nésledna restaurace Stuartovci, ale
také zde budou nastinény filozofické myslenky dvou vyznamnych myslitelii této doby
— Johna Locka a Thomase Hobbese. Tato prvni kapitola je tak pro ptehlednost
roztiidéna do Sesti podkapitol, které se zabyvaji vySe uvedenymi zisadnimi
historickymi mezniky, jez jsou pravé témi, které ovlivnily nasledny vyvoj katalogi

prav a které postavily pomyslné zaklady pro budovani téchto katalogt préav.

V nésledujici druhé kapitole se jiz konkrétné vénuji prvnimu katalogu prav —
konkrétné Petition of Right z roku 1628. V této kapitole se zamétim predevSim na
udalosti pfedchazejici vzniku tohoto dokumentu, a to zejména s piihlédnutim k
panovnické krizi za vlady panovnika Karla I. Pfedev§im bude pojednano o samotnych
okolnostech vzniku tohoto katalogu prav vcetné udalosti, které jej zasadn€ ovlivnili

jako je tzv. ptipad péti rytifi anebo piipad sira Johna Elliota.



V potadi tfeti kapitole se zabyvam dal§im vyznamnym dokumentem, a to
Habeas Corpus Act z roku 1640, ktery definoval a zaroven posilil privilegovany writ
habeas corpus. Tato kapitola mimo jiné obsahuje vycet osobnich svobod a
nedotknutelnosti zakotvenych v Habeas Corpus Act, ale také popisuje samotny proces

a historické souvislosti piijeti tohoto katalogu prav.

Ctvrta kapitola nasledné pojednava o Listing prav z roku 1689, neboli Bill of
Rights, jenz je jednim ze zékladnich nastrojl britské stavy a byl vysledkem dlouhého

boje mezi Stuartovskymi krali, anglickym lidem a parlamentem.

V samotném zéavéru této diplomové prace shrnuji, jaké zmény v postaveni

stuartovské monarchie vici parlamentu a anglickému lidu tyto katalogy prav ptinesly.



1. Historicky kontext Anglie v 17. stoleti

17. stoleti patfilo k nejchaotitéjSim a nejnicivejSim, jaké kdy evropsky
kontinent v moderni dob¢ zazil. V letech 1618-1648 byla velka ¢ast stfedni Evropy
postizena tficetiletou valkou. Konflikt poznamendn naboZenskym nésilim mezi
katoliky a protestanty, dynastickym manévrovanim, hladomorem, nemocemi a dal§imi
nepiedstavitelnymi pohromami, které zasahly Evropu. Anglie a Skotsko se v tomto
obdobi nechaly pohltit obanskym konfliktem mezi stoupenci monarchistické dynastie
Stuartovcil a stoupenci parlamentnich sil, ktery mél rovnéz nabozenské rozmeéry.
Ackoli valka trvala piiblizné¢ deset let, jeji nestabilita v podobé pokracujici vélky,
hladomoru, revoluce a povstani, trvala dalSich nckolik desetileti. Tato kapitola

vvvvvv

s vladou Stuartovcd.
1.1. Nastup dynastie Stuartovcii na triin a vlada Jakuba L.

Po smrti kralovny Alzbéty v roce 1603 zistala Anglie bez ptfimého néslednika.
Nejbliz§im a zéaroven jedinym kralovningym muzskym piibuznym byl protestanstky
skotsky kral Jakub VI. Stuart, syn Marie Stuartovny, ktery se na zdkladé¢ zdkona
parlamentu (Act of Recognition of the King's Title) stal panovnikem Anglie. Pestoze
byla jednotliva kralovstvi samostatnd, Jakub se stal prvnim panovnikem, ktery vladl
unii obou kralovstvi. S usednutim na triin a pfijetim obéma komorami anglického

parlamentu, zaloZil kral Jakub novou dynastii Stuartove (House of Stuart).!

Spolu s triinem, pii svém nastupu, zdédil Jakub i velky kralovsky dluh. Tuto
Spatnou finan¢ni situaci se snazil fesit vypisovanim celnich poplatki, tzv. impositions,
které patfily k vysadnim praviim panovnika. Poplatky jako novy zdroj kralovského
ptijmu byly zavedeny ve snaze drzet krok s krdlovskymi vydaji a snizeni kralovského
dluhu. Nicméné vysledkem tohoto kroku byla pouze kritika dolni komory parlamentu.

Situaci Casteéné vyiesila tzv. Velkd smlouva (Great Contract’ z roku 1610), kterou

! KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Dé&jiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 98.

2 Velké smlouva (Great Contract) byl plan predlozeny Jakubovi I. a parlamentu v roce 1610 Robertem
Cecillem. Jednalo se o pokus zvySeni piijmi koruny a konecného zbaveni dluhii. Cecil navrhl, aby se
Koruna na oplatku za ro¢ni grant ve vysi 200 000 GBP vzdala svych feudalnich prav na ochranu a
prepravu, stejné jako na silu vytvafet nova opatieni. Dostupné z: https://www.historylearningsit
e.co.uk/stuart-england/james-i-and-the-great-contract/
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vypracoval Robert Cecil, pozd¢ji znamy téZ jako lord Salisbury, na zakladé niz se mél
kral téchto celnich poplatkli vzdat vyménou za okamzitou castku na splaceni

kralovského dluhu a roéni dotaci, kterd by vyrazné zvysila ptijem.’

DalSim problémem, ktery dolni komora parlamentu panovnikovi vycitala v
ramci Spatného hospodateni, byl prodej Slechtickych titull, tzv. baronetd, dale také
prodej kralovské pudy, nezdkoné ptjcky a udélovani kralovskych monopoli. Jakub,
ktery se nékolikrat dostal do sporu s parlamentem, feSil situaci jeho neustdlym
rozpousténim a svolavanim. Prvni parlament, v Cele s opozi¢nim fe¢nikem Thomasem
Wenworthem, ktery se mimo jiné zabyval pravé otdzkami celnich poplatki
»impositions, byl diky tomu pfiznacné¢ nazyvan ,popleteny parlament” (addled

parliament).*

V této dobé se do popiedi dostava osoba Edwarda Cokea. Anglicky pravnik,
pozdeji Nejvyssi kralovsky soudce, ktery stal v parlamentni opozici proti krali,
obhajoval principy soudcovské nezavislosti. Coke se jakozto nejvyssi kralovsky
soudce nepovazoval byti podiizen panovnikovi, coz zptisobilo mnoho jejich neshod,
které nasledné vyvrcholily ve spor o pravomoc s cirkevnimi soudy. Pfedmétem sporu
bylo kralovské pravo ud€lovat povoleni k beneficiim, coz byl diichod z cirkevniho

majetku.’

Béhem Jakubovy vlady dochdzelo k rozporim v nadbozenskych otazkach. Do
poptedi se dostali angli¢ti puritani, ktefi pozadovali radikdlni reformaci, pfedev§im
pak dislednou odistu anglikanské cirkve od ,fimskych zvykl’”. Mezi pozadavky
puritant pattilo predevsim disledné svéceni nedéle, zruseni povinnosti poklekani pied
oltafem, noSeni knézského roucha, znameni kiize pii kitu ¢i pozadavek cirkve bez
biskupii. Puritani se jakoZto pfivrzenci anglikanské cirkve rozdé€lili na presbyteriany,
jejichz plisobistém bylo predev§im Skotsko a kongregacionalisty, ktefi ptisobili v
Anglii. Puritani, véfici v pfedurceni-predestinaci se domnival, Ze vira v JeziSe Krista a
ucast na svatostech nemtze ovlivnit né¢i spasu. Nejednalo se oviem pouze o puritiny, se

kterymi byl problém. Jakub byl nucen zasahovat i proti katolikiim. Ve Skotsku, kde byla

3 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 96-98.
4 Tamtéz.
SKENYON, J. P. Stuart England 1. edition. London: Pelican Books, 1978, s. 65.
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obnovena biskupskd cirkev, pokutoval katoliky za neucast na bohosluzbach

anglikanské cirkve.®

Tyto nabozenské nepokoje vyustily v né€kolik atentatd na kralovu osobu. Za
takovym nejznaméj$im atentatem, jehoZz cilem bylo zabit krale, jeho rodinu a vétSinu
protestantské aristokracie, je povazovano tzv. Spiknuti stfelného prachu (Gunpowder
Plot). Neuspésny pokus o odpaleni budovy parlamentu ve Westminsterském palaci
vedeny katolikem Guyem Fawksem, skoncil pro néj a jeho spiklence fatalné.
Atentatnici byli odsouzeni a popraveni pro velezradu. Nasledkem atentatu se posilila
antipatie anglické vefejnosti vici katolikiim. Této vyhrocené situace Jakub vyuzil a

ziskal si na svou stranu anglicky lid pofizenim ptekladu Bible z roku 1611.”

Co se tyce otazek zahrani¢ni politiky, taky ani v téchto se kral se svym, v potfadi
tietim, parlamentem pfili§ neshodoval. Béhem tficetileté¢ valky se Jakub snazil o
vyjednavani se Spanélskem a Francii, pfitemz svatba jeho dcery Alzbéty s
protestantskym kurfiftem Fridrichem Falckym, kterd méla byt vyvaZzena siiatkem syna

Karla se $panélskou infantkou Mariii Annou, méla stmelit vztahy t€chto mocnosti. 8

Po porézce v bitvé na Bilé hofe byl Fridrich Falcky se svou manzelkou
Alzbétou Stuartovnou nucen opustit Cechy. Parlament se domnival, Ze by kral mél
svého zete v této situaci finan¢né podpofit, nicméné Jakub nédzory parlamentu
ignoroval, Fridricha odmitl jakkoliv podpofit a namisto toho uptfednostnil vyjednadvani
stiatku svého syna Karla ve Spanélsku.® Na to konto parlamentu zakéazal plést se do
véci, které jsou mimo jejich dosah a schopnosti a patii do slozitych zalezitosti statu.
Parlamentni opozice, poboufend vyroky krale sepsala roku 1621 tzv. Velkou
protestaci, ve které¢ byla formulovana prava ¢lenti parlamentu, pfedevsim pak svoboda

projevu. Na toto konto kral pfiznaéné reagoval opétovnym rozpusténim parlamentu. !

Vyjednavani snatku se Spanélskou infantkou nicméné nedopadlo podle
kralovych ptredstav. Pocate¢ni tvrdé podminky kladené Spanélskymi vyjedndvaci
(napt. moznost praktikovani katolické viry krdlovnou a jejim doprovodem ¢i zruSenim

zakont proti katolikim v Anglii, Skotsku a Irsku) nasledovalo absolutnim nezédjmem

® MAUROIS, A. Déjiny Anglie. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1993, s. 247.

"MAUROIS, André. Déjiny Anglie. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1993, s. 247.

8 KOVAR, Martin a Stanislav TUMIS. Zrozeni velmoci: Anglie (Velkd Britdnie) na cesté k postaveni
prvnai svétové mocnosti (1603-1746). V Praze: Triton, 2007, s. 32

 Tamtéz.

19 Tamtéz, s. 30-31.



o spojeni s anglickou korunou. Ani pro anglicky lid kazdopadné nebyla ptedstava
Spanélky na trinu, vzhledem k pfirozenému nepiatelstvi se Spanély, pfili§ lakava.
V néavaznosti na kraliv netspéch ve vyjednavani prevzal iniciativu mlady naslednik
trinu Karel 1. a spolu s Georgem Villiersem, vévodou z Buckinghamu, se vydal do

Madridu, kde ani tentokrat nedoslo k ujednani podminek a ze shatku tak seslo.!!

Na sklonku zivota pak kral Jakub, prosazujici proSpanélskou politiku, celil
pravé svému synovi Karlovi a vévodovi z Buckinghamu, kteti s velkou podporou
parlamentu prosazovali vyhlaseni valky Spanélské velmoci. Posledni zasedani
parlamentu, které¢ho se kral ucastnil, bylo pferuseno a nésledné rozpusténo roku 1625

v diisledku kralovi smrti.!2

1.2. Absolutismus za vlady Karla I.

Pocatky anglickych obcanskych vélek jsou pevné zakotenény v €inech praveé

mladsiho syna Jakuba I., Karla.

Jako druhorozeny zil Karel zpocatku ve stinu svého star§iho bratra Jindficha,
ktery byl vychovavan ve vite, ze dosedne na trtin. Nicmén¢ roku 1612, kdy Jindfich
nasledkem onemocnéni neStovicemi zemiel, byla otazka panovnika rozhodnuta a v

roce 1625, nasledné po otcové smrti, byl Karel I. korunovéan kralem Anglie.

Zatimco kral Jakub I. byl Skolen v pojmech kompromisu a byl nucen jednat se
svymi $lechtici o statnich a ndbozenskych zalezitostech, syn Karel zaujal zcela odlisny
pfistup, kdy tvrdil, Ze jeho autorita byla nejvyssi, z bozi vile, definovana jako ,,Bozské
pravo kralt* (Divine right of kings). Jednalo se politickou a nabozenskou doktrinu
kralovské legitimity. M¢lo se za to, ze panovnik nepodléhal Zadné pozemské autorité,

tj. svému lidu, aristokracii ani jinému panstvi zemé.!?

Absolutistickd vlada Karla 1. se vyznacovala piedev§im soudnimi piipady,
které souvisely se zneuzivanim kralovské moci. Vztahy s parlamentem byly béhem

vlady jeho otce siln€ naruseny a nebylo tomu jinak ani béhem Karlovy vlady.

" VODICKA, Pavel. Kavalifi, puritini, krdlovrazi: anglickd obcanskd valka 1642-1649. Praha:
Epocha, 2009, s 15.

12 KOVAR, Martin a Stanislav TUMIS. Zrozeni velmoci: Anglie (Velkd Britinie) na cesté k postaveni
prvni svétové mocnosti (1603-1746). V Praze: Triton, 2007, s. 33.

B HUNT T., The English Civil War At First Hand London: Phoenix Press, 2003, s. 4.
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Na zasedani prvniho parlamentu probéhla ostrd kritika George Villierse, 1.
vévody z Buckinghamu, krilova velkého oblibence, ktery krale podporoval v
pfipravované valce proti Spanélsku. Mezi ¢leny parlamentu pievladala opravnéna
nechut’ zavléci Anglii do velmi ndkladné valky. Dalsi vinu nevole navic sklidil kraltv

katolicky siatek s francouzskou princeznou Jindfiskou-Marii, sestrou Ludvika XIII.!4

Cilem parlamentu provazejiciho vladdu stuartovcl bylo pfedev§im omezeni
kralovskych vysad, pfiCemz pravé za vlady Karla 1. dochazelo k znejvétSimu
zneuzivani téchto vysad. Hlavnim pozadavkem dolni snémovny bylo jmenovani
kralovského radce, které by posililo diivéra parlamentu. Clenové dolni snémovny
zaroven odmitali poskytnout krali plnou finan¢ni podporu v zamyslené valce, a také
pozadovali odvolani vévody z Kralovské rady. Kral jasné odmitl jakékoliv zasahovani

do kralovské moci, nadez roku 1625 parlament rozpustil.'>

Niéslednd netispé$na vyprava Buckinghama do Spanélského Cadizu jen
prizivila nesnédsenlivost ¢leni dolni snémovny vié¢i jeho osobé. Béhem zasedani
nového parlamentu, ktery byl kral nucen svolat kviili parlamentni finan¢ni podpoie v
zapocaté valce, byl vysloven navrh na Buckingham(v impeachment!¢. Pobouieni kréle
timto jednanim dolni snémovny mélo za nasledek jeji opétovné rozpusténi. I pres
veskeré své vyhruzky si byl kral védom, Ze bez podpory parlamentu nemtize fungovat.
Bez potiebného schvéleni parlamentu zacal krél vybirat celni poplatky, tzv. tonnage a

poundage.!’

Vzhledem k tomu, Ze se kral nehodlal vzdat valky se Spanélskem a finanéni
krize se zacala prohlubovat, uchylil se k zoufalému opatfeni a na misto fadnych dani
ptesel k nucenym puajckam (Forced loans). Tento krok vedl k trestnimu postihu a
zatykani téch, ktefi odmitali nucené pljcky zaplatit. Jednani krdle se setkalo s

nesouhlasem a velkou kritikou sira Thomase Darnela, jenz byl nasledné za sviij odpor

4 VODICKA, Pavel. Kavalifi, puritini, krdlovrazi: anglickd obcanskd valka 1642-1649. Praha:
Epocha, 2009, s. 14.

'S KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 100.

16 Ustavni zaloba neboli impeachment, ktery ma svij pivod pravé v Anglii, usilovala o to, aby kralovi
poradci byli za své ¢iny zodpovédni. Institut impeachmentu nabyl svého vyznamu zejména v 17. stoleti,
kdy se tehdejsi parlament potieboval branit vysttelkiim a zvtli anglickych krald.

7 VODICKA, Pavel. Kavalifi, puritini, krdlovrazi: anglickd obcanska valka 1642-1649. Praha:
Epocha, 2009. s. 33.
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spolu s dal$imi 4 rytifi uvéznén. Tato udalost se zapsala do historie jako Pfipad 5 rytitt

(Five knight's case nebo také Darnel's case) viz. Kapitola 2.1.2.8

Ve stejném roce se kral i pfes narocnou financni situaci odhodlal k velmi
riskantnimu kroku - ve snaze pomoci francouzskym hugenotim vyhlésil valku Francii.
Do cela svych vojsk postavil parlamentem nenavidéného vévodu z Buckinghamu.
Obléhani francouzského La Rochelle v roce 1627 nedopadlo podle planu a skoncilo
jesté vetsSim fiaskem nez vyprava do Cadizu. Buckingham ztratil vice nez polovinu své
armady, zemfelo 4000 muZzd, pfi¢emz jednotky trpély nedostatkem penéz, munice a
predevsim zasob. Vévoda se musel stahnout a vratit zpét do Anglie. Po svém névratu
mél byt Buckingham vyslan krdlem na novou vypravu, k ¢emuz ovSem nedoslo,

jelikoz byl tésné& pied odplutim flotily zavrazdén.!

Roku 1628 vyvrcholily jiz tak napjaté vztahy mezi korunou a parlamentem ve
vyhroceny spor, kdy parlamentni opozice odmitala tolerovat kralovu neomezenou
vladu. Pod vedenim sira Edwarda Cokea byly zformulovany pozadavky parlamentu a
dostaly podobu dokumentu, ktery se opiral o Statuty Edvarda I. a Magnu Chartu. Tento
dokument byl nésledné zaslan krali jako tzv. Petice ¢i Prosba o pravo (Petition of
Right) — viz kapitola 2. této prace. Mezi hlavni pozadavky pattil parlamentni souhlas
s jakymikoliv danémi, dary, poplatky ¢i pjckami, ale také zaruky proti uvé€znéni bez

fadného dtivodu, ktery reagoval na piipad péti rytiia.?°

Kral nad schvélenim Petice dlouho vahal, nicméné pfislib finan¢ni podpory jej
presveédcil a Petici pfijal. Jakmile byly kréali udéleny dotace, zacal platnost listiny
zpochybnovat, ¢imz si proti sobé opét postval ¢leny dolni snémovny. Snémovna
pocitijici nediivéryhodnost kralova slova ostfe napadla celni poplatky (tonnage and
poundage), které se neslucovaly s Petici. Kral jednajici jednostranné ve vécech
zahrani¢ni politiky se kvili opétovné palbé kritiky ze strany ¢lend dolni snémovny

rozhodl roku 1629 na velmi dlouhou dobu parlament rozpustil.*!

Nésledovalo 11 let bez jakéhokoliv zasedani parlamentu - tzv. osobni vlada

(personal Rule). Po atentitu na Buckinghama, se kral obklopil Thomasem

'8 KOVAR, Martin a Stanislav TUMIS. Zrozeni velmoci: Anglie (Velkd Britdnie) na cesté k postaveni
prvni svétové mocnosti (1603-1746). V Praze: Triton, 2007, s. 37.

Y MAUROIS, André. Déjiny Anglie. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1993. s. 259.

20 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 101.

2 Tamtéz.



Wenworthem, hrabétem ze Staffordu, a kontroverznim predstavitelem cirkve
Williamem Laudem.. Arcibiskup Laud, kterého kral dosadil do nejvyssiho cirkevniho
ufadu se jakoZto zastdnce arminianismu a stoupenec sméru ,,High Church” snazil
reformovat anglikdnskou cirkev, coz se samoziejmé setkalo s nevoli jak anglickych

puritand, tak skotskych presbyteriani.??

Bez parlamentu, ktery by poskytoval kralovi finan¢ni prostiedky, se zemé
ocitla ve stale prohlubujici se finan¢ni krizi. Aby krdl nemusel byt zavisly na
parlamentnich grantech, byl nucen uzaviit mir s Francii a Span&lskem. K vyieSeni
otazky financovani kralovského ndmotnictva zavedl tzv. Lodni daii (Ship money),
kterd byla od roku 1634 vybirana v pfistavech a nasledné i ve vnitrozemskych méstech.
I pfesto, Ze otdzka bezpecnosti zemé patfila do kralovskych prerogativ, nebyl kral
opravnén ukladat dan€¢ bez souhlasu parlamentu. Pozadavky na lodni dan vyvolaly
tvrdy odpor trvajici do roku 1638, kdy se krali pod natlakem podatilo na svou stranu

ziskat soudce nejvyssich soudd, ktefi podpofili legalnost vypisovani lodni dang.?®

Stejného roku doslo k povstani ve Skotsku vyvolané kralovou snahou vnutit
anglikanské modlitby, tzv. Kniha spole¢nych modliteb (Book of common prayer) a
obrady presbyterianskym Skotim. Spojenim Slechty a cirkve doslo k vytvoteni spolku,
ktery sepsal tzv. Narodni umluvu (National Covenant) obsahujici slib, Ze presbyteriani
zlstanou vérni svoji cirkvi a nedojde k reformaci, kterou mél s krdlovym pozehndnim
provést arcibiskup Laud. Kral se rozhodl tento nabozensky spolek prolomit vpadem
vojsk. Nepocital v§ak s odporem Skotské armady v cele s presbyteridnskymi knizaty,
ktera byla v mnohonasobné ptesile. Tato ,,valka o biskupy” (Bishop's war) skoncila
roku 1639 kompromisni dohodou. PoniZzeny kral potieboval finance na vojenskou
reakci, béhem niz mél v planu do Skotska vyslat novou armadu. V roce 1640 kral

neochotné svolal novy parlament.?*

Parlament, ktery se pod vedenim Johna Pyma toho roku sesel, nezapomnél na
nékdejsi zasti a parlament byl vici krali oteviené neptatelsky. Poslanci si hotce
stéZzovali na uvaleni dani a ocividné ignorovani ndboZenské tolerance na severu.

Kralovo postaveni bylo slabé a byly od néj pozadovany klicové ustupky. Po zasedani,

22 MAUROIS, André. Déjiny Anglie. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1993, s. 262.

2 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 102.

24 Tamtéz.



které trvalo pouze né€kolik tydnt, parlament opét rozpustil. Proto byl také nazyvan

,Kratky parlament* (Short Parliament).?®

Potfeba financi na vyplaceni skotské armady, kterd pod vedenim generéla
Leslieho obléhala anglické uzemi, donutila krale ke svolani tzv. Dlouhé¢ho parlamentu
(Long Parliament). Témito uplynulymi udéalostmi se v Anglii pomalu schylovalo k

obcanské valce.

Na zasedani parlamentu krali vy¢itala opozice v ¢ele s Johnem Pymem jeho
osobni vladu, pfi¢emz panovnik mnohdy jednal v rozporu s ,ustavou”. Zaroven
opozice oste vystoupila proti hrabéti Staffordovi, ktery vedl netspéSnou vypravu proti
Skotsku a arcibiskupovi Laudovi a jeho reformacim a Zadal jejich impeachment.
Arcibiskup byl po natlaku parlamentu uvéznén v Toweru a hrabé na zakladé

legislativniho aktu, tzv. Bill of Attainder?%, odsouzen a popravem.?’

Parlament ziskavajici sebévédomi v boji o omezeni panovnikovych vysad,
vydal roku 1641 tzv. Tfiro¢ni zakon (Triennial Act), ktery omezoval kralovu volnost
ve svolavani, odroceni €i rozpusténi parlamentu podle jeho uvazeni. Nasledné byl
pfijat tzv. Dissolution act, umociiujici Ttfiro¢ni zakon. Podle néj bylo mozné odrocit,
odlozit ¢i rozpustit parlament pouze s jeho souhlasem. Vzhledem k namitkdm
zneuzivani ¢innosti soudl byly piijaty zdkony na zruSeni soudti Hvézdné komory (The
Act for the Abolition of the Court of Star Chamber)a Vysoké komise (The Act for the
Abolition of the Court of High Commission).??

Na podzim roku 1641 vydala dolni snémovna tzv. Velkou remonstraci (Grand
Remonstration), ktera odsuzovala kraliv absolutismus. Dokument obsahujici vycet
kralovych ,,prohieski”, kterych se dopustil béhem vlady bez parlamentu navazoval na
Petition of rights. Kralovi byla vyc¢itdna politika pod vedenim Spatnych radct,
zneuzivani kralovskych prerogativli, zahrani¢ni politika, nabozenska situace,

hospodatfeni s financemi zahrnujici neopravnéné vybirani dani ¢i udélovani

25 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. D&jiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 102.

26 Legislativni akt, ktery stdl mimo soudni jednani, jimz byla deklarovéna vina jedince ¢&i skupiny ze
spachani trestného ¢inu ¢i jiného spolecensky nezadouciho jednani.

27 VODICKA, Pavel. Kavalifi, puritini, krdalovrazi: anglickd obcanskd vdlka 1642-1649. Praha:
Epocha, 2009, s. 33.

28 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 103.
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kralovskych monopoll. Zaroven pak dokument upravoval, jak tyto problémy fesit a
t.2

jak jim pfedchéze

Spolu s Velkou remonstraci vydal parlament zdkon o vojenskych milicic
(Militia Act), ktery daval Karlovi bezprecedentni povinnost udrzovat stalou armadu.
Kral oba dokumenty odmitl, nacez obvinil 5 ¢leni parlamentu, véetné Pyma, z
velezrady a v doprovodu svych kavaliri m¢l v pldnu vtrhnou do budovy parlamentu a
umyslem zatknout obvinéné. K zat€eni nicméné nedoslo (obvinénym poskytli tkryt
stoupenci) a kral proti sobé postval nejen parlament, ale 1 anglicky lid. V obavé o svou
bezpecnost uprchl roku 1642 z Londyna a zamifil na sever, kde véfil, Ze ma stale

podporu svého lidu. Anglie byla pfipravena na ob¢anskou valku.*°

1.3. Anglie ve valce a smrt krale Karla 1.

Vsechny pokusy o ustavni kompromis mezi kralem a parlamentem se zhroutily
pocatkem roku 1642, kdy se poslanci naposledy pokusili vyfesit situaci zaslanim krali
tzv. Devatendct navrhit (Nineteen Propositions). Navrhy, které byly velmi

konfronta¢ni a nekompromisni zahrnovaly, mimo jiné i nasledujici pozadavky:

e parlament mél byt odpovédny za obranu zem¢ a armada méla byt zaroven pod
pfisnou parlamentni kontrolou;

e parlament m¢l dohliZet na veSkerou zahrani¢ni politiku;

e 7adni ministfi nesmé¢li byt jmenovani bez souhlasu parlamentu a stavajici
ministii méli byt odpovédni parlamentu;

e bez souhlasu dolni snémovny nebylo mozné¢ do Snémovny lordii jmenovat
7adné nové vrstevniky;

e m¢ly byt prosazovany ptisné nové zdkony proti fimskym katolikiim;

e parlament m¢l dohlizet na vzdélavani kralovskych déti a sjedndvat jejich

manzelstvi’!

Névrhy ptedlozeny krali jako ultimatum, méli za nasledek kralovo uznéni

myslenky ,,smiSené vlady*, nikoli autokracie. Nicméné dokument obsahujici omezeni

2% COWARD, Barry. The Stuart age: England, 1603-1714. 2. edit. London. History of England.

30 KENYON, J. P. STUART ENGLAND. 1. edition. Harmondsworth: Penguin Books, 1978.

31 WEDGWOOD, C.V. The King’s War in: BCW Project. [online]. [cit. 2020-08-20]. Dostupné z:
http://becw-project.org/church-and-state/first-civil-war/nineteen-propositions
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kralova postaveni byl nakonec odmitnut. Po odmitnuti devatenacti navrhii se obé
strany zacCaly oteviené pfipravovat na ozbrojenou konfrontaci. Jak kral, tak parlament
méli na svych stranach ¢etné armady, které nevahali vyuzit zbrani k prosazeni svych

nazoru

V roce 1642 doslo k prvni bitvé obCanskych valek, bitvé u Edgehill. Ob¢
armady, jak kralovska, tak parlamentni, byly tvofeny vétSinou nezkuSenymi a mnohdy
Spatn¢ vybavenymi jednotkami. Na stran¢ kréle stali kavalifi ¢i roajalisté¢ (hanlivy
termin popisujici kralovské dvorni Saty). Jednalo se predevs§im o Slechtu a venkovsky
lid severni Anglie, Walesu a Devonu. Kavalifi vynikali v jizd¢ na koni, tudiz kralova
armada disponovala vybornym jezdectvem. Parlament mél na své strané tzv.
kulatohlavce (roundheads) —oznaceni pro kratce stfizené vlasy ¢lent parlamentu, kteti
byli tvofeni pfedev§im Presbyteridny, Independenty, stfedni tfidou a obchodniky,
pii¢emz silnou strankou parlamentni armady bylo pési vojsko.*? Nejsilngjsi podporu

m¢él parlament ve vétSich méstech na jihu a vychodé Anglie.

Ani jedna ze stran nebyla schopna ziskat rozhodujici vitézstvi, a tak méla bitva
za nasledek patovou situaci mezi parlamentnimi a kralovskymi vojsky. Neptesvédcivy
vysledek bitvy u Edgehill zabranil potencionalné rychlému vitézstvi ve valce, ktera se
nakonec protahl o ¢tyfi roky. Zpocatku byla jasna ptrevaha kralovych vojsk, nicméné
parlament neotélel a na zaklad¢ dohody tzv. Slavné ligy a dohody Solemn League and
Covenant ziskal podporu Skotské presbyterianské cirkve. S vojenskou pomoci Skotska
(vytvofenim armady nového typu- New Model Army) a novymi finan¢nimi

prostiedky, byla porazka krale na dosah.?

Nésledovala bitva u Naseby, kterd, jakozto klicova, rozhodla o vysledku
Obcanské valky. Kralova hlavni arméada byla poraZena parlamentaristickym vojskem
vedenym Thomasem Fairfaxem a Oliverem Cromwellem. Kral byl nucen se vzdat
Skott a prvni obcanska valka skoncila porazkou kréale. Nasledovaly tfi roky kralova
,domaciho vézeni“ na zdmku Carisbrooke na ostrové Wight, béhem néhoz probihaly
po celé zemi dalsi konflikty - tentokrat vSak uvniti parlamentu. Presbyteriani, ktefi s
podporou Skotl stale uvazovali o vyjednavani a uzavieni kompromisu s kralem, se

setkali s odporem Independentl neboli nezavislych (radikalni ¢ast puritanského hnuti),

32 ACROYD P. The History of England, Volume III: Civil War (London, 2015), s. 302.
33 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007.s. 105.
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kteti pozadovali radikdlni zmény v Ustavnim uspotfddani a tudiz odmitli s kralem

jakkoliv vyjednavat.*

V roce 1648 kdy vypukla druhd obcanské valka, béhem niz se kral, jakozto
zajatec Skotl, pokusil naposledy zachranit svou korunu pomoci vyjednavani s
parlamentem. Po rozhodujici bitvé odehravajici se u Prestonu v Lancashire byla
Independenty definitivné porazena kralova roajalisticka armada. Nésledoval soudni
proces s kralem, k némuz byl ustanoven Nejvyssi soudni dvlr spravedlnosti (High
Court of Justice). I pies proces byl kraltiv osud jiz viceméné zpecetén. Vojenské sily
(pod vedenim Olivera Cromwella) parlament, ktery stile uvazoval o vyjedndvani

s kralem, ptehlasovaly a oznadily krale za tyrana a zradce.’

Kral byl parlamentem obzalovan z velezrady, obvinén z vedeni nespravedlivé
a zbytecné valky, béhem niz byla zem¢ zdevastovana, vefejné finance vycerpany, ale
pfedevsim byly nasledkem valky zavrazdény tisice lidi. Kral i pfes veSkera obvinéni
odmital uznat autoritu soudu a tvrdil, Ze nejvyssi autorita mize byt vykonavana pouze
panovnikem. Po vyslechnuti svédkl byl kral odsouzen k trestu smrti. Jeho popravci
rozkaz podepsalo 59 komisafti v€etné Olivera Cromwella. Nasledné rano 30. ledna

1649 byl kral v banketového domu ve Whitehall popraven.®¢

1.4. Oliver Cromwell a Commonwealth

Kralova smrt Sokovala lid Anglie. Malokdo véfil, ze 1 ptes roky divokého boje,

by kral za své ¢iny zaplatil svym Zivotem. Jesté v roce 1649 byla monarchie svrZena.

Po kralové popravé byla Anglie ovladddana malou skupinou poslanct
shroméazdénou v tzv. Kusém parlamentu (Rump Parliament).?” Jednalo se o jakysi
kvazi-parlament, ktery zasedal v letech 1649 az 1653 ve Westminsteru a byl sloZzeny z
anglickych Slechtict, ktefi byli loajalni parlamentnim silam Armady nového typu

(New Model Army). Snémovna lordi jiz nebyla zapotiebi, pticemz ji ¢lenové Kusého

3% GAUNT, Peter. The English civil war: a military history. Paperback edition. London: .B. Tauris,
2017. ISBN 978-1-78831-059-8.

3% KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 107.

36 CARLTON, C., Charles I: The Personal Monarch (London, 1995), s. 354.

37 KOVAR, Martin a Stanislav TUMIS. Zrozeni velmoci: Anglie (Velkd Britinie) na cesté k postaveni
prvni svétové mocnosti (1603-1746). V Praze: Triton, 2007, s. 55-56.
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parlamentu oznacili za zbyte¢nou. Udalosti vyvrcholili v dubnu 1653, kdy Oliver

Cromwell vtrhnul do parlamentu s ozbrojenymi musketyry a nasilng jej rozpustil.*®

Cromwell nésledné ustanovil novy parlament, do kterého vkladal velké nadéje.
Byl nazyvan ,Nominovany* ¢i ,,Barebonsky“.>® Tyto parlamenty nicméné nemély
pfilis dlouhého trvani, jelikoz jejich ¢lenové byli podle Cromwella ptili§ radikalni. Oba

parlamenty tudiz rozpustil.

Po dobu nasledujicich 11 let byla Anglie na zéklad¢ zdkona ze dne 19. kvétna
1649 (The Act declaring England to be a Commonwealth) vedena jako republika a
Oliver Cromwell, jakozto vojensky velitel, ktery pfispél k porazce kralovského vojska

v ob&anské valce, vladl novému ,,Commonwealthu**® jako ,,Lord Protektor.#!

Cromwell se snazil v zemi umoznit jakousi svobodu nabozenského vyznani.
Vyjimku tvortili pouze katolici, které nenavide€l. Jeho extrémni postoj vici katolikiim
vyvrcholil zdkazem Vanoc. Mimo jiné Cromwell zavedl cenzuru, zakéazal divadlo,
dostihy, tanec a sazky, ¢imz si vyslouzil pfezdivku ,,zabijak zabavy”.** T pfes tyto
extrémni kroky se Cromwell zachoval velmi velkoryse, a to kdyz pozval Zidy, aby se
vratili zpét do Anglie. K tomuto doslo 350 let poté, co je Eduard 1. z Anglie vyhnal.
Cromwell véfil, ze by mohli obnovit ekonomiku, kterd byla zdevastovana obcanskou

valkou.

Ackoli Anglie béhem Commonwealthu zazivala obdobi relativniho miru, sily
stale loajalni k sesazené monarchii pokracovaly ve vedeni valky v Irsku a Skotsku.
Roku 1649 natidil Oliver Cromwell obléhani mésta Drogheda a Wexford, které vedlo
k masakru 3 500 lidi, a to jak roajalistl, tak civilistd. V roce 1652 se Irové Cromwellovi
vzdali, v Irsku byl zakazan katolicismus a veskerd katolickd pida byla zabavena a

rozd€lena mezi protestantské osadniky.*?

38 History.com: British history [online]. [cit. 2020-08-31]. Dostupné z: https:/www.history
.com/topics/british-history/oliver-cromwell
3 BALIK, S., BALIK, S. ml. Texty ke studiu pravnich déjin evropskych zemi a USA. Plzen:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales§ Cengk, s.r.0., str. 192.
40 Commonwealth byla politické struktura v obdobi od 1649 do 1660, kdy se Anglie a Wales, pozd&ji
spolu s Irskem a Skotskem, fidily jako republika po skonc¢eni druhé anglické obcanské valky a soudniho
fizeni a popravy krale Karla I.
41 The Protectorate-Oliver Cromwell. BBC [online]. [cit. 2020-08-31]. Dostupné z:
https://www.bbc.co.uk/bitesize/guides/z8vdmp3/revision/4
42 Tamtéz.
4 BARRATT J., Sieges of the English Civil War (London, 2009), s. 155.
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I presto, ze se Anglie pod vedenim Cromwella stala de facto republikou,
Skotsko bylo stile samostatnym kralovstvim. Tudiz bezprosttedné poté, co ptiplul
princ Karel II. (syn popraveného kréle) roku 1649 do Skotska, byl prohlaSen za
Skotského krale. Cromwell nasledné vedl vojenskou kampan proti Skotlim, vcetné

rozhodného vitézstvi ve skotském mésté Dundee.**

wev

kterd se uskuteCnila dne 3. zafi 1651, znama také jako posledni bitva Anglické
obcanské valky. Karel II. se v ¢ele skotské armady pokusil o znovu ziskéni naroku na
trin, ktery mu byl po smrti jeho otce uzmut. Mlady kral mél ve Skotsku velmi silnou
podporu a pod vedenim kralovského velitele Davida Leslieho se mu podafilo
shromazdit armadu ¢itajici kolem 15 000 vojakt. Kdyz Skotové dosahli Worcesteru,
¢ekala na n€ dvojnasobna armada Olivera Cromwella. Cromwell v bitvé zvitézil, a tim
zni€il veSkeré nadéje roajalisti na znovu ziskani moci. Skotsky kral Karel I1. byl nucen

uprchnout do vyhnanstvi ve Francii a timto dlouh4 a hoika ob&anska valka skonéila.*’

Po vélce byla Anglie po dobu celych 8 let vedena jako vojenska diktatury
Olivera Cromwella. Zemé byla rozdélena do 11 regionl, které byly pod
Cromwellovym vedenim kontrolovany vojenskymi generdly. I pfesto, Ze byl
Cromwell velmi schopny pfedevS§im v zélezitostech zahrani¢ni politiky a zajistil
ukonceni tyranie kralovského absolutismu, historie si jej stale bude pamatovat kvili
jeho naprosté brutalité. PredevSim pak za Zalostny stav zemé zdevastované nasledkem

vale¢nych let, ale také za jeho netinavné pronasledovani katolik(.*¢

Roku 1658 zemftel Oliver Cromwell ve véku 59 let na maldrii. Jako druhy Lord
Protector byl jmenovan Cromwellv syn Richard. Na rozdil od svého otce byl Richard
slabym, nerozhodnym a net¢innym vidcem bez ambic, ktery nedokazal ziskat
podporu armady. I ptesto, ze se Richard Cromwell snaZzil obtiznou finan¢ni situaci v
zemi fesit svolanim nového parlamentu, byl po pouhych sedmi mésicich u moci svrzen
svymi generaly. Nucena rezignace Richarda Cromwella v kvétnu roku 1659 Gc¢inné

ukongila protektorat.*’

# KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 109.

4 MAUROIS, André. Déjiny Anglie. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1993, s. 288.

46 History.com: British history [online]. [cit. 2020-08-31]. Dostupné z: https://www.history
.com/topics/british-history/oliver-cromwell

47 MAUROIS, André. Déjiny Anglie. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1993, s. 292.
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1.5. Restaurace Stuartovcu

Nedostatek jasného vedeni Commonwealthu pomalu ale jist¢ vedl k
opétovnému obnoveni monarchie. Skotské sily, loajalni ke stuartovské monarchii se
chopily okamziku a a vedenim generala Moncka, pochodovaly na jih Anglie. Po té co
dorazily do Londyna, ktery byl bez jakéhokoliv dozoru, doslo ke svolani nového
parlamentu a viildei Commonwealthu byli uvéznéni. Karlu II. Byl pfiznan néarok na
triin a po letech vyhnanstvi ve Francii byl korunovan ve Westminsterském opatstvi

kralem Anglie.*®

Po pfijeti koruny vydal Karel II. 4. dubna 1660 tzv. Brédskou deklaraci
(Declaration of Breda) obsahujici hlavni principy, na jejichz zakladé meéla byt
obnovena stuartovskd monarchie. V této deklaraci se kral zavazal ud¢lit vSeobecnou
amnestii vSem tém, co se Ucastnili obCanské valky proti krali s vyjimkou kralovraht a
zaru€il ndbozenskou svobodu. Timto krokem doslo k historickému kompromisu mezi

kralem a parlamentem. Brédska deklarace byla nasledné rozsifena po celé Anglii.*’

Po triumfalnim navratu krale Karla do Londyna doslo na zakladé bill of
attainder k exhumaci mrvého téla Olivera Cromwella a dalSich kralovrahi, ktefi pak s

odkazem na zpé&tnou u¢innost ke spachanému zlo¢inu byli znovu ,,popraveni”.>°

Nové dosazeny kral Karel se obdval reakci na nekontrolovanou tyranii svého
otce, kterd zptsobila roky krveproliti a Spatné vztahy koruny a parlamentu. Dychtil po
dosazeni nového urovnani mezi monarchii a parlamentem a svym pokornym piistupem
vytvofil situaci, ve které mezi obéma institucemi vznikl vzdjemny respekt, byt

ostrazity.>!

Na zékladé dohody krile s novym, tzv. Kongresovym parlamentem
(Convention Parliament), ktery se pod dozorem generala Moncka seSel roku 1660,
doslo s podminkou smisené vlady k obnové monarchie. Tento parlament byl ndsledné

na zaklad¢ vlastniho hlasovani rozpusStén. Pozd€ji se seSel novy parlament, tzv.

48 JONES J.R., The Restored Monarchy, 1660—1688 (London, 1979), s. 32.

4 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 117.

50 Tamtéz.

SLJONES J. R., The Restored Monarchy, 1660—1688,1. edition. London. Palgrave Macmillan; 1979, s.
32.
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Parlament vyslouzilcti (Pension Parliament), ktery byl také znam jako tzv. Parlament

kavalirsky (Cavalier Parliament). Tento parlament zasedal celych 18 let.>?

Béhem vlady Karla I. byla vydana fada zdkont mezi které, patfil zakon o
obnoveni svétské autority duchovnich osob, zakon na ochranu krale a kralovské vlady,
zakon o uniformit¢ (Uniformity act), na jehoz zaklad¢ byla obnovena anglikdnska
cirkev, ale také zdkon o domobran¢ (Militia act), ktery upravoval pravomoce tzv.
lordi-porucikt a potvrzoval pravo krale kontrolovat armadu a na zéklad¢ kterého bylo
jakékoliv vedeni valky parlamentu proti krali povazovano za nezdkonné.>® V
neposledni fadé byl pak parlamentem schvalen ro¢ni vynos, ktery kompenzoval
omezeni mimoparlamentnich finan¢nich prostfedkli a ustalila zasada, ze finan¢ni
zakony bude moci projednavat pouze dolni snémovna. Timto se vyfeSila otazka
finanéni podpory, kterd byla nékolikrdt pfedmétem sporu mezi krilem a

parlamentem.>*

Karlova touha po nabozenské snaSenlivosti, zplisobena z velké casti jeho
vlastnimi sklony ke katolicismu, se stala dal$im pfedmétem sporu. Kral, ktery udélal
fadu pokusti o formalizaci snaSenlivosti katolikd a nekonformisti, byl nicméné nucen
ustoupit siln¢ neptatelskému parlamentu. V roce 1673, na oplatku za parlamentni
finan¢ni dotaci, souhlasil s tzv. Zakonem o zkousSce (Test Act), ktery zakazoval vSem
katolikim a protestantskym disidentiim (jinym nez anglikantim) zastavat vyssi funkce.
Vzhledem k formélnim ¢iniim uznavajicim naboZenskou snasSenlivost, povazovalo

mnoho politiki krale za pfilis snadno ovlivnitelného katolickou virou.>

Kral svym jednanim zasadné ovlivnil soudcovskou moc. Souhlasil s tzv.
ustavnimi zarukami, které byly nezbytné pro vykon funkce soudce, v rdmci nichz byla
ke jmenovani ptipojena klauzule quamdiu se bene gesserint, na zaklad¢ které slibovali
soudci fadny vykon své funkce. Nasledné se ale vratil zpét k soudcovskému uradu,

ktery byl ustanoven ,,z viile panovnika”.¢

52 KOVAR, Martin. Anglie poslednich Stuartovcii 1658-1714. Praha: Karolinum, 1998, s. 21.

53 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 118.

% KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 118.

55 MAUROIS, André. Déjiny Anglie. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1993, s. 303.

56 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 119.
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Roku 1679 se systém vladniho kabinetu mimo Tajné rady (Privy Council),
kabinetu se do popiedi dostala pétice Slechtictl, kterd utvotila uzsi kabinet prezdivany
Cabal podle pocate¢nich pismen jejich jmen. (Thomas Clifford, 1. baron Clifford,
Henry Bennet, 1. hrab¢é z Arlingtonu, George Villiers, 2. vévoda z Buckinghamu,
Anthony Ashley Cooper, 1. hrabé ze Shaftesbury a John Maitland, vévoda z
Lauderdale).”’

DalSim problémem, ktery kral musel fesil, byla otazka nastupnictvi. I ptesto,
ze m¢l Karel spoustu mimomanzelskych potomkii se svou pravoplatnou manzelkou
Katefinou z Braganzy, mél bohuZel jen ,,nedonoSence”.>® Krali zistal bez pfirozenych
nastupcii pouze jeho katolicky bratr Jakub II. Stuart, vévoda z Yorku. Tento fakt snesl
velkou vinu nevole, nasledkem ¢ehoz probéhlo nékolik navrhli na vylouceni Jakuba z
fady posloupnosti, pfedev§im na zéklad¢ tzv. Exclusion Bill, iniciované hrabétem
Shaftesbury. Parlament, ktery tento navrh podporoval, se proto pfiznacné nazyval

Prvni vylugovaci parlament. Tato krize byla ukon¢ena rozpusténim parlamentu.

Jiz béhem vlady Karla II se z pivodniho uskupeni v parlamentu zacaly ¢astecné
formovat dvé vyznamné politické strany - strana Toryl podporujici Stuartovce,
Anglikanskou cirkev a venkovskou §lechtu a strana Whigt, ktefi podporovali pfijeti
Exclusion bill, vylucujici nastupnictvi Jakuba II. na trlin, ale pfedevSim toleranci

nekonformnich protestanti.

Roku 1679 byl uskute¢nén kralliv nejvyznamnéjsi legislativni po€in, a to pfijeti
zakona tykajiciho se trestniho fizeni, tzv. Habeas Corpus (Amendment) Act (viz
kapitola 3). Zakon, vychazejici z historickych natfizeni a zédkond, které zajiStovaly
prava obyvatel (napt. Magna Charta). Jednalo se o novelu zakona Habeas Corpus Act
z roku 1640. PGvodnim zdmérem zdkona navrzeného parlamentni opozici bylo

zamezeni svévolného jedndni krale. Na zdklad¢ tohoto zdkona meéla byt soudem

STKENYON, J. P. Stuart England. London: Penguin Books Ltd., 1978, s. 240.
8 MAUROIS, André. Déjiny Anglie. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1993, s. 301.
59 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 119.
80 MARX, K. Volby v Anglii. — Toryové a whigové [online]. [cit. 2020-05-01]. Dostupné z:
https://www.marxists.org/cestina/marx-engels/1852/081852.html
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prosetfena legalnost uvéznéni konkrétnich osob. Zakon zaroven pfipustil moznost

propusténi uvézného na zakladé penéZzité kauce a slibu dostaveni se k soudu.®!

Roku 1680 se kraltv nove svolany parlament pfipojil k vylu¢ovacimu navrhu
a kral byl nucen jej opé€t rozpustit. Pfedstava katolika Jakuba II. na triné byla pro
vétSinu nepiedstavitelnd. Nésledné selhaly i krdlovy pokusy o vyjednani kompromisu
v podobé Jakubovy vlady s omezenymi pravomocemi ve spojeni s vladou kralovy
dcery Marie a Viléma III. Oranzského jakozto regentii. Parlament byl rozpustén a kral

az do své smrti vladl bez né&j.%

1.6. Anglicka slavna revoluce a nastupnicka krize

Jakubovi bylo padesat dva let, kdyz se stal krdlem Anglie, Skotska a Irska. V
dubnu 1685 byl Jakub slavnostné korunovan ve Westminsterském opatstvi a timto

ziskal 2 tituly, Jakub II., kral Anglie a Irska a Jakub VII., kral Skotska.®?

Jiz od pocatku se jeho vlada setkala s velkou nevoli parlamentu. Jako nové
korunovany kral se, se vzristajicim obchodem vytvatejicim relativné vysoké piijmy,
citii méné¢ nucen konzultovat s parlamentem zalezitosti tykajici se formulace
zahrani¢ni politiky. Béhem prvnich let jeho vlady se arméda rozrostla o 20 000 muzi
(ptfevazné jako opatfeni nutna k potlaceni dvou vyznamnych povstani), coz mezi
poslanci vyvolalo znepokojeni, umocnéné Jakubovym ignorovanim jejich nazori a

pozadavka.®*

Jakub II., jakozto angaZovany fimsky katolik, mél v planu odstranit zakony
zakazujici katoliky v Ufadu a snazil se o zménu zdkonii nabozenské tolerance, které
diive ustanovil jeho bratr Karel II. Roku 1687 vydal vlastni Deklaraci o shovivavosti
(Declaration od Indulgence), na jejimz zéklad€ byla pozastavena Uc¢innost trestnich
zakon proti katoliklim. VétSina poslanct parlamentu, z nichz velka ¢ast nesouhlasila

s presbyterianskymi protestanty, vSak nebyla pfipravena takové kroky tolerovat. K

6! KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 119.

62 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 119.

SKENYON, J.P. James II king of England, Scotland, and Ireland: king of England, Scotland, and
Ireland. In: Britannica.com [online]. [cit. 2020-05-05]. Dostupné z: https://www.britannica.com/
biography/James-I1-king-of-England-Scotland-and-Ireland

8 KENYON, J. P. Stuart England. London: Penguin Books Ltd., 1978, s. 199.
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dal$imu poplachu doslo v cervnu 1688, kdy se zdalo, Ze katolicka fada posloupnosti

bude potvrzena narozenim nového potomka - syna.®

Parlament zacal rychle podnikat kroky proti krali. Skupina sedmi
protestantskych Slechticti kontaktovala Viléma III., prince Oranzského a manzela
Jakubovi nejstar$i dcery Marie II. Stuartovny, a vyzvala jej k invazi do Velké Britanie.
V listopadu 1688 ptiplul Vilém pres anglicky kanal doprovdzen obrovskou invazni
flotilou a pftistal u Torbay v Devonu. Kral Jakub vycitil svou beznadé&jnou situaci, a
proto byl nucen vzdat se vlady. Po obsazeni Londyna Vilémem Oranzskym kral uprchl
ze zem¢ a nalezl azyl ve Francii. Poté, co Jakub uprchl, byl svolan tzv. Kongresovy
parlament, ktery prohlasil, Ze kral Jakub abdikoval a nabidl neobsazeny triin s
doprovodnou deklaraci prav Vilémovi a Marii. Ti méli byt v dubnu 1689 korunovani

spole¢nymi anglickymi panovniky.®¢

Korunu ziskal Vilém III. Oranzsky spole¢né se svou Zenou Marii. Bylo
ujednano, ze po smrti jednoho z panovnikli ziskal korunu ten ptezivsi. Z hlediska
nastupnictvi byli prvnimi dédici ti z Mariiny strany, néasledovala princezna Anna
Danska a teprve poté byli na fadé¢ Vilémovi dédicové. Narok na anglicky trin
samoziejmé ztratili katolici, ¢i ti, ktefi se s katoliky oZzenili. Budouci panovnici navic
museli souhlasit s ,deklaraci proti transsubstanciaci a uritym doktrindm
fimskokatolické cirkve. Tyto kvalifikaéni podminky, pfijaty jiz za vlady Karla II.,

zéaroveti stanovily zakon o korunovaénim slibu z roku 1689.%7

Relativné mirové svrzeni Jakuba II. v roce 1688 je oznacovano jako ,,Slavna

revoluce® (Glorious Revolution)®®. Ta znamenala vytvofeni trvalého protestantského
urovnani britské politiky. Byla zavedena nova tstavni opatieni, kterd vydrzela az do

moderni doby. Listina prav (Bill of rights — viz kapitola 4) zasland parlamentem

8 KENYON, J. P. Stuart England. London: Penguin Books Ltd., 1978, s. 205.
66 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 120.
67 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 122.
%8 Revoluci roku 1688 je mozno nazyvat vselijak: Slavna, nekrvava, neochotna, ndhodna, popularni, atd.
Odstranéni Stuartovci, konkrétné Jakuba, bylo nésledné zrodem Jakobitismu, proto se jeho vérnym
stoupenctim fikalo Jakobité. Ve Skotsku ziistavaji dodnes, a jsou stale loajalni myslence Stuartovskych
krala.
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Vilému Oranzskému a jeho zené€ v roce 1689, byla jakousi reakci na kralovu (Jakuba

I1.) snahu omezeni protestantské viry a prosazeni katolicismu.®

Dokument obsahujici prava ob¢anii Anglie zavazoval anglické monarchy k
jejich dodrzovani. Uvodni ¢ast Listiny prav li¢i kralovy prohfesky a zavadi nova
pravidla a imluvy upravujici statni zalezitosti - nezakonnost koruny zvySovat dané
nebo mobilizace armady bez podpory Parlamentu, zaroven spolu s pozadavkem
pravidelnych zasedani parlamentu, prdvo na svobodné volby a pravo na svobodu
projevu. Zavaznost listiny prav byla zajisténa zakonem o uznédni (Act of Recognition)

z roku 1690.7°

Po Slavné revoluci se do poptedi dostavaji politické strany, které mimo jiné
ovlivnily Ustavni vyvoj Anglie, a dochazi k jejich rozvoji. Jednalo se o jiz zminéné
strany - Whigové a Toryové, jakozto ¢lenové dvou protichiidnych politickych stran ¢i
frakci v Anglii.”! Tyto politické strany navazovaly na stranictvi konce vlady Karla II.

Nicméné tentokrat s pozménénym obsahem.

Whig, at’ uz je jeho ptivod ve skotské gaelstin€ jakykoli, byl termin, pouzivany
pro zlodéje koni a pozdéji pro skotské presbyteriany. To implikovalo nekonformitu a
vzpouru a bylo aplikovano na ty, ktefi si narokovali moc vyloucit dédice z triinu. Tato
strana Whigt. resp. ,,Novych whigl“, strana vedena Robertem Spencerem, hrabétém
Sunderlandem, podporovala vladu Viléma Oranzského, predevsim pak protestantskou
orientaci anglické zahrani¢ni politiky a opirala se o zcela nové vytvofenou vrstvu
anglické obchodni a finan¢ni burzoazie. Whigové méli oproti Toryim pievahu ve

Snémovné lordi.”?

Na druhé¢ strané stali Toryové opirajici se o anglikdnskou cirkev a venkovské
pozemkové vlastniky. Tory byl irsky vyraz, ktery naznacoval papezského psance a byl
aplikovan na ty, ktefi podporovali dédicné pravo Jakuba navzdory jeho

fimskokatolické vife. Toryové zpocatku ovladali dolni komoru parlamentu.” Whigové

6 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 120-121.

70 Tamtéz.

" YADAV, A. Whig and Tory. In: Historical Outline of Restoration and 18th-Century British
Literature. [online]. [cit. 2020-05-06]. Dostupné z: https://mason.gmu.edu/~ayadav/historical
%200outline/whig%20and%20tory.htm

2 Whig and Tory, historical political party, England. In: Britannica.com [online]. [cit. 2020-05-07].
Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/Whig-Party-England

3 Tamtéz.
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mimo jiné podporovali Vilémovu valku s Francii, zatimco na stran¢ Toryl se tento
konflikt nesetkal s pfiliSnym pochopenim. Toryové byli zastanci tzv. blue water

strategy, tj. finanén& méné nakladné namoini valky.”*

Vzhledem k vytizenosti panovnika evropskymi zalezitostmi byl vytvoien uzsi
vybor ptednich politikil, ktefi zastadvali ministerské posty. Jednalo se o skupinu
statniki, kterd byla zndma jako vybor Junto. Tento vybor je jakymsi predchiidcem

skute¢ného kabinetu.”>

Cleny Junta byli John Somerse, baron Somerse, Charles Montagu, pozdg&jsi
hrabé z Halifaxu, Thomas Wharton, pozdé¢jsi markyz z Whartonu, a Edward Russell,
hrabé z Orfordu. Tito muZi se navzajem dopliovali, aby vytvoftili impozantni politické
partnerstvi — Somers byl talentovany pravnik, Montagu finan¢ni expert, Wharton
bohaty volebni a Russell namoini hrdina. Funkce, které ve vyboru zastavali, byly lord
strazce Velké peceti, lord prezident, lord strazce Tajné peceti a dva statni tajemnici.
VSsichni byli velmi schopni parlamentni diskutéfi. Od roku 1702 se k témto muzim
pfidal organizacni talent Charles Spencer a pozd¢ji také hrabé ze Sunderlandu (1675—
1722). Piestoze se Junto nikdy nepodaftilo ziskat Gplnou nadvladu nad whigovskou

stranou, od svych soucasniki je odlisovala jejich vyjimecna organizace a soudrznost.’®

Jednim z dbvodi, pro¢ Vilém pfijal trin, bylo ucinit z Anglie aktivniho
spojence v boji proti francouzskému panovnikovniko Ludvikovi XIV. Ludvik, ktery
podporoval narok Stuartoveil na triin, tudiz poté, co byl Jakub II. Sesazen a uprchl do
Francie, zde naSel silné¢ho spojence a pokusil se naposledy ziskat zpét sviij narok na
trin. Tento konflikt vyustil v tzv. Devitiletou valku mezi Francii a Velkou alianci,
ktera zahrnovala Anglii, Spanélsko, Rakousko a Nizozemskou republiku. Zadna ze
stran nemohla dosdhnout vitézstvi, a to az do roku 1697, kdy bylo dosazeno patové

situace a Valka skon¢ila mirem uzavienym v nizozemském Ryswicku.”’

Vedeni velmi drah¢ véalky s Francii postavilo Viléma do bezvychodné situace.

Panovnik potteboval podporu parlamentu a diky tomu se stal v podstaté zavislym na

7 KOVAR, Martin. Anglie poslednich Stuartovcii 1658-1714. Praha: Karolinum, 1998, s. 182.

7S KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 123.

76 JONES, C. ‘The parliamentary organization of the whig junto in the reign of Queen Anne: an
additional note’, in: Parliamentary History, 16 (1997), s. 205-212.

77 HILLER, J.K. The Nine Years‘ War, 1689-1697. In: Heritage.nf.ca. [online]. [cit. 2020-05-08].
Dostupné z: https://www.heritage.nf.ca/articles/exploration/9-years-war.php
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parlamentnich finan¢nich prostfedcich. Neustale rostouci ndklady na financovani
vojenskych zélezitosti méli za nasledek vytvofeni systému tzv. Statniho dluhu roku
1693 a nasledujici rok doslo na zaklad¢ Kralovské Charty k zalozeni Anglické banky
(Bank of England).”

Parlamentu se podafilo prosadit Ttiro¢ni zédkon (Triennial Act), jenz byl
zakon stanovil, Ze zadny budouci parlament nebude mit delSiho trvani nez tfi roky.
Panovnik byl tudiZ povinen vydat ptikaz ke svolani nového parlamentu, a to nejpozdéji
tii roky po jeho rozpusténi. Poslanci za jednotlivé zemé& pozadovali pravidelné volby,
které by odradily ministry od ,,zkorumpovéani“ parlamentu pomoci sponzorstvi,
diichodi nebo jinych pobidek k vybudovani spolehlivé soudni podpory mezi poslanci.
Ackoli tento zédkon nijak nezastavil ministersky vliv na poslaneckou snémovnu, zcela
zménil tvar politiky. Az do svého zruseni v roce 1716 potfadani Castych voleb znacné
prohloubilo politické rozpory a prudkost, které se v tomto obdobi vyznacovaly rozboji

mezi Whigy a Toryi.”

Vilém vladl spolecné s Marii az do jeji smrti roku 1694. Marie, ktera neméla
prilis velky vliv na politické déni, spiSe zastupovala svého manzela Viléma v jeho
nepiitomnosti. Nicméné se zaslouzila o smifovani nepokoje mezi ¢leny Toryl a
Harleyovy skupiny s existenci ,,Nizozemského rezimu“.? V t&chto letech Vilémovi
samostatné vlady doslo k vydani nékolika vyznamnych zdkonii, mezi néz patiil i

Zakon o tiskovych licencich (The Licensing of the Press Act).

Zakon o tiskovych licencich z roku 1662 byl zakonem anglického parlamentu
s dlouhym nazvem ,,Zakon o prevenci Castych zneuziti pfi tisku pobufujicich a
nelicencovanych Knih a brozur a o regulaci Tisk a tiskové lisy". V roce 1685 byl
licen¢ni zakon obnoven na sedm let, pficemz v Listin¢ prav nebyla zddnd zminka o

svobodé tisku. Po skonceni platnosti licencniho zdkona v roce 1692 se pokracovalo az

78 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007.s. 122-123.

79°1695. In: istoryofparliamentonline.org. [online]. [cit. 2020-05-08]. Dostupné z: https://www.history
ofparliamentonline.org/volume/1690-1715/parliament/1695

80 Robert Harley byl jeden z lidri odnoZe strany Whigii-Country whigt. Spolu s Paulem Floeym,
Simonem Harcourtem a Johnem Grubhamem Howem.
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do konce stavajiciho zasedani parlamentu. V roce 1695, kdy licence vyprsela, ji

¢lenové dolni snémovny jiz odmitli obnovit.8!

S kralovninym umrtim nastala obava, Ze protestantské dédictvi bude v
nebezpe¢i vzhledem ktomu, ze Marie neméla zadné potomky. Tato obava se
prohloubila se smrti jejiho pfimého naslednika triinu-Vévody z Gloucesteru. Vyvstala
tedy otdzka upravy dédické posloupnosti. Vzhledem k tomu, Ze princezna Anna jiz
byla ve véku, kdy se neptedpokladalo, Ze by mohla piivést na svét naslednika trinu,
pfi¢emz vSechny jeji déti zemfely, bylo nutné zajistit nastupnictvi na anglickém trtinu.
Parlament spolu s Vilémem tuto otdzku zdlouhavé projednavali a vysledkem téchto

debat byl roku 1701 tzv. zdkon o posloupnosti (Act of Settlement) — viz kapitola 4.4.3?

Roku 1702 zasahla rod Stuartovct dalsi tragédie, kterou byla necekand smrt
Viléma Oranzského (nasledkem padu z kong). Po smrti panovnika, kterd znamenala
pro Anglickou vnitropolitickou scénu velky Sok, nastoupila na triin podle posloupnosti
jiz zminéna Anna Dénska. V roce 1707 doslo ke spojeni Anglie a Skotska do jednoho
suverénniho statu pod ndzvem Kralovstvi Velké Britanie (United Kingdom of Great
Britain), a Anna se tak stala jeho viibec prvnim panovnikem. Jelikoz zemiela bez

potomkii, byla tak poslednim panovnikem z rodu Stuartovci.®?

Po zaniku dynastie Stuartovcll nastoupila na anglicky trin Hannoverska
dynastie. Prvni britsky panovnik této dynastie, Jifi 1., ziskal narok na trlin na zéklad¢
faktu, Ze jeho matka Zofie Hannoversk4, byla vnu¢ka Jakuba I. Stuarta. Tato dynastie
nicméné nikdy nebyla uznana Britskymi katoliky a jakobity jako pravoplatné

vladnouci.?

81 KOVAR, Martin. Anglie poslednich Stuartoveii 1658-1714. Praha: Karolinum, 1998, s. 191-192.

82 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Dé&jiny angloamerického prdava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 124.

8 COWARD, Barry. The Stuart age: England, 1603-1714. 2. edit. London.

8 COWARD, Barry. The Stuart age: England, 1603-1714. 2. edit. London.
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1.6. Filozofie Anglii 17. stoleti

17. stoleti provazené utrpenim a nestabilitou zplisobené neustalymi konflikty

vvvvv

strukturovat vladu, aby G¢inné zabranila dal$im narusenim vefejného poradku.®’

To vse vedlo k produkci dvou politickych mysli-Thomase Hobbese (1588-
1679) a Johna Lockea (1632-1704). Hobbes a Locke méli o tom, co je pro spole¢nost
nejefektivnéjsi formou vlady, zasadné rozdilné nazory. Hobbes byl zastincem
absolutismu - systému, ktery predaval kontrolu nad statem do rukou jediného ¢lovéka,
panovnika zbavené¢ho vSech forem omezeni nebo odpovédnosti. Na druhé strané
Locke uprednostiioval otevienéjsi pristup k budovani statu. Locke véril, ze legitimita
vlady pochazela z viile lidu. I piesto, Ze se jejich zavéry o tom, co vedlo k efektivité
vlady, velmi lisily, jejich argumenty mély obrovsky dopad na pozdéjsi filozofy doby

osvicenstvi.%¢

Ackoli Hobbes a Locke Zzili zhruba ve stejném obdobi a byli svédky vétSiny
stejnych udélosti, jejich kariéra je vedla odlisSnymi cestami, které mély velky dopad na
jejich filozofii. Oba vyrostli v relativné skromnych rodinéach, které nicméné byly stale
dostatecné financné zabezpecené na to, aby jim poskytly rozsahlé vzdélani. Hobbestv
otec byl anglikdnskym vikéafem, zatimco Locke vyrtstal v puritanské rodin¢. Hobbes
zaCatkem 17. stoleti uspéSné promoval na Oxfordské univerzité a po dokonceni studia
pusobil jako ucitel rodiny Cavendishil, pficemz se soustfedil na vyuku budouciho
hrabéte z Devonshiru. Ve spojeni s Williamem Cavendishem, ktery se stal
finan¢nikem krale Karla 1., mél blizko ke kralovské rodiné a kratce se také stal
ucitelem matematiky krale Karla II. Zaroveinl cestoval po Evropé, kde spolupracoval

se svymi filozofickymi kolegy, v¢etné Galilea, Mersenna, a Descarta.?’

Hobbes byl vytrvaly a otevieny Royalista, ktery ze strachu z blizici se obanské

valky uprchl do Patize. V této dobé, jakéhosi dobrovolného vyhnanstvi, za¢al Hobbes

8 The 17th century. In: Britannica.com [online]. [cit. 2020-06-15]. Dostupné z:
https://www.britannica.com/art/Western-literature/The-17th-century

8 History: Hobbes, Locke, and the Social Contract. American battlefield trust [online]. [cit. 2020-09-
01]. Dostupné z: https://www.battlefields.org/learn/articles/hobbes-locke-and-social-contract

87 Human Right Classic Theories: Hobbes and Locke. Science encyclopaedia [online]. [cit. 2020-09-
01]. Dostupné z: https://science.jrank.org/pages/9663/Human-Rights-Classic-Theories-Hobbes-
Locke.html anebo Thomas Hobbes & John Locke: Political Theories & Competing Views. In:
Study.com. [online]. [cit. 2020-09-01]. Dostupné z: https://study.com/academy/lesson/thomas-hobbes-
john-locke-political-theories-competing-views.html
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vydavat sva filozofické dila zaloZena na povaze znalosti, jazyka a lidskosti. Z dalky
sledoval politicky vyvoj ve své domovské zemi a brzy po svém néavratu v roce 1651

publikoval své nejslavnéjsi a nejpoliti¢téjsi dilo Leviathan.®

Locke, na druhé strané, byl synem distojnika kavalérie v armadé Nového
modelu Olivera Cromwella, ktery ho ve valce pevné postavil na parlamentni stranu.
Lockovi bylo 17 let, kdy parlamentni sily popravily krale Karla I. a kdy byla zavedena
vojenska diktatura Olivera Cromwella. V roce 1652, po promoci na prestizni Skole ve
Westministeru, ziskal Locke stipendium na Christ Church, Oxfordské univerzity, kde
byl vedle ostatnich mladych muZza pfipravovan na duchovni sluzbu. V listopadu 1665,
v dusledku jeho Oxfordskych studii, byl Locke vyslan na diplomatickou misi do
Braniborska. Locke, prosazujici svobodu naboZenského vyznéni, shledal tuto cestu za
velmi pfinosnou pro své dal§i mySlenky, jelikoz v Braniborsku byla prosazovana

politika tolerance jak pro katoliky, kalvinisty, tak i luterany.%’

Lockeovo spojeni s Anthonym Ashley Cooperem (znamym jako 1. hrabétem z
Shaftesbury) vedlo k tomu, Ze se postupné stal vladnim ufednikem povefenym
shromazd’ovanim informaci o obchodu a koloniich, zirovenn ale ekonomickym
spisovatelem, opozi¢nim politickym aktivistou a konec¢né i revolucionafem, jehoz

,,mySlenka“ nakonec zvitézila ve Velké revoluci.”

Shaftsbury ucil svého oblibence Lockea politice, vzdélani, znalosti obchodu a
mnoha dal§im zalezitostem. Poté se Locke nastéhoval k hrabéti Shaftesburymu do
domu, kde o n¢j pozdéji, v dobe jeho nemoci, pecoval a byl v centru déni téméet vseho,
co Shaftsbury délal. Shaftsbury byl ¢lenem politické strany Whigt, jez byla radikalni
opozici snémovny Lordl, a Locke tak mohl poméhat Shaftsburymu ovlivnit
parlamentni volby. Rok po Shaftesburyho uvéznéni v Londyné pomadhal se
schvalovanim zékona Habeas Corpus act (1679), diky némuz bylo nezdkonné, aby

vlada zadrzovala osoby bez podani formalnich obvinéni.”!

8 Thomas Hobbes & John Locke: Political Theories & Competing Views. In: Study.com. [online]. [cit.
2020-09-01]. Dostupné z: https://study.com/academy/lesson/thomas-hobbes-john-locke-political-
theories-competing-views.html

% Cranston, Maurice, 1957, John Locke, A Biography, reprinted Oxford: Oxford University Press, 1985.
%0 Tamtéz.

L HOBBES, Thomas. Leviathan neboli o podstaté, ziizeni a moci statu cirkevniho a obéanského. Praha,
1941. Knihovna politickych klasikt.
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Kdyz v bfeznu 1681 Karel II. rozpustil parlament a nemél v planu jej opét
svolavat, existoval pouze jediny zplsob, jak zastavit Stuartovsky absolutismus. Tim
soupetem krale a Locke stal po jeho boku. Néasledkem vzpoury byl Shaftesbury v roce
1682 nucen uprchnout do Holandska a jeho u¢enec Locke jej do exilu nasledoval o rok
pozdéji. Do Anglie se Locke vratil az po Slavné revoluci jako doprovod budouci

kralovny Marie.??

Hobbes a Locke piedkladali své argumenty s velmi podobnymi strukturami,
pocinaje zkouménim ,,stavu pfirody*. Stav pfirody byl pro Hobbese valecnym stavem,
v podstaté Cisté anarchickym svétem, kde lidé neustdle bojuji o omezenou moc a
zdroje, coz je zivot, ktery Hobbes popsal jako osamély, chudy, osklivy, brutdlni a
kratky. Hobbes ve své teorii pfirozené¢ho stavu piipisoval vSem lidskym bytostem
ptirozenou svobodu a rovnost, na jejichz zdkladé jsou opravnéni provadet jakékoliv
¢innosti, které by mohly byt nezbytné k ochran¢ pfed ostatnimi bytostmi. Lidé by podle
n¢j neméeli Sanci na preziti, pokud by Zili skromné, neutocili a jen se branili. V tomto
stavu by kazda osoba m¢la mit pravo nebo licenci na vSechno na svété. Pokud dojde

ke sporu o n&jakou véc, snazi se jeden druhého znicit ¢i si jej podrobit.”?

Jedinec tak nemél nikdy jistotu, Ze mu plody jeho prace nikdo nesebere ¢i zda
nebude n¢kym ptipraven o zivot. Tato nejistota byla ddna ve dvou rovinach, a to v
roving faktické a pravni. Ve faktické roving je nejistota dana tim, Ze se vzdy mutize najit
n¢kdo chytiejsi, silngjsi, rychlejsi, a tento jedinec miize vici druhému jedinci uplatnit
sva prirozena prava a vzit plod jeho prace ¢i jej pfipravit o zivot. V pravni roviné je
nejistota vyjadiena tim, Ze v pfirozeném stavu neni zddny vladce ¢i soudce, ktery by
nestranné rozsoudil pfi téchto dvou jedinct. Neni zde také nikdo, kdo by pfipadny
rozsudek dokézal vykonat. Utoénik se tak ,,nemusel obavat ni¢eho jiného nez moci

jednotlivce”. Tyto nejistoty, které v pfirozeném stavu mezi lidmi panuji, by

2 Human Right Classic Theories: Hobbes and Locke. Science encyclopaedia [online]. [cit. 2020-09-
01]. Dostupné z: https://science.jrank.org/pages/9663/Human-Rights-Classic-Theories-Hobbes-
Locke.htmlhttps://study.com/academy/lesson/thomas-hobbes-john-locke-political-theories-competing-
views.html

93 HOBBES, Thomas. Leviathan neboli o podstaté, ziizeni a moci statu cirkevniho a obéanského. Praha,
1941. Knihovna politickych klasikt.
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nevyhnutelné vedly ke konfliktu, tzv. valce vSech proti vS§em (bellum omnium contra

omnes).”*

Samotné zékony piirody podle néj totiz nestacily k tomu, aby spolu lidé mohli
zit. Bylo tomu tak proto, ze stile neexistovala moc, kterd by mohla tyto zdkony
vymahat. V mnozstvi lidi totiz vZdy mohl mit n€kdo pocit, Ze je mu kiivdéno, pticemz
mohlo dojit k rozbrojlim a jinym problémutim, které mohlo takové spolecenstvi rozrusit.
Pro zachovani miru byla podle Hobbese potteba jednotné viile, ve které pak nevznikaly
spory. Jedinou cestou, jak ustavit tuto spolecnou moc, podle n¢j bylo svétit veskerou

moc vSech pouze jedné osobé& ¢i shromazdéni.”

Podle Hobbese byl tak jedinym zptisobem, jak uniknout oblanské valce a
udrzet mirovy stav ve spolecnosti, zavedeni nestranné a absolutni suverénni moci,
ktera je konecnou autoritou ve vSech politickych otdzkach. Hobbes véftil, ze jeho

vlastni politicka filozofie takovy zavér védecky dokazuje.”®

John Locke zaujal zcela odlisny postoj. Ve svém Druhém pojednéni o vlade,
stejn€ jako Thomas Hobbes, zvazoval tzv. pfirozeny stav pfed vznikem statu. Nicméné
pro Lockea nebyl stav pfirody stavem valky, ale stavem svobody. Ve skutecnosti se
jednalo o stav nejcCist$i svobody, kde lidé mohli jednat bez omezeni, coz ale znamenalo
paradox, protoze svét absolutni svobody vytvofil prostfedi, ve kterém svoboda jednoho
jednotlivce mize poruSovat piirozena prava jiného. Locke véfil, ze vSichni lidé maji
tfi zakladni prava - zivot, svobodu a majetek. Tvrdil, ze tato prava jsou jak pfirozena,
coz znamena, ze maji ptivod v samotné piirodé, tak nezcizitelnd, coz znamena, zZe je

nelze odejmout, pouze omezit.”’

Locke rozlisoval rozdil mezi povinnostmi a svobodami, pficemz svoboda byla

pravomoc néco udé€lat nebo ziskat bez predchozi povinnosti. Pravo nabyvani majetku

4 Human rights. The classic theories: Hobbes and Locke. In: Science encyclopaedia [online]. [cit. 2020-
09-01]. Dostupné z: https://science.jrank.org/pages/9663/Human-Rights-Classic-Theories-Hobbes-
Locke.html
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01]. Dostupné z: https://science.jrank.org/pages/9663/Human-Rights-Classic-Theories-Hobbes-
Locke.html anebo Thomas Hobbes & John Locke: Political Theories & Competing Views. In:
Study.com. [online]. [cit. 2020-09-01]. Dostupné z: https://study.com/academy/lesson/thomas-hobbes-
john-locke-political-theories-competing-views.html

28




patfilo mezi svobodu. Pokud tedy jedinec neodcizil majetek, ktery diive vlastnil n¢kdo
jiny. Kradez byla podle Locka nepiipustné. Bylo potieba pozadat vlastnika o povoleni
k prodeji jeho majetku. Je to proto, Ze majetek omezuje svobodu druhych a uklada jim
povinnosti. Locke prokazal, Zze soukromé vlastnictvi je naprosto nezbytné pro

svobodu.”®

Druhou ¢ast teorie pfirozenych prav tvotila zvlastni prava. Existovala zv1astni
prava konsensudlni a nekonsensudlni. Zvlastni prava nekonsenzualni, jak nazev
napovidd, nevyzadovala souhlas osob. Vztah takovéto povahy byl napiiklad mezi
rodicem a ditétem. Déti podle Locka ziskavaly ptirozena prava pouze v dospélosti.
Konsensudlni prava pak existovala jako souc¢ast dohody mezi dvéma jednotlivci, jimz

tato prava patiila.”

Navzdory mnoha rozdiliim byli oba, jak Hobbes, tak Locke, nastrojem pro
rozvoj toho, ¢emu dnes fikdme socialni smlouva ¢i zakladni dohoda, na nizZ stoji celd
obcanské spolecnost, ptficemz v dnesni dobé zijeme spiSe ve svété¢ podle Lockeovy
teorie nez podle Hobbese, s prevladajicim dirazem na dilezitost lidskych prav a

zastupitelské vlady.

% LOCKE, J. Druhé pojedndni o viadé, Svoboda, Praha 1992.
9% KELLY, P. (2007) Locke’s Second Treatise of Government (London: Continuum Publishing, 2007).
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2. Petition of Right (1628)

Petition of Right, Cesky Prosba o pravo je jednim z nejslavnéjSich anglickych
ustavnich dokumentti. Tento dokument stanovujici konkrétni individualni ochranu
jednotlivce proti statu, zastaval stejné hodnoty jako Magna Charta Libertatum a Bill
of rights-Listina prav z roku 1689.

Piijeti tohoto dokumentu bylo vyvrcholenim spori mezi kralem Karlem I. a
dolni snémovnou parlamentu'%, Jakékoli vysvétleni proto musi za&it analyzou tohoto

sporu.

Tato kapitola navazuje na kapitolu prvni a detailngji se zabyva udalostmi, které

predchazeli pfijeti Prosby o préavo.

2.1. Okolnosti prijeti Petition of Right

V Cervnu roku 1625 svolal kral parlament za Gcelem presvédceni poslanct
k odhlasovani financi na valeéné tazeni proti Spanélsku (nutno podotknout, Ze
Spanélsko bylo toho ¢asu jednou z nejmocngjsich zemi v Evrop¢). Parlament hlasoval
o poskytnuti dotaci, které by pomohly v boji proti Span&liim. Pfedmétem hlasovani ale
byla pouze 1/10 z ¢astky, ktera byla potfeba k financovani efektivni valky. Na zasedani
parlamentu zaroven probéhla kritika vévody z Buckinghamu, ktery krale podporoval
v ptipravované valce. Poslanci, ktefi odmitali poskytnout krali plnou finan¢ni podporu

v zamyslené valce, pozadovali odvolani Buckinghama z Kralovské rady.

Hlavnim divodem odmitnuti poskytnuti plné ¢astky byla predev§im nechut’
parlamentu ,,zatahovat™“ Anglii do velmi nakladné valky. Situace byla samoziejmé
umocnéna nediivérou v panovnika, ktery uzaviel snatek s katolickou, princeznou
Jindtiskou-Marii, sestrou Ludvika XIII. Poslance a lordy navic neuspokojoval

panovnik, ktery odmital sdélovat parlamentu své politické zaméry.!%! Kral, ktery

100 The Commons (dnes znamé jako House of Commons of the United Kingdom) je voleny organ
skladajici se z 650 ¢lent, znadmi jako ¢lenové parlamentu. Poslaneckd snémovna Anglie se zacala vyvijet
ve 13. a 14. stoleti.

101 GUY, J.A. "The Origins of the Petition of Right Reconsidered," The Historical Journal 25, No.2
(Jun. 1982): 289-312.
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nesouhlasil se zasahovanim poslancii do kralovské moci, roku 1625 parlament

rozpustil.!*?

Netlispé$na vyprava Buckinghama do Spanélského Cadizu jen pfizivila
nesnasenlivost Clenit dolni snémovny vic¢i jeho osobé. Béhem zasedani nového
parlamentu, ktery byl kral nucen svolat kviili parlamentni finanéni podpote v zapocaté
vélce, byl vysloven ndvrh na Buckinghamlv impeachment . Poboufeni krale timto
jednanim dolni snémovny mélo za nasledek jeji opétovné rozpusténi. I pres veskeré
své vyhruzky si byl kral védom, Ze bez podpory parlamentu nemize fungovat. Bez
potiebného schvaleni parlamentu zacal kral vybirat celni poplatky, tzv. tonnage a

poundage!®’

Tyto celni poplatky byly udélovany anglické koruné parlamentem jiz od
sttedovéku. Tonnage byla pevnou subvenci na kazdou tunu (sudu) dovazeného vina a
poundage byla ad valorem (proporciondlni) dan na veskeré dovazené a vyvazené
zbozi. Tato cla parlament bézn€ poskytoval napt. tudorovskym panovnikim
s dozivotni platnosti. Uchyleni koruny k impostions. v§ak vedlo prvni parlament Karla
I. k upusténi od obvyklého dozivotniho grantu. Kral reagoval tim, Ze nafidil vybér cel
ad hoc, dokud mu tuto vysadu parlament opét neude€li. To ovSem parlament opétovné

odmitl.1%4

V navaznosti na netspéSnou vypravu proti Spanélskému Cadizu vedenou
vévodou z Buckinghamu, donutila tristni finan¢ni situace krale ke svolani parlamentu
a opétovného pozadavku ziskani financi. Buckingham, ktery nesl hlavni vinu
z pordzek, byl rozzufenym parlamentem obvinén z velezrady a odmital hlasovat o
subsidiich, dokud nebude projednana stiznost na osobu Buckinghama. Roku 1626
Clenové vyslovili Zadost o vévodiv impeachment. Béhem projednavani v dolni
snémovng zaznéla dale stiznost na posilovani panovnikovi moci a planii na zbaveni se

parlamentu. Zaroven se projednavala zoufala finan¢ni situace, kterd vedla lid na pokraj

12 VODICKA, Pavel. Kavalifi, puritini, kralovrazi: anglickd ob&anska véalka 1642-1649. Praha:
Epocha, 2009, s. 14

193 VODICKA, Pavel. Kavalifi, puritani, krdlovrazi: anglickd obcanska vailka 1642-1649. Praha:
Epocha, 2009. s. 33.
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uplného vysileni vzhledem k vykofistovani kralovskymi danémi. Na tento spor kral

v ¢ervnu 1626 reagoval rozpusténim parlamentu.'%

2.1.1. Nucené pijcky

Poté, co vroce 1626 kral rozpustil parlament, se Koruna ocitla na pokraji
bankrotu. Zpravy o cisafskych vitézstvich v Evropé a obvinovani z jeho vlastniho
necinnosti pfimély krale vice nez kdy jindy k jednéni. Vzhledem k tomu, Ze odmital
ukongéit valku se Spanélskem, musel &init zoufala opatieni k odvraceni krize, ktera

piekradovala ,,hranu zakona*.1%

Velkou nevoli parlamentu sklidily kralovi machinace v ramci cirkve.
Vzhledem ke své oblibé myslenek arminianismu si kral vytvofil dalsiho spojence,
kterym byl Williama Laud, arcibiskup z Canterbury, velmi neoblibeny v fadach ¢lent
parlamentu. Karel vyuZzil podpory Arminianli nejen proto, Ze se ztotoznoval
s mySlenkami jejich viry, ale pfedevsim proto, ze jeho stoupenci nabizeli poslusnost
kralovské autorité. Arcibiskup z Canterbury George Abbot byl suspendovan z diivodu
odmitnuti ud€leni arminidnskému duchovnimu Robertovi Sibthorpeovi povoleni
kazat, nacez se Arminian William Laud se stal de facto viidcem anglikanské cirkve.
Arminianismus byl pfirovnavan ke katolicismu a katolicismus byl synonymem
absolutismu, jelikoz obé katolické zemé jak Francie, tak Span&lsko mély absolutni
monarchy. Tato hrozba absolutismu odcizila vétSinu Anglie, kterd byla striktné proti

arminianismu.!%’

Pravé arcibiskup Laud krale podpofil v mySlence zavedeni tzv. Forced loan-
Nucenych pijcek (také znamych jako Giver péti dotaci). Z fad Slechtict z kazdého kraje
byli jmenovani komisafi, kteti psobili jako vybér¢i piijcek. Za rok bylo vybrano 70
procent z ocekavanych 267 000 liber (ekvivalent 5 dotaci). To bylo vic, nez co
Parlament krali dfive udélil, nicméné tyto nucené ptijcky se staly velmi nepopuldrnimi.

30 procent odmitlo zaplatit, coz bylo vniméano jako vyraz odporu proti kralovské

195 VODICKA, Pavel. Kavalii, puritani, krdlovrazi: anglickd obcanskd vdlka 1642-1649. Praha:
Epocha, 2009,. s 15.

106 Charles I, the Privy Council, and the Forced Loan Richard Cust, Journal of British Studies

Vol. 24, No. 2, Politics and Religion in the Early Seventeenth Century: New Voices (Apr., 1985), pp.
208-235 (28 pages) Published By: Cambridge University Press

107 MILTON A.. “Arminians, Laudians, Anglicans, and Revisionists: Back to Which Drawing Board?”.
Humanrights: magna-carta [online]. [cit. 2020-05-04]. Dostupné z: www.jstor.org/stable/10.1525/hl
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autorité. Néktefi soudci odmitli podpofit legalnost nucené piijcky a hlavni soudce
kralovské lavice (Chief Justice of the King‘s Bench) Ranulph Carew byl kralem
propustén ze svého postu. Tento dikaz totdlniho absolutismu pouze na kralovo
absolutni pohrdani zakony, které mu nevyhovovaly a odstrafiovani osob, které mu

odporovaly.'%®

Z pohledu krale byly tyto nucené plijcky jakymsi ,.testem politické loajality*.
Kralovi to umoznilo zjistit, kdo jsou jeho oponenti, ale zaroven si mohl ovéfit, zda je
schopen ziskat dostatek finan¢nich prostiedkt od politického naroda bez ptedchozi

konzultace s parlamentem.

2.1.2. Five knights case

Nucené ptjcky se setkaly s velkou mirou nevole v fadach vysoce postavenych
Slechticti. Tito prominentni $lechtici odmitali pij¢ovat své penize koruné a zaroven
branili vykonu mistnich vybércéich, ustanovenych kralem. Kralova reakce na sebe
nenechala dlouho ¢ekat. Za nezaplaceni nucené ptjcky byli v bieznu 1627 tito Slechtici
uvéznéni. Jednalo se o 76 panil - kradlovych oponentl. I pfes jejich uvéznéni vsak
nedoslo k obvinéni, a to pravé ze strachu, ze by soudci mohli rozhodnout proti vili
kréle. Jiz v minulosti dochédzelo k uvéznéni ne¢kterych osob z rozhodnuti panovnika
bez jakéhokoliv obvinéni ¢i prokazani viny, nicméné k témto piipadim dochdzelo
pouze vyjimecné a jen z divodu ohrozeni statni bezpec¢nosti. Proto bylo v tomto

piipadé pouziti kralovské vysady pro politické ucely naprosto bezprecedentni.!?

Z téchto 76 Slechtici vystoupilo 5 uvéznénych rytifii (sir Thomas Darnel-
spolecné se ctyimi dal$imi rytifi, sirem Johnem Corbetem, sir Walterem Earlem, sirem
Edmundem Hampdenem a sirem Johnem Hevinghamem) pted soud Kralovské lavice,
na zéklad¢ Zadosti o vydani writu Habeas Corpus-soudniho ptikazu k jejich pfedvedeni
pied tento soud, pii¢emz pozadovali své pravo znat zakonny diivod uvéznéni.!'? Rytifi
pozadovali své propusténi na zéklad¢ zaplaceni kauce. V listopadu 1627 byla jejich

zadost o zdkonny divod uvéznéni projednana pred soudem Kralovské lavice. Tajna

108 MILTON, A. “Arminians, Laudians, Anglicans, and Revisionists: Back to Which Drawing Board?”.
Humanrights: magna-carta [online]. [cit. 2020-05-04]. Dostupné z: www.jstor.org/stable/10.1525/hlq.2
015.78.4.723
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110 Forced loans, 1626-27. In: bcwproject.org. [online]. [cit. 2020-09-25]. Dostupné z: http://bcw-
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rada, ktera byla povéfena uvéznénim rytiid, byla dotdzana na diivod uvéznéni, nacez

byl jako dtvod uveden ,,zv14$tni rozkaz panovnika“.!!!

Obhajoba nasledné apelovala pfedevS§im na stfedov€ké precedenty, vcetné
¢lanku 39 Magny charty, ktery stanovil, Ze Zadny ¢loveék by nemél byt pfipraven o
svobodu bez tadného spravedlivého procesu. Soudci v tomto ptfipadé nechtéli piili§
peclivé zkoumat zptsob, jakym Charles vyuzival sttedovékou kralovskou vysadu, ale
uvedli, ze zatceni bylo legalni, jelikoz autorita koruny byla sama o sobé dostate¢na a
precedentni. Pfedseda soudu Hyde Lord King's Justice uvedl, Ze ptisahal, ze bude
chranit kralovska prava, a pokud kral prohlasil, Ze z divodu statu zatkl vice nez
sedmdesat pant po celé¢ zemi, nebylo toto na posouzeni piredsedy Hydea, natoz aby
tvrdil néco jiného. Nutno poznamenat, Ze soudci rozhodovali pod natlakem, kterym
byla kralova vyhruzka propusténi vzhledem k jejich pocatecnimu zpochybiiovani

legalnosti nucenych pajcek.!!?

V kone¢né fazi bylo rozsudkem potvrzeno kralovské pravo na uvéznéni
Slechtici-v tomto piipadé bez fadného pribehu soudniho procesu. Generdlni
prokurétor sir Robert Hearth, zastupujici korunu, se navic pokusil zménit toto kralovo
opravnéni tak, aby kral mohl vyuzit prava uvéznéni osob za kazdé situace. Parlament
této zmeéné zabranil v roce 1628 (Petition of Right). Propusténi 5 uvéznénych rytiti
pozadujicich zaplaceni kauce bylo soudnim rozhodnutim zamitnuto, jelikoz

k propusténi mohlo dojit opé&t pouze na zakladé rozhodnuti panovnika.!!3

Zavérem to byl five knight case-pfipad péti rytiii'!*, ktery pomohl prohloubit
nedivéru parlamentu a predevsim anglického lidu ve svého krale a ktery vedl k

debatam o sile kralovskych vysad.

ULWILLMS S. The Five Knights' Case and Debates in the Parliament of 1628. Division and Suspicion
Under King Charles I, Illinois Wesleyan University, 2006, Vol. 7 : Iss. 1 , Article 11.
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13 WILLMS S. The Five Knights' Case and Debates in the Parliament of 1628. Division and Suspicion
Under King Charles I, Illinois Wesleyan University, 2006, Vol. 7 : Iss. 1, Article 11.
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2.1.3. Prosba o pravo

Po propusténi rytifd v roce 1628 byl kral, vzhledem ke své potfebé penéz
k financovéani rozpoutané valky se Spanélskem, nucen opét svolat parlament. Treti
parlament se fadn¢ shromazdil 17. bfezna 1628. Ve své uvodni feci kral pozadoval
okamzité pfiznani dani, aby se mohlo pokracovat ve valce, nacez poslanci rozhodli, ze
nebudou poskytnuty zadné penize, pokud nebudou vyfeSeny jejich stiznosti.
Nasledovaly bouflivé diskuze o otdzce svévolné vlady a téméf neomezenych
pravomoci krale. Snémovna vyjadfila své odhodlani zajistit silny zévazek krale
dodrzovat pozadavky pravniho statu, protoZe se mélo za to, ze koruna porusila ,,ducha“

ustanoveni 39 Magny Charty.!!>

Pod vedenim sira Edwarda Cokea byly zformulovany pozadavky parlamentu a
dostaly podobu dokumentu, ktery se opiral o Statuty Edvarda I. a Magnu Chartu. Tento
dokument byl nésledné zaslan krali jako tzv. Petice ¢i Prosba o pravo (Petition of
Right) — viz kapitola 2. této prace. Mezi hlavni pozadavky pattil parlamentni souhlas
s jakymikoliv danémi, dary, poplatky ¢i pijckami, ale také zaruky proti uvéznéni bez

fadného dtivodu, ktery reagoval na piipad péti rytiia!!®

Kralovi oponenti, Clenové poslanecké snémovny vedeni sirem Johnem
Eliotem, sirem Edwardem Coke, sirem Robertem Phelipsem, Johnem Seldenem a
sirem Thomasem Wentworthem, zformulovali pozadavky parlamentu, které dostaly
podobu dokumentu, jenz se opiral o Statuty Edvarda I. a Magnu Chartu. Tento
dokument byl nasledné zaslan krali jako Prosba o pravo. Sir Edward Coke a sir Thomas
Wentworth vystupovali jako jeji ,,architekti®. Prosba neméla slouzit jako ndvrh nového

zakona, ale byla jakousi deklaraci zavedenych prav. Obsahovala ¢tyfi pozadavky:

e 7adné dan¢ nesmély byt vybirdny bez souhlasu parlamentu;
e 7zadny subjekt nesmél byt uvéznén bez uvedeni divodu (opétovné potvrzeni
prava Habeas corpus);

e v domech ob¢anil nesméli byt ubytovani zadni vojaci a

SKENYON, J. P. THE STUART CONSTITUTION 1603-1688: DOCUMENTS AND COMMENTARY.
1. edition. London: Cambridge University Press, 1969. s. 107

116 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prdva. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 101.
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e stanné pravo nesmélo byt pouzito v dob& miru.'!’

Tato prava si narokovali na zdklad€ zdkona a stanov Magna Charta a zdkont
Edwarda 1., Edwarda III a Richarda III. Tteti a ¢tvrty pozadavek odrazeji dopad, ktery
m¢éla kralova valecnd zahranic¢ni politika na kazdodenni zivot. Prosba o pravo byla

ptedlozena krali v nédsledujicim znéni:
“Nejznamenitéjsimu kralovskému Velicenstvu.

Duchovni a svetsti lordi a zastupci obci, shromazdeni v Parlamenté, upozornuji
naseho svrchovaného pana kradle , Ze- jezto je vyhldseno a stanoveno statutem ,
vydanym v dobé vlady krale Eduarda I. a obecné nazyvanym Statut o nepovolovani
dani, zZe kral ¢i jeho dedicové v tomto kralovstvi nemaji ukladat nebo vybirat dané nebo
vypomoc bez dobré viile a souhlasu arcibiskupii, biskupii, hrabat, baronii, rytiri ,
méstanii a ostatnich svobodnych lidi celé obce tohoto kralovstvi , a je z moci
Parlamentu, konaného ve dvacatém patém roce viady krdale Eduarda I11., vyhldseno a
stanoveno, ze nadale nikdo nema byti nucen poskytovati proti své vuli pujcky krali,
protoze takove piijcky odporuji smysleni a pravu krdlovstvi a (protoze) jiné zdakony
tohoto kralovstvi predpokladaji, Ze nikdo nema byti zatézovan ani poplatkem ¢i dani,
zvanou dobrocinnost , ani takovym podobnym poplatkem, Ze podle téchto vyse
zminénych a jinych dobrych zakonii a statutii tohoto kralovstvi vasi poddani zdeédili
vysadu, ze nemaji byt nuceni prispivat na néjakou davku, dan, vypomoc ci jiny podobny

poplatek, nestanoveny spolecnym souhlasem .

II. Presto vSak nedavno byla vydana riuznd povereni, urcena rozlicnym
zplnomocnéncum v jednotlivych — hrabstvich, pomoci nichz Vasi lidé byli
shromazdovani na riznych mistech a bylo na nich pozadovano, aby pijcili jisté
penézni obnosy Vasemu Velicenstvu... a byly Vasim lidem v jednotlivych hrabstvich
ukladany a od nich vybirany... na rozkaz ¢i pokyn Vaseho Velicenstva nebo Vasi Tajné

rady proti zakoniim a obycejiim tohoto kralovstvi rizne poplatky.

III. A jezto také statutem, zvanym Velka listina svobod Anglie, se vyhlasuje a stanovi,

Ze Zadny svobodny c¢lovek nesmi byt zatcen nebo zbaven svého statku nebo svych vysad

17 Humanrights: magna-carta [online]. [cit. 2020-06-04]. Dostupné z: https://www.humanrights.com
/what-are-human-rights/brief-history/magna-carta.html
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¢i svobod nebo prohlasen za psance ¢i poslan do vyhnanstvi nebo néjakym zpiisobem

nicen, lec¢ podle zakonného rozsudku sobé rovnych ¢i podle zakona zeme.

1V. Ve dvacatém osmém roce viady krale Eduarda Ill. bylo vyhldseno a stanoveno z
moci Parlamentu, Ze nikdo, at je jakéhokoliv stavu nebo postaveni, nema byt vyhnan
ze sve pudy ¢i statku ani zatcen ani uveézneén ani vydéden ani popraven, aniz by byl

pohnan k odpovednosti radnym postupem prava.

V. Presto , proti zneni recenych statutit a jinych dobrych zakonii a statutii Vaseho
kralovstvi k tomu cili vydanych, rizni Vasi poddani byli nedavno uveéznéni bez uvedeni
priciny, a kdyz byli kviili svému propusteni predvedeni pred Vase soudce na Vase
soudni rozkazy k predvedeni zatcenych..., nebyl jim osvédcen zadny ditvod (zatceni),
le¢ to, ze byli zadrzZeni na zvlastni rozkaz Vaseho Velicenstva, ... a nadto jesté vraceni
do ruznych vézeni, aniz byli obZalovani z néceno, z ceho by se meli odpovidat podle

prava.

VII. A ackoli se také z moci Parlamentu ve dvacatém patém roce vlady krale Eduarda
III. vyhlasuje a stanovi, Ze nikdo nema byti predem zbaven Zivota nebo udu proti
ustanoveni Velké listiny svobod a jinych zdkonut a statutii tohoto Vaseho kralovstvi,
nikdo nema byt odsouzen k smrti jinak nez podle prava ustanoveného v tomto Vasem
kralovstvi bud’ obyceji tohoto kralovstvi, nebo akty Parlamentu... prece v neddvné
dobe byla vydana zmocnénci s plnou moci a opravnénim provadet v zemi soudni rizeni
podle spravedinosti valecného prava....tak zkrdacenym vizenim a postupem, jaky je

viastni valecnému pravu a jaky se pouziva v armadach v dobé valky ...

VIII. Pod zaminkou toho byli nekteri z Vasich poddanych nékterymi z recenych

zmocnéncii odsouzeni k smrti...

Proto (duchovni a sveétsti lordi a zastupci obci, shromazdeni v Parlamenté) prosi
pokorne Vase Velicenstvo, aby napristé nikdo nebyl donucovan dati ¢i poskytnouti
néjaky dar, piijcku, dobrocinnost, davku nebo podobny poplatek bez souhlasu
Parlamentu, aby nikdo nebyl volin k odpovednosti... pro odepreni, aby Zadny
svobodny clovek nebyl Zadnym takovym zpuisobem, jak je uvedeno shora, uvéznen nebo
zatcen... a aby shora recenad povéreni k postupu podle valecného prava byla odvolana

a zrusena...
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XL O to vse nejpokornéji prosi (duchovni a svetsti lordi a zdstupci obct, shromazdeni
v Parlamenté) Vase nejznamenitéjsi Velicenstvo jako o sva prava a svobody podle
zakonii a statutii tohoto kralovstvi, a aby Vase Velicenstvo dalo také laskave verejné
vyhlasit, Ze rozhodnuti, jednani a postup ke skode Vaseho Velicenstva nemaji byt v
kterémkoli méste napristé trpeny..., a aby Vase Velicenstvo pro vetsi pohodli a
bezpecnost Vaseho lidu vyhlasilo svou kralovskou viili a prani, aby ve vSech shora
Fecenych vécech vsichni Vasi urednici a ministri Vam slouzili podle zakonii a statutii
tohoto kralovstvi, jak slouzi ke cti Vaseho Velicenstva a prospéchu tohoto

krdlovstvi.>!18

Zpocatku kral Prosbu odmital, jelikoz neminil pfipustit jakékoliv omezeni
kralovské moci, nicméné v zoufalé potiebé financnich prostfedkt dne 7. Cervna 1628

poskytl sviij souhlas a Prosbu o pravo piijal.

Parlament poté poskytl krali 350 000 liber, coz byl ekvivalent 5 dotaci. Kral se
tak zavazal, Zze veSkeré dané, pujcky a poplatky budou uklddany az po souhlasu
parlamentu, zddny svobodny ¢lovék nebude uvéznén, pokud nebyla prokazan zakonny
diivod uvéznéni, nebo nemél byt zadrzen ve vézeni bez soudu, ze vojaci nebudou moci
byt ubytovani v domech obyvatel proti jejich vili a kdekoli byli ubytovani, museli
zaplatit a Ze nebude uplatiiovano stanné pravo v dob¢é miru namisto fadného pravniho

postupu v souladu s pravem kralovstvi.!!

I presto, ze kral projevil s dokumentem formalni souhlas a snémovna poskytla
koruné finan¢ni prostiedky na vale¢né tazeni ve Francii, spory mezi panovnikem a

parlamentem neskoncily.

8 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 250.
119 PAULINE, G. King Charles I. Berkeley: University of California Press, 1984.
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2.1.4. Elliot's case

Druh¢ zasedani ttetiho parlamentu se shromazdilo 23. ledna 1629. V srpnu
1628 byl zavrazdén nepopularni vévoda z Buckinghamu. Bez Buckinghamova vlivu
kréal doufal, Ze s nim bude parlament kone¢né¢ spolupracovat. Mezitim si snémovna
pod vedenim sira Johna Eliota a Johna Pyma okamzité zacala stéZovat na rostouci vliv
arminianské cirkve, se kterou jako puritani nesouhlasili. Rovnéz byly podéany stiznosti
na opétovny vybér dani tonnage a poundage, ke kterému parlament nedal souhlas, a

byl tedy v rozporu s Prosbou o pravo.!?

Kritika seslana Parlamentem na kralovu osobu byla povazovana za utok na
jeho autoritu. Kratce na to odlozil zaseddni snémovny v nadéji, Ze doséhne
kompromisu. Nicmén¢ kdyz se parlament znovu shromazdil 2. bfezna 1629, doslo
k vytrznostem. Krélovi oponenti vedeni sirem Eliotem, hlavnim iniciator protestu,
vytvofili tzv. Tti rezoluce, ve kterych se objevila velmi ostra kritika krale. Eliot, ktery
odsuzoval arminianismus, také povzbudil obchodniky, aby odmitli platit tonadze a
libry. Ti, ktefi tyto dané platili, byli oznaceni jako neptatelé kralovstvi a zradci

anglickych svobod.!?!

Kral nésledné nafidil odlozeni zaseddni parlamentu, pficemz povéfil svého
fecnika, sira Johna Finche o vyhlaseni tohoto odloZeni. Kdyz se Finch pokusil vyhlasit
konec zasedani, skupina poslancti v ¢ele s Denzilem Hollesem jej nasilné drzela na
zidli. Poslanci trvali na tom, Ze snémovna mé pravo rozhodnout, kdy bude jednani
odroceno, a nafidili, aby fec¢nik zGstal sedét, dokud nebudou piijaty Tii rezoluce. Za
zamc¢enymi dvefmi snémovny Cetl Holles protest, zatimco kralovsti tfednici busili na
dvefe. V nasledném zmatku nebylo formalné hlasovano, ale mnoho poslanct
vykitikovalo, ze stémito kroky souhlasi. Snémovna poté hlasovala pro vlastni

odrodeni.'??

10. bfezna 1629 kral vypracoval své prohlaseni jako reakci na Tfi rezoluce a
zaroven ozndmil rozpusténi parlamentu. V dlouhém prohlaSeni kral branil svou
domaci a nabozenskou politiku a prosazoval pravo koruny vybirat tonnage a poundage

bez souhlasu parlamentu. Nasledujici den byli sir John Eliot, Denzil Holles, William

120 PAULINE, G . King Charles I. Berkeley: University of California Press, 1984.

121 Sir John Eliot, English politician. In: britannica.com. [online]. [cit. 2020-10-25]. Dostupné z:
https://www.britannica.com/biography/John-Eliot-English-politician

122 PAULINE, G. King Charles I. Berkeley: University of California Press, 1984.
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Strode, Benjamin Valentin a pét dalSich zatceno a uvéznéno v londynském Toweru.
Ptipad sira Eliota se na zaklad€ Zadosti o vydani writu habeas corpus dostal pted soud
Kralovské lavice. Kral byl podobné jako v pfipadu péti rytiii pozadan o uvedeni
diivodu zatéeni, tak jak bylo v souladu s Prosbou o pravo. Divodem byly dle vyjadieni
panovnika ,,podvratné protistatni projevy ve snémovné*. Soudci dali krali na zakladé
relevantniho divodu za pravdu, obvinénym byla uloZena pokuta a bylo rozhodnuto o
jejich opravnéném uvéznéni. Na zdklad¢ téchto udalosti se kral rozhodl vladnout bez

parlamentu a pustil se do jedenactiletého obdobi své osobni vlady.!??

123 PAULINE, G. King Charles I. Berkeley: University of California Press, 1984.
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3. Habeas Corpus Act (1679)

Zakon Habeas Corpus Act 1679, vyplyvajici z politického napéti mezi kralem
a parlamentem, které nasledné vedlo ke Slavné revoluci v letech 1688-1689, byl

nejvyznamnéjsim legislativnim po¢inem béhem vlady krale Karla II.

Jednalo se o zakon, vychazejici z historickych nafizeni a zakont, které
zajiStovaly prava obyvatel, takovym byla napt. Magna Charta Libertatum. Habeas
Corpus Act zroku 1679 navazuje a potvrzuje prava zakotvenda v zakon¢ Habeas

Corpus Act z roku 1640.

vvvvvv

poskytoval procesné-pravni ochranu osobni svobody jednotlivce pfed protipravnim

zatéenim nebo uvéznénim.

Habeas corpus act, stejné jako Listina prav z roku 1689, kterd byla vitéznym
produktem Slavné revoluce, byla a stéle je povazovéana za nedilnou soucast myslenky

,,Anglické Gstavy* a zakladnich prav.!?*

3.1. Writ habeas corpus

Piivod writu nelze s jistotou uvést. Pravdépodobné vSak writ habeas corpus
vznikl v rdmci stiedovekého anglického zvykového prava. Je tézké presné fici, kde se
tento writ poprvé objevil pisemné, nicméné za nejznaméjsi kodifikaci je povazovana
Magna Charta Libertatum z roku 1215, ktera poskytovala vS§em svobodnym osobam

ochranu pied nezakonnym uvézenim.!'?>

Spojeni ,,habeas corpus® pochazi z latiny a znamena doslovné ,,vlastnit télo®.
Z toho vyplyva, ze habeas corpus byl jakysi soudni piikaz, ktery nafizoval
ptislusnikiim donucovacich organti (spravciim vézeni ¢i Serifovi), kteti méli vézné ve
vazbé, aby se dostavili k soudu s véznénou osobou doslovné s jejich télem (corpus), a

pomohli soudci uréit, zda je vézeh zakonné drzen ve vazbé ¢i ve vézeni.'?6

124 Habeas Corups Act, England (1679). In: britannica.com. [online]. [cit. 2020-10-25]. Dostupné z:
https://www.britannica.com/topic/Habeas-Corpus-Act-England-1679

125 LOBBAN, M. (2011). Habeas Corpus: From England to Empire. In: International Journal of Law
in Context. 7 (2), s. 257-269.

126 Habeas Corpus. In: Legal information Institute. [online]. [cit. 2020-10-25]. Dostupné z: https:/ww
w.law.cornell.edu/wex/habeas_corpus
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Pouziti writu lze najit v ,,The Assize of Clarendon®, coz byla fada vyhlasek
koncentrovanych v jednom aktu vydanym Jindfichem II v roce 1166. Slo o dokument,
ktery zah4jil transformaci anglického prava a vedl k zahajeni ¢innosti soudu pied
porotou v zemich obecného prava po celém svéte, a ktery tak ustanovil porotni soudy.

Ptikladem znéni takového sttedovékého writu je nasledujici latinsky text:

., Rex vicecom. London salutem:

Praecipimus tibi, quod corpus A.B. in prisona nostra sub custodia tua detentum, ut
dicitur, una cum causa detentionis suae quocunque nomine idem A.B. con- seatur in
eadem habeas coram nobis apud Westm. die Jovis prox. post Octabis S. Martini ad
subjiciendum et recipiendum ea quae curia nostra de eo adtunc, et ibidem ordinari
contigerit in hac parte, et hoc, nullatemus, omittatis periculo I incumbente, et habeati

‘

ibi hoc breve.

Témito slovy kral nafizoval Serifovi, aby ptfedvedl ,,télo vézné zadrzovaného
do vazby®, spolu s uvedenim dne a pfi¢inou zatceni a zadrZeni a ,,aby se takova osoba
podrobila a snesla cokoli, co soudce nebo soud udélujici soudni ptikaz zvazi v tomto

zastoupeni®.'?’

Na konci Sestnactého stoleti se writy rozdélovaly do tii kategorii: (1) prvnim
byl habeas corpus ad respondendum - writ, ktery v ptipadé Ze byl divod k Zalobé proti
osobé, kterd byla nasledné zadrZena a kterd byla ve vazbé na zéklad¢ rozhodnuti soudu
nizsiho soudu, méla byt propusténa a narok mél byt uplatnén u vrchniho soudu. Dal$im
byl (2) habeas corpus ad subjiciendum et recipiendum - writ pouzivany typicky pfi
zadrZeni osob na zéklad¢ obvinéni z trestného ¢inu k ovéfeni platnosti jejich vazby; a
poslednim byl (3) habeas corpus ad faciendum et recipiendum - writ, ktery se vydaval
aby byla zaloba poddna k vys$imu soudu. Tento writ tudiz ptikazoval podfadnym
soudctim, aby byl obzalovany pfedveden k vyssimu soudu véetné uvedeni diivodu jeho

zadrZzeni.!?8

Soudni piikaz byl ziskan zadosti adresovanou soudce daného kraje ¢i okresu,

kde byl vézeil uvéznén, a tento soudce pak stanovil slySeni o tom, zda existuje zakonny

127 KOROWAY, E. Habeas Corpus in Ontario.In: Osgoode Hall Law Journal 13.1 (1975), s. 149-192.
[online]. [cit. 2020-11-10]. Dostupné z: https://core.ac.uk/download/pdf/232616522.pdf
128 Tamtéz.
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diivod pro zadrZeni vézn¢. Habeas corpus byl povazovéan za ochranu pfed nezakonnym
vézenim, jako je zadrZovani osoby bez obvinéni, zjevné odepteni fadného procesu,
nadmérnd kauce, byl-li obvinény nevhodné pteddn kau¢nim dluznikem nebo probace
byla souhrnné ukoncena bez diivodu. Renomovany ucenec William Blackstone,
historicky nazyvany ,,great writ“, povazuje toto za ,nejslavnéj§i writ anglického

prava“.1?

3.2. Okolnosti prijeti Habeas Corpus Act

V roce 1660 doslo k obnoveni anglické monarchie nazyvané také jako
restaurace Stuartovcl. Po ukonceni protektoratni vlady byla kralem 4. dubna 1660
vydana tzv. Brédska deklarace. V dokument vydaném exilovym kralem v nizozemské
Bredé se panovnik zavazoval urcitymi sliby na oplatku za jeho znovudosazeni na

anglicky triin. 13

V deklaraci bylo mimo jiné zaruceno udéleni vSeobecné amnestie osob, které
se podilely na vélce s kralem, potvrzeni nabozenské tolerance, spravedlivé urovnani
pozemkovych sport a plné thrada nedoplatkli armadé. Zaroveil pak nechal majetkové
uspotadani pln€ v rukou parlamentu. Parlament néasledné¢ nevznesl zadné pozadavky
na doplnéni deklarace. Timto krokem doslo k historickému kompromisu mezi kralem

a parlamentem. Brédska deklarace byla nasledné rozsifena po celé Anglii.!*!

3.2.1. Bushell’s case

Béhem vlady Karla II bylo vyraznym zplisobem zasahovano do soudcovské
moci. Ke jmenovani soudcti byla ptipojovana klauzule ,,quamdiu se bene gesserint*,
na jejimz zaklad¢ mohli soudci vykonavat sviij ufad, dokud se ,,budou chovat fadne*
(slib fadného vykonu funkce). Nasledné se navratil k zastdvani soudcovského uradu

,,Z vile panovnika“.!32

Zaroven dochdzelo k odstraiiovani krali nepohodlnych soudct a k natlaku na

nezévislost poroty. Takovym nazornym piipadem Utoku na nezédvislost soudni poroty

129 Habeas corpus. In: dictionary.law.com. [online]. [cit. 2020-11-10]. Dostupné z:
https://dictionary.law.com/Default.aspx?selected=848

130 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
200, s. 117.

B Tamtéz.

132 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Dé&jiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 119.
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byl tzv. Bushell’s case z roku 1670, ktery potvrdil, ze odvolaci soud miize v béznych

trestnich v&cech vydat soudni ptikaz habeas corpus.'*

Jednalo se o piipad obvinéni dvou kvakerd,'** Williama Penna a Williama
Meada, z nezdkonného shromazdéni. Tito kvakefi byli v srpnu roku 1670 zatceni za
poruSeni Zakona o konvencich (Conventicle act) z roku 1664, ktery mimo zastitu
anglikanskeé cirkve zakazoval konventy definované jako nabozenska shromazdéni vice
nez péti lidi jinych nez nejblizsi rodiny. Porota shledala tyto dva kvakery vinnymi z
projevii na ,Gracechurch street v Londyné, nicméné¢ odmitla obvinéni z

,,nezakonného shromazdovani‘. '3

Rozzufeny soudce nechal porotu pies noc uvéznit v chladu bez vody a jidla.
Timto jedndnim se snazil donutit porotu k vydéani rozsudku, ktery by bylo stanoveno,
7e jsou vinni. Porota v &ele s Edwardem Bushellem i pfes natlak odmitla. Clentim
poroty byla ulozena pokuta, kterou odmitli zaplatit, a jelikoz se stale odmitali podrobit
soudci a rozhodnout dle jeho nafizeni, byli uvéznéni. Bushell vyuzil svého prava a
pozéadal o vydani writu Habeas Corpus u tehdejsiho ,,odvolaciho soudu* (Court of

common pleas).!3¢

Piedseda odvolaciho soudu John Vaughan zkritizoval jednani soudce, zamitl
pokutu a nechal porotce propustit. Penn a Mead byli po zaplaceni pokuty, kterd jim
byla rozhodnutim soudu ulozena, nasledn¢ také propusténi. Na zaklad¢ tohoto ptipadu
mohli porotci byt nezadvisli ve svém rozhodovani a nemuseli se obdvat vyhruzek

potrestani.!3’

133 SEAWARD, P. The Exclusion Parliaments. In: The History of Parliamaent. [online]. [cit. 2020-11-
15]. Dostupné z: https://thehistoryofparliament.wordpress.com/2019/10/15/the-exclusion-parliaments/
134 P¥islusnici nabozenského hnuti vychézejici z kiestanstvi zalozené Georgem Foxem v poloviné 17.
stoleti v Anglii. Viz Quakers. In: #history.com. [online]. [cit. 2020-11-11]. Dostupné z:
https://www.history.com/topics/immigration/history-of-quakerism

135 MITCHELL, A. Penn and Mead. Bushell’s case (1670). [online]. [cit. 2020-11-13]. Dostupné z:
http://docenti.unimec.it/laura.vagni/teaching/2018/18710/files/bushells-case
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3.2.2. Kral a Shaftesbury

Po rozpusténi nejdéle pusobiciho Kavalirského parlamentu (18 let) se v tinoru
1679 konaly nové parlamentni volby, ve kterych zvitézila strana whigi v Cele
s Anthonym Ashley Cooperem, 1. hrabétem ze Shaftesbury. Kral, obavajici se stejné
situace, kterd provazela vladu jeho otce, se rozhodl piistoupit k Ustupkiim vuci

opoziéni whigovské strané, kterou akceptoval jako vitézné politické uskupeni.'*8

Kral, ktery se obklopoval malou skupinou 30 poradcti (Tajnou radu) slouzici
jako prostfednik v jednani mezi kralem a parlamentem, byl nucen odvolat hrabéte z
Danby a sestavil novou Tajnou radu v ¢ele se Shaftesbury, ktery se pozdéji stal

kralovym velkym a politicky nebezpednym protivnikem. !

Shaftesbury na zakladé¢ svého postaveni vypracoval dokument nazvany
»Soucasny stav kralovstvi®, ve kterém vyjadiuje znepokojeni nad moci Francie,
papezskym spiknutim a Spatnym vlivem, ktery m¢l na krale Thomas Osborne, zndmy
téz jako Lord Danby, ale pfedevsim Jakub II, vévoda z Yorku a bratr krale Karla II,
ktery se podle Shaftesburyho pokousel ,,zavést vojenskou a svévolnou vladu s
vyuzitim vlady svého bratra.'¥ Opravdovym problémem vSak bylo piedev§im
Jakubovo katolické vyznani. Krél byl na natlak parlamentu donucen vykazat svého

bratra ze zemé.4!

Vroce 1679 dosSlo k fiktivnimu spiknuti, které v Anglii vyvolalo
antikatolickou hysterii. Spiknuti s nazvem Popish Plot mélo udajné za cil zavrazdit
kréle, obnovit fimskokatolickou viru jako hlavni vyznani Anglie a ustanovit tyranii
podporovanou Francii pod vedenim kralovského bratra Jakuba, vévody z Yorku, jehoz
katolické a autokratické sympatie byly dobfe znamy. Anglicky lid se sdruzoval a palil

podobizny papezi. Ze spiknuti bylo usvédceno a nasledné popraveno nékolik katoliki

133 DURANT, A., DURANT, W. The Age of Louis XIV: The Story of Civilization, Volume VIII, 2011.
139 SEAWARD, P. The Exclusion Parliaments. In: The History of Parliamaent. [online]. [cit. 2020-11-
15]. Dostupné z: https://thehistoryofparliament.wordpress.com/2019/10/15/the-exclusion-parliaments/
140 NUTTING, H. A. The Most Wholesome Law — The Habeas Corupus Act of 1679. In: The American
Historical Review. Vol. 65, No. 3 (Apr., 1960), s. 527-543. [online]. [cit. 2020-11-15]. Dostupné z:
https://www.jstor.org/stable/1849620?seq=1

141 HIGGINS, F.E. The Exclusion Crisis and the Earl of Shaftesbury, 1679-1681. (1964). Master's
Theses. Paper 1878. [online]. [cit. 2020-11-16]. Dostupni z: https://core.ac.uk/download/pd

/48602191.pdf
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a timto byla odstartovana kampai, jejimz cilem mélo byt vylouceni Jakuba, vévody

z Yorku, z naroku na triin.'#?

Nové zvoleny parlament, oznacovan jako tzv. VyluCovaci parlament, se
vyznacoval pfedev§im vydanim tzv. VyluCovaciho zdkona (Exclusion bill), jehoz
hlavnim ucelem, jak jiz nazev napovida, bylo vyloucit kralova bratra Jakuba
z nastupnictvi. Hlavnim divodem bylo Jakubovo katolické vyznani. V ramci zadkona
se také prosazovalo néstupnictvi princezny Marie, Jakubovy dcery a jejiho manzela
Viléma III. Oranzského. S timto zdkonem kral pochopitelné nesouhlasil a parlament
nejprve odrocil a posléze pak rozpustil. Tento parlament je né¢kdy nazyvam Parlament
Habeas Corpus, jelikoz na zakladé¢ jeho ptsobeni doSlo k nejvyznamnéjSimu

legislativnimu po¢inu, piijeti Habeas Corpus Amendment Act.!4?

Shaftesbury se nehodlal Vylucovaciho zakona vzdat ani v rdmci druhého
parlamentu, nacez se po jeho opétovném rozpusténi uchylil k radikalnimu kroku, a tim
bylo podnécovani vzpoury proti krali. Na to jiz kral reagoval vcelku razantnim krokem
a dne 2. Cervence roku 1681 nachal Shaftesburyho zatknout pro podezieni z velezrady
a nechal ho uvéznit v londynském Tower. Spolu se Shaftesburym byli ze spiknuti
obvinéni a zatceni i lordi William Russell, Arthur Capell, z Essexu aristokraticky
republikdn Algeron Sidney. Russell, Sidney i Capell byli souzeni pro velezradu a
shledani vinnymi. Capell ve vézeni ze zoufalstvi spachal sebevrazdu, jesté nez se jeho
ptipad stacil dostat pied soud. Shaftesbury okamzité€ pozadal o vydani soudni ptikazu
habeas corpus u Ustiedniho trestiho soudu (Old Bailey), nicméné tento soud uvedl, e
nema jurisdikci nad vézni v londynském Toweru, tudiz Shaftesbury musel pockat na

zasedani soudu King's Bench.!#

Obzaloby byla proti Shaftesburymu obzvlast¢ slaba-vétSina svédki, ktefi
vypovidali proti Shaftesburymu, byli naféeni z kiivého svédectvi a listinné dikazy

nebyly piesvéd¢ivé. V kombinaci se skutecnosti, ze porotu vybiral londynsky Serif,

142 ROBERTSON, T. The Turbulent Careers of the Earls of Danby and Shaftesbury, s. 108. [online].
[cit. 2020-11-15]. Dostupné z: https://drtomsbooks.files.wordpress.com/2013/1 1/earls-of-danby-and-
shaftesbury.pdf,
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ktery byl pfislusnikem strany Whigt, toto znamenalo, Ze Zaloba méla pouze malou

Sanci a dne 13. inora roku 1682 byl pfipad proti Shaftesburymu zrusen.!*

Poté, co v kvétnu 1682 kral onemocnél, svolal Shaftesbury skupinu ¢lent
parlamentu, véetné¢ Monmoutha, Russella, Forda Graye a sira Thomase Armstronga,
aby urcili, co se stane, pokud kral zemte. Kral se nicméné uzdravil, tudiz vyfeSeni
otazky posloupnosti nebylo nutné. Shaftesburyho dal§im planem byla vzpoura proti
krali a vévodovi z Yorku, nicméné pti volbe londynskych Serifi v ¢ervenci roku 1682
zvitézili konzervativni kandidati a Shaftesbury se obaval, ze tito Serifové budou
schopni zaplnit poroty Toryovskmi piiznivci, pficemz by mu hrozilo dal$iho stihani za
velezradu. Na zaklad¢ téchto udalosti se Shaftesbury rozhodl na konci roku 1682

uprchnout ze zemé a dozit v Nizozemi. 46

3.2.3. Jenkes Case

I pes existenci Prosby o pravo mél kral zastoupeny v trestnim fizeni soudci a
Serify tendenci maftit zamér dokumentu. Dochézelo k tomu prostiednictvim procesnich
pratahtt pfi vydavani soudnich piikazii habeas corpus. Samotnému ndvrhu na

vytvofeni Habeas corpus act bezprostiedné predchazel Jenkes case z roku 1676.147

Dne 24. cervna roku 1676 bchem voleb Serifit v londynském centru na
Guildhall ptednesl obchodnik s platénymi sukny, Francis Jenkes, bouilivy projev, ve
kterém si stéZoval na upadajici obchod v Londyné&. Jeho projev, ktery spiSe pfipominal
protest s sebou strhl velkou vinu buciSstvi. Naléhal na to, aby se parlament schazel
Castéji a obchodni zalezitosti projednaval. Panovnikova reakce na sebe nenechala ptilis

dlouho ekat. Jenkes byl na rozkaz krale zatéen a uv&znén.'#8

Piestoze za Jenksovym projevem stdl George Villers 2. vévoda z

Buckinghamu, nikoli Shaftesbury, mnozi podeziivali zapojeni pravé Shaftesburyho.

145 HIGGINS, F.E. The Exclusion Crisis and the Earl of Shaftesbury, 1679-1681. (1964). Master's
Theses. Paper 1878. [online]. [cit. 2020-11-18]. Dostupné z: https://core.ac.uk/download/pdf/48
602191.pdf
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Nasledné po Jenksové projevu se Shaftesbury rozhodl plné vyuzit tohoto argumentu a

se svymi spojenci sepsal pamflety argumentujici pfipadem.

Jenkes, ktery byl na zéklad¢ obvinéni z pobufovani, zatéen a uvéznén, vyuzil
okamzité po uvéznéni prava zadosti o vydani soudniho ptikaz habeas corpus. Obvinén
byl z divodu ,,pobufovéani“. Soudni pifikaz habeas corpus byl nejprve odmitnut,
protoze soudci byli ,,mimo soudni budovu®, resp. ,,na dovolené®, a pozdé&ji proto, ze
ptipad nebyl kalandrovan; kromé& toho, kdyz byl soud pozadan, aby ptipad projednal,
odmitl tak ucinit. V reakci na nekontrolovatelné procesni zpozdéni pii poskytovani
habeas corpus, o ¢emz svédci piipad Jenkes Case, pfijal parlament zakon o habeas
corpus-Habeas Corpus (Amendment) Act. Zakon posilil zaruku habeas corpus
upfesnénim, ze soudce ,,osvobodi zmineného vézné z vykonu trestu odnéeti svobody,
pricemz vezme jeho nebo jejich uznani, s jednou nebo vice rucenimi, v jakékoli castce
podle jejich uvazeni, s ohledem na osobu veézné a povahu trestného cinu, za jeho
predvedeni pred soud kralovskeé lavice... pokud se neukdze ... Ze strana (se) ... dopustila
... takového provinéni nebo trestného cinu, pro které vezné podle zakona neni mozno

propustit na kauci.“'%

3.4. Osobni svobody a nedotknutelnosti zakotvené v Habeas Corpus Act

Habeas Corpus act, kterym kral zaru¢oval osobni svobody poddanych vici
koruné v trestnim fizeni, obsahoval zejména garanci pied svévolnym uvéznénim.
Tento zékon je novelou Habeas Corpus Act z roku 1640 a upravuje proces vydavani

writu habeas corpus v nasledujicich ¢lancich:

L kdykoli néjaka osoba nebo osoby, které dorucuji prikaz (writ) habeas corpus
urceny Serifovi nebo spravci vézeni nebo jiné osobe, v jejiz nebo jejichz vazbé se
nachazi nejaka osoba, musi tento prikaz predat takovémuto urednikovi nebo jej
v zalari ¢i ve vezeni zanechat u jeho zdstupce ¢i podurednika... a tito urednici....nebo
Jjejich zastupci...do tri dnii po jeho doruceni... (s vyjimkou pripadii spachané velezrady
nebo tezkého zlocinu vyslovné uvedenych v prikazu...) po zaplaceni poplatku za

dodani veznéného nebo po slibu jejich zaplaceni... a po osobni zaruce osoby, ktera

9 TYLER, A.L. A ,,Second Magna Charta“: The English Habeas Corpus Act and the Statutory Origins
of the Habeas Privilege. In: Notre Dame Law Review. 1950. Vol. 91:5. [online]. [cit. 2020-11-18].
Dostupné z: https://escholarship.org/content/qt6ct8x 1 fw/qtocf8x1fw noSplash 3d66ea7df8a06438
a61b422¢9897aa00.pdf?t=qaxpom
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dorucila prikaz (tj. writ s formuli habeas corpus), Ze zaplati naklady zpatecni cesty,
Jjestlize bude soudcem nebo prislusnym soudem poslan zpét do vézeni..., vrati zpét
prikaz (writ) a predvedou nebo nechaji predvést takovouto zatcenou osobu... pred
stavajictho lorda kanclére nebo lorda strazce Velké peceti Anglie... nebo pred soudce
nebo barony soudu, ktery tento prikaz vydal... nebo pred jinou osobu nebo osoby, pred
které ma bat osoba podle prikazu predvedena..., a ma zaroven dosvedcit pravé priciny

Jjejiho zatceni nebo zadrzeni.

II. Proto, aby zadny Serif nebo spravce vezeni nebo jiny urednik nemohl
predstirat neznalost takovéhoto prikazu, budiz vyce stanovenou autoritou
uzakoneno..., ze prikaz (writ) habeas corpus budiz oznacen ,,Vydan podle statutu
z tricatého prvniho roku viady krdle Karla I1. *“ a podepsan osobou, ktera jej vydala...
A po jeho doruceni ma zatcena nebo zadrzovanda osoba, jiz se prikaz tyka, nebo nékdo
jiny za tuto osobu pravo... se odvolat nebo si steZovat v radném procesu u lorda
kanclére nebo lorda strazce Velké peceti Anglie nebo soudce nejvyssich soudnich
stolic Jeho Velicenstva. Urednik... md povinnost v prikazu stanovené dobé... predvést
v prikazu stanovenou osobu nebo osoby... pred lorda kanclére... Behem dvou dnii po
predvedeni ma lord kanclér nebo lord strazce peceti nebo jiny soudce nebo baron
Fecenych soudcii, pokud prijme od takovéto osoby nebo takovychto osob zaruku
(kauci)..., osobu nebo osoby propustit..., a to podle osobniho postaveni zatceného a
povahy trestni véci..., ledaze by bylo ziejmé..., Ze takovato osoba nebo osoby jsou
zadrzovany na zdklade radného soudniho rizeni nebo soudniho prikazu... vydaného
prislusnym soudem... nebo na zaklade prikazu vydaného soudem prislusného pro
trestné c¢iny nebo prikazu vydaného a podepsaného prislusnym soudcem nebo barony
nebo smircim soudcem nebo smircimi soudci... opatreného peceti, a to pro zlociny

nebo zalezitosti, u nichz nelze podle prava zatieného propustit na zaruku.

V. A budiz ddle vyse zminénymi autoritami uzakonéno, ze urednik ¢i urednici
Ci jejich podurednici..., kteri opominou nebo odmitnou navratit vyse zmineny prikaz
(writ( nebo predvést osobu mnebo osoby uveznénych podle prikazu prislusného
soudniho prikazu (writu)... v prikazu stanovenych lhiitach... nebo odmitne na zadost
uveznéného nebo osoby jednajici v jeho jméné predat ve lhiite Sesti hodin kopii prikazu
(writu) ..., pak maji receni urednici zaplatit uvéznénému nebo poskozené strané pri

vykonavat sviij urad.
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V. Aby se predeslo nespravedlivym utrapam pusobenym opakovanym zatrenim
pro stejny trestny cin, budiz vySe zminenymi autoritami uzdakonéno, Ze Zadna osoba
nebo osoby, které budou osvobozeny nebo ponechdany na svobodé po doruceni
néjakého prikazu (writu) habeas corpus, nesméji byt kdykoli v budoucnu pro stejny c¢in
Zadnou osobou nebo osobami zatieni ¢i uvezneni... Pokud by vsak néjaka osoba nebo
osoby vzdor tomuto statutu osobu nebo osoby uveznili znovu... nebo ji ¢i jim v tomto

vedomé pomdhali..., budou muset uveznénému ci poskozené strané zaplatit 500

liber... <130

150 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Dé&jiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 124.
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4. Bill of Rights (1689)

Bill of Rights, ¢esky Listina prav, formaln¢ Zakon prohlaSujici prava a
svobody osob a urovnani posloupnosti koruny (An Act Declaring the Rights and
Liberties of the Subject and Settling the Succession of the Crown) z roku 1689, je

jednim ze zékladnich nastrojt britské tstavy.

Listina je vysledkem dlouhého boje mezi Stuartovskymi krali, Parlament a

anglickym lidem v 17. stoleti.

Dokument omezujici pravomoci monarchy zaroveil stanovuje prava
parlamentu, vetné¢ pozadavku na tadné a svobodné volby a svobodu projevu v
parlamentu. V listin¢ jsou déale upravena prava jednotlivcl, vcetné zédkazu krutych a
neobvyklych trestii. Nezahrnuje také zadné pravo na zdanéni bez souhlasu Parlamentu.

Listina prav zaroven obsahuje vycet prestupkii anglického krale Jakuba I1.15!

4.1. Okolnosti prijeti zakona Bill of Rights

I ptes existenci vylucovaci krize se po smrti Karla II. v roce 1685 dostal k moci
jeho bratr Jakub II. a okamzité zacal pracovat na modelovani své vlady nad vladou
francouzského katolického krale Ludvika XIV., jeho bratrance. To znamenalo
centralizovat anglickou politickou silu kolem trtinu a dat monarchii absolutni moc.
Stejné jako Ludvik XIV., praktikoval Jakub II. pfisnou a netolerantni formu fimského
katolicismu. 1>

Vzhledem ke snatku Jakuba s katoli¢kou, byla pravdépodobnost potencidlu
katolického naslednika anglického trinu velkd. Tento fakt predstavoval hrozbu pro
anglické protestanty. Jakub zaroven pracoval na modernizaci anglické armady a
namofinictva. SkuteCnost, ze kral udrzoval v dobach miru stalou armadu, velmi
znepokojila anglicky lid, ktery véfil, Ze takova sila miZe byt pouzita k potlaceni jejich
svobody. S ristem Jakubovi moci se jeho oponenti obdvali proménéni Anglie v

katolickou monarchii s absolutni moci.!3

S!Britannice.com:  Bill  of  Rights  [online].  [cit.  2020-05-04].  Dostupné  z:
https://www .britannica.com/topic/Bill-of-Rights-British-history

1532 DICKINSON, H. How revolutionary was the “Glorious revolution od 1688? In: Journal for
Eighteenth-Century  Studies. October 2008. [online]. [cit. 2020-11-18]. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/230305119 HOW REVOLUTIONARY WAS THE 'GLO
RIOUS REVOLUTION' OF 1688

153 DICKINSON, H. How revolutionary was the “Glorious revolution od 1688? In: Journal for
Eighteenth-Century  Studies. October 2008. [online]. [cit. 2020-11-18]. Dostupné z:
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4.1.1. Declaration of Indulgence

Deklarace o shovivavosti (Declaration of Indulgence) byla dvojice prohlaSenti,
ktera Jakub ucinil v roce 1687. Byl to jeho prvni krok k zavedeni svobody
nabozenského vyznani v Anglii a ve Skotsku. Deklarace poskytla Sirokou
nabozenskou svobodu pozastavenim trestnich zakonti vynucujicich soulad s anglickou
cirkvi. Tato deklarace umoznovala osobam konat bohosluzby v jejich domovech ¢i
kaplich a ukoncila pozadavek potvrzeni ndboZenskych piisah pifed ziskdnim

zaméstnani ve vladnim uradu.'>*

Vyuzitim kralovské pozastavovaci moci zrusil kral ndbozenské trestni zakony
a ve svych kralovstvich toleroval rizné kiestanské denominace - katolické i
protestantské. Deklaraci o shovivavosti podpofil i kvaker William Penn, ktery byl
obecné¢ povazovan za jeho podnécovatele. S deklaraci ptirozen¢ nesouhlasili
protestanti, a to z naboZenskych i ustavnich diivodii. N&kteti protestovali proti
skutecnosti, ze deklarace neméla zadna specifikovand omezeni, a tak alespon
teoreticky povolovala jakéhokoli ndbozenstvi, v€etné islamu, judaismu ¢i pohanstvi.
Tato deklarace byla provdzena kralovym piikazem k tomu, aby byl dokument
predcitan v kostelech, coz samoziejmé sklidilo vinu nevole a vyvolalo tzv. The trial of

the Seven Bishops (Pfipad sedmi biskupi).!>?

4.1.2. Pripad sedmi biskupii

V roce 1688 zah4jil kral Jakub II. fizeni proti sedmi vyznamnym biskupim
anglické cirkve. Pod vedenim Williama Sancrofta, arcibiskupa z Canterbury, zaslali
biskupové krali petici, ve které odmitali ¢ist deklaraci v kostele. Tato petice, kterad
Jakuba velmi poboufila, zah4jila proces stihani biskupt. Za vzpouru kontroverznimu
ptikazu krale byli biskupové obvinéni z pomluv, vazného prestupku, ktery

piedstavoval vzpouru proti koruné a nasledné uvéznéni v Toweru. !>

https://www.researchgate.net/publication/230305119 HOW REVOLUTIONARY WAS THE 'GLO
RIOUS REVOLUTION' OF 1688

154 Declaration of Indulgence. In: Britannica. [online]. [cit. 2020-11-25]. Dostupné z: https://www.bri
tannica.com/topic/Declaration-of-Indulgence

155 Tamtéz

156 GIBSON, W. James II and the Trial of the Seven Bishops. Springer, 2009, ISBN 978-0-230-23378-
2,s.120 a nasl.
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Nasledné probéhl soud, kde se obé strany dlouze dohadovaly. Obzaloba tvrdila,
ze biskupové méli podat své stiznosti na kralovské dvory nebo se obratit na parlament
s zadosti o urcitd opatfeni. Nacez obhajoba biskupti tvrdila, Ze pouze vyuzili stejnych
prav, kterd ma prosty anglicky lid. Na zékladé téchto prav mohl kdokoli pozadat krale
o poruseni zakonnych prav. Jejich GspéSnd obrana proti obvinéni méla za nasledek
verdikt neviny a pomohla povzbudit opozici vii¢i krali, kterd vyvrcholila o Sest mésict

pozdé&ji takzvanou Slavnou revoluci v roce 1688.1%7

Osvobozeni biskupli mélo okamzité a trvalé disledky, kterych se kral obaval-
tim byla vzpoura. Béhem tohoto sporu totiz porodila Jakubova manzelka syna, coz
vzbudilo strach, Ze Jakubtliv naslednik bude katolik. V reakci na toto skupina Slechtict,
povzbuzena reakci na osvobozeni biskupii, pozvala do zemé k prevzeti trinu

protestanta Viléma Oranzského a Marii Stuartovnu.!8

4.1.3. Slavna revoluce

V roce 1688, kdy se zdalo, Ze katolicka fada posloupnosti bude potvrzena
narozenim nového potomka, zacal parlament podnikat kroky proti krali. Skupina
sedmi protestantskych Slechtict, kterd kontaktovala Viléma III., prince Oranzského a
manzela Jakubovi nejstarSi dcery Marie II. Stuartovny, vyzvala k invazi do Velké
Britanie. V listopadu 1688 pfiplul Vilém pies anglicky kanal doprovazen obrovskou
invazni flotilou a pfistal u Torbay v Devonu. Kral Jakub vycitil svou beznadé&jnou
situaci, a proto byl nucen vzdat se vlady. Po obsazeni Londyna Vilémem Oranzskym
kral uprchl ze zemé a nalezl azyl ve Francii. Poté, co Jakub uprchl, byl svolan tzv.
Kongresovy parlament, ktery prohlasil, ze kral Jakub abdikoval a nabidl neobsazeny
triin Vilémovi a Marii. Jejich nastup na triin podminovalo pfijeti Bill of Rights-Listiny

prav.!®

157 GIBSON, W. James II and the Trial of the Seven Bishops. Springer, 2009, ISBN 978-0-230-23378-
2,s.120 a nasl.

158 Tamtéz

159 KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Dé&jiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 120.
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4.2. Listina prav

Anglicka listina prav obsahuje seznam prestupkt krale Jakuba; 13 ¢lankd, které
nastinovaly specifické svobody a potvrzeni, ze Vilém III. Oranzsky a Marie II.
Stuartovna byli pravoplatnymi nastupci anglického trtinu. Tento Zakon vyhlaSujici
prava a svobody poddaného a upracujici néastupnictvi Koruny byl panovnikim

ptedlozen v nasledujicim znéni:

., Vzhledem k tomu, Ze posledni kral Jakub II. se za pomoci svych nejriiznéjsich
zlovolnych radcu, soudcii a ministrii snazil rozvrdtit a znicit protestantské nabozenstvi

a prava a svobody tohoto krdlovstvi tim, Ze:

si osoboval a vykondval prdavo vyjimat z ucinnosti zdkomit a docasné

pozastavovat zakony a vykon zdkonut bez souhlasu parlamentu,

zatykal a pronasledoval riizné ctihodné prelaty za to, Ze pokorné zadali, aby se

nemuseli podilet na recené uzurpované moci,

vydal a zpiisobil, Ze bylo uskutecnéno povereni pod Velkou peceti ke zrizeni

soudu, zvaneho Soud komisarii pro cirkevni zaleZitosti,

vybiral dané ve prospéch a k uzitku Koruny z titulu jejiho vysadniho prava na

Jinou dobu a jinym zpiisobem, nez to bylo povoleno Parlamentem,

vytvarel a udrzoval stalou armadu v tomto kralovstvi v dobé miru bez souhlasu

Parlamentu a ubytovaval vojdky v rozporu s pravem,

zpiisobil, Ze mnozi dobri poddani, kteri jsou protestanti, byli odzbrojovani v

téze dobé, kdy papezence byli jak ozbrojovani tak zaméstnavani v rozporu s pravem,
porusoval svobodu voleb clenii Parlamentu,

stthal u soudu Kralovské lavice pripady a pre, vyhrazené jinak soudnimu

projednavani v parlamente, a to riiznymi svévolnymi a nezdakonnymi zpuisoby,

a vzhledem ktomu, Ze v poslednich letech byly voleny a v porotach
rozhodovaly osoby nekvalifikované a zkorumpované a zejména pri Fizenich pro

velezradu pusobili vselijaci porotci, kteri nebyli svobodni drzitelé pudy,

a na osobdch, které spachaly trestny c¢in, byly vymahany neprimérené zaruky,

jez zpiisobily, ze nemohly vyuzit dobrodiné zakonii a svobodé poddanych,

a byly vyndseny premrstené pokuty
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a byly vynadseny protipravni a kruté rozsudky

a na ososbach byly vymdhany pokuty a poplatky pred tim, nez byly
obvineny...coz je vse vyslovné y primo v rozporu se znamymi zdkony a svobodami

tohoto kralovstvi.

A vzhledem k tomu, Ze rFeceny Jakub II. Se vzdal viady a tim uvolnil trin... a
Jeho Velicenstvo... princ Oranzsky, na zikladeé rady lordit duchovnich a svétskych a
urcitych ososb ve snemovné obci, zaslal dopisy tem lordium duchovnim a svetskym,
kteri jsou protestanti, a jiné dopisy hrabstvim, méstiim a méstysiim a univerzitam...,
aby vybraly takové osoby, které by je reprezentovaly v parlamentu, a aby se takovéto
osoby sesly a zasedaly ve Westminsteru..., aby prijaly takové usporadani sveho
nabozenstvi, prav a svobod, aby znovu nepodlehly nebezpeci jehoch poruceni, o cemz

take recene dopisy hovorily ...

A proto Feceni duchovni a sveétsti lordi a zastupci obci v parlamentu, vzhledem
k vyse recenym dopisiim, jsouce nyni shromdzdeni v plném a svobodném zastoupeni
tohoto naroda, berouce v nejvaznéjsi pvahu zajisteni vyse recenych cilu predevsim (jak
to obvykle cinili jejich predchudci v podobnych pripadech) k uhdjent a potvrzeni svych
starobylych prav a svobod, vérejné prohlasuji nasledujici:
1. Ze udajné pravo Koruny pozastavovat ucinnost ¢i uplatnéni zakonii z kralovské moci

bez souhlasu parlamentu je nezakonne.

2. Ze udajné pravo vyjmout z ucinnosti ¢i z uplatnéni zakonu z kralovské pravomoci,

Jjak bylo prisvojovano a uskutociiovano v nedavné dobé, je nezakonnée.

3. Ze povereni ke ziizeni byvaléeho soudu zmocnéncii pro cirkevni zadleZitosti a vSech

ddalsich zmocneéni a obdobnych soudii je nezdakonné a zlovolné.

4. Ze ukladané dani pro Korunu pod zaminkou kralovske praavomoci bez svolené
Parlamentu, na delsi dobu ci jinym zpiisobem, nez je nebo bude parlamentem

povoleneo, je nezdakonnée.
5. Ze poddani maji pravo podavat panovnikovi petice a Ze veSkerd zatykani a
pronasledovani za takovéto petice jsou nezakonnea.

6. Ze povolavani a vydrzovani stalého vojska v kralovstvi v dobé miru jinak nez se

souhlasem parlamentu, je nezakonné.

7. Ze poddani, kteri jsou protestanty, mohou na svoji obranu drzet zbrane primérené

Jjejich ostaveni a v souladu se zdakonem.



8. Ze volby clenii Parlamentu museji byti svobodneé.

9. Ze svoboda projevu, debat a jednani v Parlamentu nema byti projednavina ci

zpochybnovana na zZadném soudé nebo na misté mimo vlastni Parlament

10. Ze nebude vybirana neprimeérend kauce a ukladany premrstené pokuty a kruté nebo

neobvyklé tresty.

11. Ze porotci maji byt radné vybirani a voleni a Ze porotci, kteri posuzuji (vinu) osoby

v pripadech velezrady, maji byt svobodni drZitelé piidy.

12. Ze vSechny piijcky a pokuty vymahané od osoob pred jejich odsouzenim jsou

nezakonne....

13. a k ndaprave vsech stiznosti a k doplnéni, posileni a zachovani prav, necht jsou

parlamenty casto kondny "%

Z vyse uvedeného vyplyvala nésledujici prava a svobody:

e svoboda volit ¢leny parlamentu bez zasahu krale nebo kralovny;

e svoboda slova v parlamentu;

e osvobozeni od kralovského zasahovani do zakona;

e svoboda podat petici krali;

e svoboda nosit zbran¢ pro sebeobranu;

e osvobozeni od krutého a neobvyklého trestu a nadmérné kauce;

e osvobozeni od zdanéni kralovskou vysadou bez souhlasu Parlamentu;
e svoboda pokut a propadnuti bez soudniho fizeni;

e osvobozeni od armad béhem doby miru.

DalSim dilezitym ustanovenim bylo, Ze fimskokatolici nemohli byt kralem
nebo kralovnou, parlament by mél byt svolavan Casto a posloupnost trinu by byla
pfedana sestie Marie, princezné¢ Anné Danské a jejim dédicim (nez jakymkoli

dédicim Williama od pozdéji manzelstvi).

160 pievzato z: KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Dé&jiny angloamerického prava. 1. vydani.
Praha: Linde, 2007, s. 281-283.
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Listina prav Bill of rights méla dlouhodoby dopad na roli vlady v Anglii a pfedev§im
omezila moc monarchie, ale také posilil prava a svobody jednotlivych ob¢ant.. Tento
dokument ovliviiuje také zdkony, dokumenty a ideologie ve Spojenych statech,

Kanadé, Australii, Irsku, na Novém Zélandu a v dalSich zemich.

4.3. Zakon o nastupnictvi

Act of Settlement, Cesky Zakon o nastupnictvi, jenz byl pfijat anglickym
parlamentem roku 1701. Zakon nese oficialni ndzev An Act for the further Limitation
of the Crown and better securing the Rights and Liberties of the Subject- Zakon o
dalsich omezenich Koruny a lepSim zabezpeceni prav a svobod poddanych. Tento
zakon navazoval na ustanoveni té ¢asti Listiny prav, kterd se tykala ndstupnictvi na

anglicky triin a upfesiiovala zaruky. '¢!

Zakon byl navrZzen tak, aby zajistil protestantské néslednictvi triinu a posilil
zaruky pro zajisténi parlamentniho vladniho systému. Zaroven posiloval zésadu, Ze se
vlady ujal panovnik a jeho ustavni poradci (tj. Jeho ministfi), nikoliv jeho osobni

poradci, které si panovnik vybiral.

Zakon o nastupnictvi se nezabyval pouze dynastickymi a naboZzenskymi

aspekty posloupnosti, ale dale také omezil pravomoci a vysady koruny.

S A Vzhledem k tomu, Ze je Zadouci a nezbytné, aby byla prijata i néktera
dalsi ustanoventi pro zabezpeceni nasich nabozenskych prav a svobod po smrti Vaseho
Velicenstva a princezny Anny Danské...budiz uzakonéno..., Ze kdykoli by se stal
drzitelem Koruny, musi vstoupit do vztahu s anglikanskou cirkvi tak, jak je stanoveno

zakonem.

V pripade, Ze Koruna imperialni cest tohoto kralovstvi prejde do rukou osoby,
ktera se nenarodi v anglickém kralovstvi, pak nebude tento narod povinovan ucastnit
se zadné valky k obrané Zadnych drzav nebo uzemi, které nendlezi k anglické korune,

bez souhlasu parlamentu.

A zadna osoba, do jejichz rukou prejde Koruna tohoto krdlovstvi, nebude moci

odejet z uzemi Anglie, Skotska nebo Irska bez souhlasu Parlamentu.

16l KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vydani. Praha: Linde,
2007, s. 283.
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A od doby..., kdy vstoupi v ucinnost omezeni dana timto zakonem..., vSechny
zalezitosti a otazky, které se vztahuji k dobré viade v tomto kralovstvi a jez jsou radné
poznavany podle zdkonii a obycejii tohoto kralovstvi v Tajné rade, zde maji byt
napristé vyrizovany a veskera rozhodnuti v ni prijata musi byt podepsana tim c¢lenem

Tajné rady, ktery je navrhoval a ktery tam s nimi souhlasil ...

A po nabyti takovéhoto vyse uvedeného omezeni zadna osoba narozenda mimo
kralovstvi Anglie, Skotska ¢i Irska nebo drzavy k nim nalezejici (ledaze by byla
naturalizovana... a s vyjimkou téch, kdoz se narodili z anglickych rodicui) nemiize byt
zpiisobila stat se clenem Tajné rady nebo clenem nékteré ze snemoven Parlamentu
nebo zastavat néktery civilni nebo vojensky urad, povereni nebo trust nebo ziskat od
Koruny pudu do ndajmu ci dédicné, a to jak on sam, tak i osoby, které vykonavaji v jeho

prospéchu spravu majetku (trust).

A zZadna osoba, ktera ma urad nebo vynosné misto od krdle nebo od krale

ziskdava néjaky prijem, nemiize byt zpusobila zastavat clenstvi ve Snemovnée obci.

A az recené omezeni nabude ucinnosti, jak bylo zminéno vyse, budou soudci
poveéreni, ,,dokud se budou dobre chovat ve svych uradech* (tj. nikoli jen na kralove
vuli), a jejich platy budou priznany a vytvoreny, avsak je mozno po pravu odvolat jen

na zakladeé rozhodnuti obou snémoven parlamentu...

1V. A vzhledem k tomu, zZe prava Anglie jsou od narozeni pravy lidu tohoto
kralovstvi, vsichni kralové a krdlovny, kteri nastoupi na triin tohoto kralovstvi, jsou
povinni vladnout podle techto zakonii a vsichni jejich urednici a ministri jim jsou
povinni vladnout podle techto zakonii a vsichni jejich urednici a ministri jim jsou
povinni podle toho slouzit. Receni duchovni a svétsti lordi a Snémovna obci proto
predkladaji  tuto pokornou ZzZadost, aby vsechna prava a zdkony kralovstvi
k zabezpeceni zavedeného nabozenstvi a prav a svobod jeho lidu a vsechna prava a
zakony kralovstvi, které jsou nyni v platnosti, byly ratifikovany a potvrzeny..., a to na

radu a za souhlasu lordit duchovnich a svétskych a Snémovny obci... “'%?

Zakon o nastupnictvi je dodnes platny zdkon (soucdst anglické Ustavy)

stanovujici pravidla ndstupnictvi na britsky trin. V roce 2013 bylo pozménéno

102 pievzato z: KUKLIK, Jan, SELTENREICH, Radim. Dé&jiny angloamerického prava. 1. vydani.
Praha: Linde, 2007, s. 284.
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ustanoveni Listiny prav a zakona o nastupnictvi tak, aby byl ukonéen systém muzského
prvorozenstvi, podle néhoz miize mladsi syn v fad¢ naslednictvi pfemistit starsi dceru.
Zakon se vztahuje na ty, ktefi se narodili po 28. fijnu 2011. Zdkon také ukoncil
ustanoveni, podle nichz jsou ti, ktefi se vdavaji za fimské katoliky, vylouceni z

posloupnosti. Zmény vstoupily v platnost ve v§ech zemich Commonwealthu v bfeznu

2015.163

163 Royal.uk: Act of Settlement [online]. [cit. 2020-05-04]. Dostupné z: https://www.royal.uk/act-
settlement-0
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Zavér

Problematika lidskych prav je v souCasné dobé jednim ze zakladnich piliia
fungovani vsech demokratickych statii. Ne vzdy a ne vSude ovSem soucasné pojeti
lidskych prav fungovalo. Ackoliv jsme zvykli, Ze dodrzovani lidskych prav je na
dennim potradku, tato lidskd prava se 1 historicky musela né¢jakym zplsobem
formulovat a vyvijet, a to v riznych zemich rozdilnym zpisobem, ale pfesto na

podobnych principech a myslenkach. Stejné tak jako tomu bylo v Anglii.

Historické udalosti bouftlivého 17. stoleti v Anglii byly velmi bohaté nejen na
vyvoj zemé jako takové, ale také na vyvoj katalogl prav, které se predev§im promitaji
do soucasného systému ustavniho prava ve Spojeném Kralovstvi. Anglie
s angloamerickym pravnim systémem, kterd nepovazuje Ustavu za jeden dokument,
jako je tomu u nas, ale za n€kolik psanych dokumentl, pfip. za nékteré ustavni
zvyklosti, které jsou soucasti historického vyvoje Anglie. Mezi tyto dokumenty, které
tvoii Ustavu, patii také predmét této prace, kterym jsou katalogy prav ze 17. stoleti —
Petition of Right z roku 1628, Habeas Corpus Act z roku 1679 a Bill of Rights z roku

1689, ptip. dalsi dokumenty v praci uvedené.

Tyto dokumenty tak nebyly pouhym podkladem pro nésledné vytvoteni ustavy
Anglii ¢i podkladem pro rozvoj lidskych prav, ale ve své dobé byly piedevsim
vyusténim historickych udalosti provéazejici boje mezi panovnikem a parlamentem.
Dokumenty, které mély predevsim slouzit k omezovani vysad panovnikii. V pribéhu
17. stoleti se téchto sporii odehralo nespocet, at’ uz se jednalo o otazku nabozenstvi,

zahrani¢ni politiky ¢i financi.

Je nepochybné, Ze shora rozebirané katalogy lidskych prav omezily moc
monarchie, ale také posilil prdva a svobody jednotlivych obcanti. Bez téchto
dokumentti by role monarchie mohla byt mnohem jind, nez je dnes. Neni pochyb o
tom, ze tyto dokumenty vyrazn¢ ovlivnili fungovani anglické vlady a slouzil jako

odrazovy mustek pro dnesni demokracie.



Resumé

The issue of human rights is currently one of the basic pillars of the functioning of all
democratic states. However, the current concept of human rights did not always
worked the way it works nowadays. Even if we are used to upholding human rights on
the daily basis, these human rights had been historically formulated and developed in
in each countries in a different way, but based on similar principles and ideas. Just like

in England.

The historical events of the turbulent 17th century in England were very interesting
not only for the development of the country, but also for the development of catalogs
of human rights, which are primarily reflected in the current constitutional law systém
in the United Kingdom. England with the Anglo-American legal system, which does
not consider one written document as the constitution, as it is in our country, It consist
of several documents, including some constitutional customs which are part of the
historical development of England. These documents, which formed the constitution,
are included in this theses, ie catalogs of human rights from the 17th century - Petition
of Right from 1628, Habeas Corpus Act from 1679 and Bill of Rights from 1689, or

other documents mentioned in the theses.

Thus, these documents were not merely the basis for the subsequent creation of a
constitution of England or a basis for the development of human rights, but in their
time they were primarily the result of historical events accompanying the issues
between the monarch and parliament. Documents that were primarily intended to limit
the privileges of monarchs. During the 17th century, countless disputes took place,

whether it was a question of religion, foreign policy or finance.

There is no doubt that the catalogs of human rights which mentioned above limited the
power of the monarchy, but also strengthened the rights and freedoms of individuals.
Without these documents, the role of the monarchy could have been so much different
than the way it is today. There is no doubt that these documents significantly
influenced the functioning of the English government and served as the basis for

today's democracy.
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