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Splnéni zadani
splnéno

Zhodnoceni odborn¢ trovné prace

Predkladana bakalaiska prace se zabyva reSerSi soucasného pouziti vicefazovych elektrickych strojii. Na tivod
je tteba fici, ze aCkoliv jsou vicefazove stroje znadmé jiz nékolik desetileti, nejsou zatim masovée rozsifené a
pouzivaji se spise u specifickych aplikaci. Z téchto diivodil je mnozstvi informaci o vicefazovych strojich
znacn¢ omezené a student byl tak odkazan na zahrani¢ni védecké publikace jejichz spravné pochopeni a
interpretace je pro studenta bakalafského studijniho programu zna¢nou vyzvou.

Ke slabsim ¢astem prace patii zejména kapitola 1.1 ve které student vypisuje razné typy elektromobila a
ptiklada jejich zbytecné velké fotografie, ale nezabyva se jejich elektromotory, jejichz detailngjsi parametry
jsou mnohdy vetejné dostupné (Tesla, ZOE). Tato ¢ast prace diky tomu plisobi pouze jako vypli.

V préci se také vyskytuje nékolik formulaci, které povazuji za chybné nebo za zavadéjici napt. Student tvrdi ze
Renault ZOE patii k levné€j$im automobiliim s permanentnimi magnety a zaroven uvadi, ze jako jediny pouziva
elektricky buzeny synchronni stroj. Déle student uvadi, Ze se vicefazové motory od vyrobce DANA TM
,Jjemne lisi“ v parametrech, ackoliv se motory lisi o vice jak 100 kW.

V dalsich ¢astech se kvalita prace zvysila a student v nich prezentuje a uspésné diskutuje vysledky nékolika
veédeckych studii a predstavuje aktualni sméry, kterymi se vicefazové stroje v soucasnosti ubiraji.

Navzdory nékolika nedostaklim 1ze z prace poznat, Ze se student snazil dané problematice opravdu porozumét a
plné splnil vSechny body zadani prace.

Zhodnoceni formalni Grovné a prace s literaturou

V predkladané bakalarské praci negativné hodnotim velikost nékterych obrazka, které zejména v prvni kapitole
zabiraji az pul stranky a piisobi tak jako zbyte¢na vypli. V praci jsou dale pouzity slovni obraty, které neptisobi
prilis technicky a mirné tak snizuji textovou kvalitu prace.

Po formalni strance povazuji za nejvétsi nedostatek pouzity format seznamu symbolt a zkratek, ktery pouziva
velmi nestandartni format a obsahuje jen malou ¢ast symbolil a zkratek pouzitych v préaci. V navaznosti na
pouzivani symboll a zkratek v predlozené praci musim déale negativné ohodnotit nejednotny format prace, kde
se v jednotlivych kapitolach 1isi styl zapisu veli€in napt. seznamy parametrti v kapitolach 1.1 a 1.2.

Ptes tyto nedostatky je prace psana technicky a neobsahuje vétsi mnozstvi preklept a pravopisnych chyb.
Ptilozené obrazky jsou v dobré kvalité a vhodné dopliuji text prace. Prace tak spliiuje pozadavky na formalni
uroven bakalafské prace.

Velmi kladn¢ hodnotim ¢asté pouziti zahrani¢ni literatury a to zejména védeckych ¢lankt, které se danou
problematikou aktudln¢ zaobiraji a jejichz styl psani je uzplsoben spise védecké obci a jejich spravné
pochopeni je pro studenta bakalaiského studijniho programu zna¢nou vyzvou.

Doporudeni k obhajob&
Doporucuji k obhajobé

Dotazy k praci

1. V préci popisujete harmonickou injektdz. V ¢em je jeji princip a proc je u pétifazového stroje pouzita
prvni a tieti harmonicka?
2. Proc€ se snizi Joelovy ztraty pti zvyseni poctu fazi?
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