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Jméno studenta: Anna ULOVCOVA
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Hodnotitel — vedouci préce: Ing. Lenka ZAHRADNICKOVA

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cili prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zdklad prace (reSer$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcti)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préace se zahraniéni literaturou, Urovef souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry préace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spolupréce autora s vedoucim prace a katedrou

0) Piistup autora k fe§eni problematiky prace

P) Celkovy dojem z préce
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagidtorstvi':
Posouzen - neni plagiat

Posouzen - podezielé shoda

Posouzen - je plagiat
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Navrhuji klasifikovat bakalafskou praci klasifikaénim stupném: velmi dobfe

Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:*

PfedloZend bakalafské prace na téma Analyza fizeni ndkladd v konkrétni spoleénosti byla zpracovana
ve spole¢nosti, ktera se zabyva vyrobou a montdzi oken. Autorka teoretickou ¢ast prace doplnila vice,
¢i méné¢ zdafile praktickymi aplikacemi z prostfedi vybraného podniku. Lze konstatovat, Ze studentka
splnila stanovené cile. Co se tyce obsahové stranky, bylo by vhodné&jdi nékteré kapitoly prace vice
propracovat prakticky, naopak n€které kapitoly nejsou zcela relevantni k vybranému tématu. Ve
formalnim zpracovani BP 1ze spatfovat drobné nedostatky (n&které tabulky by bylo vhodn&j3i umistit
spiSe do pfilohy, z n€kterych kapitol napt. 2.7 neni patrny literdrni zdroj, v praci se objevuji drobné
pteklepy a tiskové nepiesnosti str. 36).
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Pti kontrole plagiatorstvi byla posuzena ptedloZena BP vysledkem: neni plagiat, 1 kdyZ vykazovala
zna¢né procento shody (jednalo se o shodu zapfi¢inénou druhou obhajobou studentky).

Vzhledem k vyse uvedenym faktim doporuduji bakalaiskou praci k obhajobé s klasifikaénim stupném
velmi dobie.
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OtazKky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajobé&’:
V praci mate uveden planovany rozpocet pro rok 2011 a 2012, zdtivodnéte pro¢ se jedna o planovany

rozpoCet i v roce 2011, nikoliv skute¢né naklady? Mohla byste v sou¢asné dobé upfesnit, jak se
zménily planované naklady oproti skute¢nym nakladim v roce 20117
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V Plzni, dne 1.9.2012 * Podpis hodnotitel

Metodické poznamky:

' Oznatte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodngte niZe pfi odiivodnéni
klasifikagniho stupné.

? Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupei.

? Struéné zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a ptipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dv& az tii otazky.

Posudek na DP odevzdejte nejpozd&ji do 4. 9. 2012 a na BP do 4.9. 2012 spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro rozeznani origindlu).



