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Uvod

Spoleénost s ruéenim omezenym je nejéastdj§i pravni formou podnikani v Ceské
republice. Kazdoroéné p¥ibyva na tzemi CR okolo 30 tisic novych spoleénosti s.r.o.,
které¢ dohromady dlouhodobé tvofi podil piesahujici 90 % na vSech obchodnich

spole¢nostech.

V roce 2014 pftisel v platnost novy zakon o obchodnich korporacich, ktery kromé snizeni
zakladniho kapitdlu na 1 K&, ssebou piinesl mnoho dalSich zmén a s tim spojenych
vyhod a nevyhod pro podnikani v podobé spole¢nosti s ru¢enim omezenym. Nejen tim,
jaké zmény nova legislativa pfinesla a jaky vliv mély tyto zmény na spole¢nosti

s ru¢enim omezenym se zabyva tato diplomova prace.

Hlavnim cilem ptfedlozené prace je analyza spolecnosti s ru¢enim omezenym s nizkym
zakladnim kapitalem, ktera se pfevazné vénuje posouzeni vztahli mezi vysi zdkladniho

kapitalu, teritorialni a odvétvovou strukturou a finanénimi ukazateli.

V prvni ¢asti prace je predstaven zdkon o obchodnich korporacich, na jehoz zéklad¢ jsou
uvedeny klicové pojmy ke zkoumané problematice. Déle jsou definovany specifika
spolecnosti s ru¢enim omezenym, které vyplyvaji ze zminéného zdkona o obchodnich
korporacich, pfedstaveny diivody pro snizeni minimalni vyse zakladniho kapitalu na 1 K¢
a diskutovany vyhody a nevyhody, které toto snizeni, spole¢né¢ s novym zakonem o

obchodnich korporacich pfineslo.

Druhé ¢ast prace obsahuje jiz samotnou analyzu spole¢nosti s.r.o. s nizkym zékladnim
kapitalem, jejiZz soucasti je 1 analyza vyvoje s.r.o. s nizkym zakladnim kapitalem a jeho
zasazeni do celkového vyvoje spolednosti s rudenim omezenym v Ceské republice. V této
¢asti prace se autor zamé&fuje na analyzu teritoridlniho rozdéleni s.r.o. dle kraji a obci
v CR, na analyzu odvétvové struktury dle CZ-NACE a na analyzu vybranych finan¢nich

ukazatelil. Prace je zakoncena shrnutim a interpretaci vysledkl jednotlivych analyz.



1. Cile a metodika prace

Hlavnim cilem této diplomové prace je analyza spoleCnosti s ruenim omezenym s
nizkym zakladnim kapitalem.
Dil¢imi cili préace jsou:
e Objasnéni divodu, které vedly ke snizeni povinné vyse zakladniho kapitdlu na
1 K¢.
e Diskutovani dopadli zmény legislativy v oblasti minimalni vySe zdkladniho
kapitalu.
e Analyza teritoridlni rozd¢leni spolecnosti s.r.o. s nizkym zdkladnim kapitalem dle
kraji na izemi Ceské republiky.
e Analyza teritoridlni rozdé€leni spolecnosti s.r.o. s nizkym zakladnim kapitalem dle
okresti v ramci jednotlivych krajt.
e Analyza odvétvové struktury spolecnosti s.r.o. s nizkym zakladnim kapitalem dle
CZ-NACE.
e Analyza vybranych finan¢nich ukazateld spolecnosti s.r.o. s nizkym zakladnim

kapitalem.

Diplomovéa prace se skladad zteoretické a praktické casti. Teoretickd cast byla
vypracovana na zakladé¢ odborné literatury tykajici se dané problematiky a pfisluSnych
zakonech, pficemZ hlavnim zdrojem informaci byl zakon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich

korporacich.

Prakticka Cast se opird o Cast teoretickou a je zaloZena na datech ziskanych z databaze
Albertina. Kvantitativnim vyzkumem bylo provedeno nékolik dil¢ich analyz, které se
zam¢tuji na jiz definované cile. Pomoci vhodnych statistickych metod byly posuzovany
vztahy mezi vysi zakladniho kapitalu, teritoridlni strukturou, odvétvovou strukturou a

finan¢énimi ukazateli.



2. Zikon o obchodnich korporacich

Od 1.1.2014 zagal v Ceské republice platit zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik a na
n¢j navazujici zékon €. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich. Zminéné zakony tvoii
kostru soukromého prava a jsou hlavnim zdrojem pravni tpravy obchodnich korporacich

(Hejda, Bachronova, Finger, Prosser, & Vanéckova, 2014).

Zakon o obchodnich korporacich definuje specifika obchodnich korporaci, pticemz
zakladnim ptedpisem vSech pravnickych osob zistavd obcCansky zékonik. V hlavé I
tohoto zdkona je uvedena obecna uprava obchodnich korporaci, kterd je dale
konkretizovana v hlavach II az VI pro jednotlivé pravni formy obchodnich korporaci

(Hejda a kol., 2014).

2.1. Obchodni korporace

Pojem obchodni korporace vznikl az se vznikem nového zidkona o obchodnich
korporacich (zédkon ¢. 90/2012 Sb.). Do té doby byly obchodni korporace upraveny
v obchodnim zékoniku oddélené od ostatnich pravnickych osob. Soucasna pravni uprava
rozumi obchodnimi korporacemi obchodni spole¢nosti a druzstva (Hejda a kol., 2014;

gtenglové, Havel, Cili¢ek, Kuhn, & Suk, 2017).

Obchodnimi spolecnostmi jsou vefejna obchodni spolecnost, komanditni spole¢nost,
akciova spolecnost, spole¢nost s ru¢enim omezenym, evropskd spolecnost a evropské
hospodarské zdjmové sdruzeni. Zakon déle rozliSuje obchodni spole¢nosti na kapitalové
a osobni (Joskovd & Pravda, 2014). Schéma rozdéleni obchodnich korporaci je

znazornéno na obrazku €. 1.
Obrazek €. 1: Déleni obchodnich korporaci

)
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Zdroj: Miillerovéa & Sindelaf (2016), zpracovano autorem
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Spolec¢nost s ru¢enim omezenym spolu s akciovou spolecnosti spadd dle §1 odst. 2
zdkona o obchodnich korporacich pod kapitdlové spoleénosti (Stenglova, Dé&dié, &
Tomsa, 2019). V nasledujici kapitole budou piiblizeny pravé kapitdlové spolecnosti a

postaveni s.r.o0. v ramci tohoto vymezeni.

2.1.1. Kapitalové spole¢nosti

Kapitalové spolecnosti jsou ty, u kterych ptevazuje prvek majetkovy nad prvkem
osobnim. Neni u nich podstatnd osoba spolec¢nika, ale jeho majetkovy vklad do
zakladniho kapitdlu (Tausl Prochazkova, 2015). U kapitdlovych spolecnosti se
predpoklada vyssi mira profesionalizace spravy a mensi nebo zddné mira osobniho ruceni

spoleénikii za dluhy spolegnosti (Miillerova & Sindelaf, 2016).
Mezi hlavni znaky kapitalovych spole¢nosti patii:
e Zakonna vkladova povinnost

Zakonnd vkladova povinnost piedstavuje povinnost spolecnikli vlozit do spolecnosti

urc¢ity majetek neboli vklad (Tausl Prochazkové, 2015).

U s.r.o. minimalni vySe vkladu ¢ini 1 K¢, jeji maximalni vySe stanovend neni. Pokud
spolecenska smlouva neuklada jinak, spole¢nik je povinen splatit vklad nejpozdéji do 5

let od vzniku spole¢nosti (Tausl Prochazkova, 2015).

e Povinny zakladni kapital
Hlavnim rysem kapitdlovych spolecnosti je povinnost vytvorit zdkladni kapital
v minimalni vy$i stanovené zdkonem. Neplati pouze pii zaloZeni, spolecnost je povinna
mit zékladni kapital 1 v prabéhu celé jeji existence (Tausl Prochazkova, 2015).
Spolecnost s.r.o. musi drzet zékladni kapitdl v minimalni vysi 1 K¢, ktera tak odpovida
minimalni vysi vkladu spole¢nikli (Hejda a kol., 2014). Symbolickd vySe zdkladniho
kapitalu tak znacné odliSuje s.r.o. od akciové spolecnosti, kterd mé povinnost vytvaret
zakladni kapital ve vyse je 200 tis. K¢ (Béhounek, 2016).

¢ Omezené ruceni spolecniki

Dal$im znakem je zadné nebo omezené ruceni spole¢nikli za zavazky spolecnosti

v prub¢hu jejiho trvani i po jejim zaniku (Tausl Prochdzkova, 2015).



Spolecnici odpovidaji za zavazky spolecnosti s ru¢enim omezenym spole¢né a nerozdilné
do vyse nesplacenych vkladu vSech spolecnikt dle stavu zapisu do obchodniho rejstiiku.
Ruceni tedy existuje pouze v omezené mife a je limitovano jak do své vyse, tak 1 do

casového urceni (Hejda a kol., 2014).
e Pevna organizacni struktura

Pevna organiza¢ni struktura je chapana jako vnitini soustava zdkonem piedepsanych
organti. Spole¢nost ma povinnost ziidit predepsané organy a pravo ziidit dal§i organy

(Stenglova a kol., 2019).

Mezi povinné neboli obligatorni orgdny s.r.o. patii valnd hromada a statutdrni organ.

Mezi fakultativni se fadi dozor¢i rada a jiné fakultativni organy (Dvotdk, 2014).
e Nezavislost na konkrétnich osobach spole¢nikii

Trvani a existence spolecnosti neni zavisla na konkrétnich osobach spole¢nikil, je mozna
zména v osobé& spolec¢nika, aniz by to mélo za nasledek zruseni ¢i zanik spolecnosti. U
kapitadlovych spolecnosti existuje princip vazané ucasti spolec¢nika, nikoliv ucasti trvalé

jako u obchodnich spoleénosti (Dvoiak, 2014; Stenglova a kol., 2019).
¢ Volnost v poctu spole¢nikii

Poslednim znakem je volnost v po€tu spolecnikii, ktery fika, Ze spole€nost muze byt
zaloZena pouze jednim spolecnikem a nadale existovat jako jednoclenna spolecnost,

zaroven ale neni stanoven ani maximalni pfipustny pocet spolecnikti (Hejda a kol., 2014).

Piestoze s.r.o. je vramci obchodnich spoleCnosti fazena mezi kapitdlové spole¢nosti,
vykazuje i1 prvky osobni spole¢nosti. Pfedpokladem u kapitdlovych spolecnosti je, Ze
v popfedi z4jmu je vklad spolecnika nikoliv jeho osobni kvality, ale pravé u s.r.o.
osobnost spole¢nika hraje Casto dilezitou roli. Spole¢nici s.r.o. se totiz podileji na fizeni a
¢innosti spole€nosti, ¢imz se priblizuji spoleCnostem osobnim, ale zaroven se odliSuji od
akciovych spolecnosti, kde se akciondfi na Cinnosti a.s. nepodileji (Dvotdk, 2014;
Joskovd, Pravdova, & Dvotdkovda, 2018). Znazornéni rozdilu mezi kapitadlovymi a

osobnimi spolecnostmi je zndzornén na obrazku €. 2.
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Obrazek €. 2: Rozd¢leni kapitalovych a osobnich spolecnosti

<

Osobni spole¢nosti Kapitalové spole€nosti:
VOS Vetejna obchodni spole¢nost AS Akciova spole¢nost
KS Komanditni spole¢nost SRO Spole¢nost s ru¢enim omezenym

Zdroj: Joskova a kol. (2018), zpracovano autorem

2.2. Zakladni kapital

Zakladni kapitdl obchodnich korporaci je definovan podle §30 zdkona o obchodnich
korporacich jako souhrn vSech vkladi (Joskova & Pravda, 2014). Jednad se o souhrnny
udaj vSech pfedméth vkladu v penéZznim vyjadreni. Predmétem vkladu je véc, kterou se
vkladatel zavazuje vlozit do obchodni korporace za ucelem nabyti Gcasti na spolecnosti

nebo zvyseni své ucasti ve spolecnosti (Filip & Fyrbach, 2016).

Zékladni kapital je udajem statickym, ktery poskytuje informace o stavu v daném
okamziku a zucetniho hlediska pfedstavuje jednu ze sloZzek vlastniho kapitalu
vykazovanych na strané pasiv (Stenglova a kol., 2017). Vyse zakladniho kapitalu je po
celou dobu existence spolecnosti evidovana na ucté 411 — Zakladni kapital, pficemz tato
hodnota musi vzdy souhlasit s vysi zakladniho kapitalu uvedenou v obchodnim rejstiiku
(Barttiskova, 2015). Z obrazku €. 3 lze vidét, Ze zakladni kapital tvoifi pouze jednu z péti

sloZek vlastniho kapitalu, pfesto ale pomérné podstatnou ¢ast.
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Obrazek €. 3: Kapitalova struktura obchodni korporace

|Vlastni kapitéll | Cizi kapital I
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Zdroj: Tausl Prochazkova (2015); zpracovano autorem

Zakladni kapital hraje ve spolecnosti n€kolik roli, ackoli se v mnohé literatuie uvadi, Ze
zakladni kapitdl v zakonném rezimu casto predstavuje pouze symbolickou ¢astku. Pokud
se na n¢ ale nebude nahliZet pouze z pohledu zédkonné definice, pod pojmem zakladni

kapital 1ze najit hned n€kolik vyznamt (Elias, Bartosikova, & Pokorna, 2005).
Podle Elidse (Elias a kol., 2005) 1ze zékladni kapital chapat jako:

1. majetek obchodni spolecnosti, ktery byl poskytnut spolecnosti spole¢niky, a ktery
je spole¢nosti vyuzivan piimo k podnikatelské ¢innosti nebo k jejimu financovani,

pficemz miiZze dojit k jeho pfeméné na jinou podobu majetku.

2. hodnotu vytvofenou souctem jednotlivych vkladl vyjadiujici, nakolik jsou

potieby spolecnosti kryty zdroji, které obchodni spole¢nost nemusi vracet.

3. zakladnu k vypoctu velikosti podilu spole¢nikli na obchodni spole¢nosti, pokud
jsou podily vyjadieny pomérem vySe vkladi spole¢nikt k celkové vysi zakladniho

kapitalu.
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Povinnost vytvaret zakladni kapital se vztahuje ke vSem kapitdlovym spole¢nostem, tedy
i ke spolecnosti srucenim omezenym. U s.r.o. je zdkladni kapitdl tvofen vSemi
penézitymi 1 nepenézitymi vklady spolecnikii. Penézitym vkladem se rozumi penize
v Ceské 1 cizi mén€ vyjadiené v nominalni hodnoté penéz, jelikoz vSak vyse zékladniho
kapitdlu musi byt vykdzana v jednotkdch ceské mény, je nutné vklad v cizi méné
prepocitat na ¢eskou ménu. Nepenézitym vkladem pak mize byt jen takovy majetek,
ktery miize spolecnost vyuzit ve vztahu k pfedmétu podnikdni a jehoz hospodaiska
hodnota je zjistitelnd, napt. movité a nemovité véci, cenné papiry, pohledavky, know-
how atd. Nepenézitym vkladem urcité zcela nesmi byt prace nebo sluzby (Joskova a kol.,

2018; Vychopen, 2019).

Vyse vkladu je povinnou ndlezitosti kazdé spoleCenské smlouvy. Minimalni vySe vkladu
dana zédkonem je 1 K¢, pfiCemz spolecenska smlouva mize urcit jinak. Piestoze zakon o
obchodnich korporacich nestanovuje minimalni vysi zdkladniho kapitalu, jeho vyse je
nepiimo dand pravé minimalni povinnou vysi vkladu, tedy 1 K¢. V ptipadé, ze bude ve
spolecnosti vice spole¢nikli, minimalni vySe zékladniho kapitalu bude ur€ena jako pocet
vkladii (nebo pocet spolecnikli, pokud kazdy z nich méa pouze jenom jeden podil) krat 1

K¢ (Joskova a kol., 2018).

Zékladni kapitdl musi byt zachovan po celou dobu existence spoleCnosti alespoin
v zékonem stanovené minimalni vysi. Z toho diivodu nema spole¢nik narok na vraceni
pfedmétu vkladu po dobu trvani spolecnosti ani po jejim zaniku (Dvorak, 2014; Joskova

a kol., 2018).

2.2.1. Funkce zakladniho kapitalu

Domaci 1 zahrani¢ni literatura se ohledné funkce zakladniho kapitalu Casto rozchazi.

Nejcastéji ale byvaji uvadény nasledujici funkce (Stenglova a kol., 2017):

e Garan¢ni funkce

o Utastenska funkce

e Funkce méfitka zisku a ztraty
Prvni funkce zakladniho kapitalu jako garance pro uspokojeni pohledavek véftitelt
vychazi z principu, ze zakladni kapital zvySuje miru jistoty véfiteld do thrady jejich
pohledavek za obchodni korporaci, tzv. princip ochrany véfiteld. Tento princip ale

spoléhd na to, ze zékladni kapitdl je majetkem, ktery bude mit spole¢nost vzdy
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k dispozici, zatimco ve skute¢nosti zakladni kapital ptedstavuje prostiedky, ktera ma
spolecnost pii zalozeni a v priub&hu existence spolecnosti tyto prostfedky mohou byt
realn¢ utraceny, jelikoz spolecnost nema ze zakona povinnost udrzovat hodnotu svého
majetku ve vysi zdkladniho kapitalu. Z toho vyplyva, ze Cisty obchodni majetek muze byt
niz8i nez zadkladni kapital a véfitelé tak nemohou uspokojit své pohledavky do vyse
zékladniho kapitalu, ale jen do vy$e majetku spole¢nosti (Dvorak, 2014; Stenglova a kol.,

2017).

Utastenska funkce neboli funkce miry ucasti spoleénika na spoleénosti se uplatiuje
pouze u kapitadlovych spolecnosti a plisobi pouze omezené. U spolecnosti s rucenim
omezenym se urcuje podil spolecnikli i velikost hlasovacich prav podle poméru jejich
vkladt k vysi zakladnimu kapitalu (Stenglova a kol., 2017). Spoletenska smlouva ale
muze ze zakona urcit jinak, proto se hovoii o omezené plisobnosti této funkce (B&hounek,

2016).

Posledni funkci zékladniho kapitalu je uvadéna funkce méftitka zisku a ztraty spolecnosti,
kterd je stejné tak jako piedchozi funkce znacné€ problematicka. Zakladni kapital nemtize
byt métitkem zisku a ztraty, protoze zisk 1 ztrata jsou polozky naleZici na strané pasiv,
stejné jako zékladni kapital a ucetné je tak obtizné vyvodit zisk a ztratu ze zakladniho
kapitalu. Zisk a ztrata jsou soucasti vlastniho kapitalu a predstavuji hospodaisky vysledek
spole¢nosti pocitany z rozdilu vynosi a naklada. Tudiz zisk a ztrata maji dopad pouze na
vlastni kapital jako celek, a nikoliv na zékladni kapital. Porovnanim vySe zékladniho
kapitalu a vySe vlastniho kapitalu, 1ze ziskat informaci o tom, jak spole¢nost zhodnotila
pocate¢ni investici (vklady spolecnikill), ale 1 vypocet rentability investic odvozeny od
vysSe zakladniho kapitdlu mlZe vést ke Spatné interpretaci vysledkli a zcela mylnym

zaveéram (Dvorak, 2014; Pavel, 2018).

Z vykladu jednotlivych funkci zakladniho kapitalu je zjevné, Ze zakladni kapital hraje ve
svétle zdkona o obchodnich korporacich spiSe symbolickou roli, jelikoz v praxi Zadné
redlné opodstatnéni nema. Zavisi tedy pouze na spolecnicich, zda mu v radmci spole¢nosti

pfiznaji vétsi vahu (Hejda a kol., 2014).
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3. Spole¢nost s ru¢enim omezenym

Spolecnost s ru¢enim omezenym je jednou z moznych pravnich forem podnikéni v CR.
Jedna se o obchodni korporaci fazenou mezi obchodni kapitdlové spolecnosti.
Dlouhodobé patifi mezi nejvyuzivan€jsi formu obchodni spolecnosti u nas (Joskova,

Pravdova, & Dvorakova, 2021).

3.1. Organy spole¢nosti

Spolec¢nost s ru¢enim omezenym jakozto pravnicka osoba musi mit povinné urcitou
organizac¢ni strukturu. Zakon konstruuje jeji orgdny a vymezuje jejich plisobnost interné
v ramci spolecnosti 1 navenek ve vztahu k tietim osobam. Pravni tprava rozliSuje dva
druhy orgéant, a to obligatorni a fakultativni. Obligatorni organy je nutné ziizovat vzdy,
zatimco fakultativni orgdny spolecnost tvofit nemusi. Mezi obligatorni orgény s.r.o. patfi
valnd hromada, statutarni organ a likvidator v pfipadé likvidace spolecnosti. Déle mlze

spole¢nost tvotit dozor¢i radu a jiné fakultativni organy (Dvotak, 2014).

3.1.1. Valna hromada

Valna hromada je dle §44 odst. 1 zdkona o obchodnich korporacich oznacovéana jako
nejvys$i orgdn spolecnosti. Valna hromada je obligatornim kolektivnim orgdnem
spolecnosti, ve kterém jsou zastoupeny vSichni spolecnici. Ackoli tak neni nikde
v zakon¢ dano, prepokladd se, ze spolecnici budou vykonavat své pravo UcCastnit se
zasedani valné hromady a podilet se na fizeni spole¢nosti (Dvoiak, 2014; Stenglova a
kol., 2017). Valnou hromadu svolava jednatel, a to minimalné jednou za ucetni obdobi

(B&hounek, 2016).

Ptestoze valna hromada ptedstavuje nejvyssi organ spolecnosti, neni orgdnem vykonnym.

vvvvvv

neboli vykonného orgdnu, udileni zdvaznych pokynii ostatnim organiim a kontrola jejich

plnéni (Dvotak, 2014).

Jeji plisobnost je dana zakonem a spolecenskou smlouvou. Do plsobnosti stanovené
zakonem patii naptiklad nasledujici zéaleZitosti (Filip & Fyrbach, 2016; Joskova a kol.,
2018):

e Rozhodovani o zméné spolecenské smlouvy

e Rozhodovani o zménéch vyse zakladniho kapitalu
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e Rozhodovani o volb¢ a odvolani statutarniho organu nebo jejich ¢lend, jednatele,
dozor¢i rady ¢i likvidatora

e Schvalovani hospodateni spole¢nosti

e Schvalovani rozdéleni zisku

e Rozhodovani o zruseni ¢i preméné spolecnosti

Do ptsobnosti valné hromady vzdy patii 1 udélovani zdsad a pokynt jednateli. Tato
pusobnost ji umoznuje zejména urcovat strategické a koncepcni pokyny, kterymi se musi
jednatel tidit. Presto vsSak valnd hromada nesmi zasahovat do obchodniho vedeni

(Joskova a kol., 2021).

3.1.2. Statutarni organ

Dle §194 zikona o obchodnich korporacich je statutdrnim orgdnem spolecnosti
jednatel/é. U s.r.o. jsou jednatelé jmenovani z fad jejich spolecnikli. V zavislosti na poctu

jednatelti mohou nastat nasledujici situace (Joskova a kol., 2018; Vychopen, 2019):

e Spolecnost mé jednoho jednatele
e Spolecnost ma vice jednateli tvorici kolektivni organ

e Spolecnost ma vice samostatnych jednateld

Funkci jednatele jakoZzto fyzické osoby je jednat za spolecnost, jelikoZ sama spole¢nost
jako pravnicka osoba nemize jednat sama za sebe. Piedpoklady pro vykon funkce
jednatele jsou stanoveny v zdkoné o obchodnich korporacich a obcanském zakoniku
(Dvorak, 2014; Joskova a kol., 2018). K povinnostem jednatele dale patii fadné vedeni
idetnictvi, vedeni seznamu spoleénikii a povinnost svolavat valnou hromadu (Stenglova a

kol., 2019)

Vlastni statutarni organ je vykonnym, fidicim a jednatelskym orgédnem spolecnosti do
jehoz role ptlisobnosti spada zajiSténi obchodniho vedeni, kterym se rozumi fizeni
spolecnosti véetné rozhodovani o jejich podnikatelskych zdmérech a o organizacnich,

technickych, obchodnich, personalnich a finan¢nich otazkach (Dvotak, 2014; Vychopen,
2019).

3.1.3. Dozoré¢irada

Dozor¢i rada se fadi mezi fakultativni organy, zdkon o obchodnich korporacich neuklada

povinnost ziizovat tento organ. Spole¢nost ziizuje dozorci radu, urci-li tak spolecenska
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smlouva nebo jiny pravni pfedpis, pfiCemz ve vétSin€ piipadl o jejim zahrnuti do
spoledenské smlouvy rozhoduji spoleénici, popt. zakladatelé (Dvotak, 2014; Stenglova a
kol., 2017). V praxi neni zfizovani dozorCich rad u spole¢nosti s ruCenim omezenym

prili$ Casté (Joskova a kol., 2021).

Slozeni dozoréi rady je zakotveno ve spoleenské smlouvé. Clenem miZe byt pouze
osoba splnujici predpoklady pro vykon funkce ¢lena organu obchodni korporace, zaroven
jim ale nemiize byt jednatel ¢i jina osoba opravnéna jednat za spolecnost z ditvodu stietu
zajmu. Piedpokladé se, ze by dozor¢i rada méla byt kolektivnim organem, avSak zadny
zakon tuto povinnost neukladd, a tak dozoréi rada mize mit pouze jednoho clena

(Joskova a kol., 2018; Stenglova a kol., 2017).

Dozor¢i rada plni funkei kontrolniho orgdnu a jejim hlavnim ukolem je dohled na ¢innost
jednateli neboli statutarniho orgénu. Pokud spolecenskd smlouva neur¢i jinak, dozorci
rada je opravnéna nahlizet do obchodnich a ucetnich knih a kontrolovat obsazené udaje
po formalni i vécné strance. Jednou ro¢né je povinna podat zpravu o své ¢innosti valné

hromad¢ (B&hounek, 2016; Dvorak, 2014).

3.2 Prava a povinnosti spole¢niku

Spole¢nikem s.r.o. mize byt fyzicka ¢i pravnicka osoba. Zakladatel je povaZzovan téz za
spolecnika a plati pro né tudiz stejné piedpisy jako pro vSechny ostatni spolec¢niky
(Dvoiak, 2014). Ugast na spole¢nosti je vzdy spojena s vlastnictvim podilu, se kterym se
vazou jednotliva prava a povinnosti. Tento podil proto byva vnimén jako soubor prav a

povinnosti spole¢nika (Filip & Fyrbach, 2016).

Prava a povinnosti lze délit na majetkové a nemajetkové. Zakon o obchodnich
korporacich pro s.r.o. vyslovné upravuje pouze povinnosti majetkové, ¢imz je patrné, ze
vychézi z toho, Ze s.r.o. je fazena mezi kapitadlové spole¢nosti. Povinnosti nemajetkové

povahy v§ak mohou spolecnikovi vyplynout ze spolecenské smlouvy (B&hounek, 2016).

Jiné rozdéleni pouziva Dvotdk (Dvorak, 2014), ktery prava i povinnosti spole¢nikil
rozd€luje na dva okruhy — hlavni neboli zakladni a vedlejsi neboli doplikovy. Zvlastni
okruh pak definuje jesté pro prava spole¢nikii — prava kvalifikovaného spolecnika.
Vyklad jednotlivych prav a povinnosti bude dale uveden pouze pro prava a povinnosti

spadajici do hlavniho okruhu.
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3.2.1. Prava spole¢nikii

Veskera prava spolecnika vychézeji ze skutecnosti, ze je vlastnikem svého podilu. Za
hlavni prava je povazovano pravo na podil ze zisku, pravo na vypotradaci podil, hlasovaci
a kontrolni pravo a pravo na informace. Mezi vedlejsi prava lze zejména zaradit pravo
podat spolecenskou Zalobu, pravo vystoupit ze spolecnosti nebo pravo podat navrh na

vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady (Dvotak, 2014; Filip & Fyrbach, 2016).
e Pravo na podil ze zisku

Kazdy spole¢nik ma ze zakona pravo podilet se na zisku spole¢nosti. O jeho rozdéleni
mezi spoleéniky rozhoduje valnd hromada, avSak o vyplat¢ podilu na zisk musi
rozhodnout jesté statutdrni organ. UrcCend Cast zisku k rozdéleni mezi spole¢niky je
vyplacena v penézich na zékladé poméru podili spole¢nikli, neurci-li spoleCenska

smlouva jinak (Lasak, 2013; Stenglové a kol., 2019).
e Pravo na vyporadaci podil

Pravo na vypotadaci podil, nabyva spole¢nik dnem zéniku jeho ucasti ve spole¢nosti.
Toto pravo vznika ale pouze za piedpokladu, Ze jeho Gcast ve spolecnosti zaniké za trvani
spolecnosti. Pokud by tomu bylo jinak, fe¢ by byla o likvidaénim podilu. Vypotadaci
podil je definovan jako majetkova hodnota, na kterou ma pravo spole¢nik, jehoz ucast ve
spoleCnosti zanikla. Jeho vySe se urCuje pomérem podilii spolecnikli a vypocitava se
z vlastniho kapitalu zjisténého ke dni zaniku 0casti spolecnika podle sestavené Ucetni
zavérky k tomuto dni, neurc¢i-li spolecenska smlouva jinak (B&hounek, 2016; Skalova,

2015).
e Hilasovaci a kontrolni pravo

Hlasovaci pravo spolec¢nici uplatiiuji na valné hromadé, kde jejich hlasy slouzi jako
nastroje na fizeni spolecnosti. Spole¢nikiim je tedy timto pravem umoznéno podilet se na
spravé spolecnosti v rozsahu stanoveném v zakoné ¢i spolecenské smlouvé. Standardné
ma kazdy spolecnik jeden hlas na 1 K¢ svého vkladu. Spolec¢nici jsou taktéz opravnéni

kontrolovat ¢innost organta spole¢nosti (Dvorak, 2014; Filip & Fyrbach, 2016).
e Pravo na informace

Spole¢nik ma pravo na informace o spole¢nosti, nahlizet do dokladli spolecnosti,
kontrolovat obsazené udaje v piedlozenych dokumentech a dalSi prava na informace

uréend spoleCenskou smlouvou. Lze pozadovat informace o jakékoliv zalezitosti
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spolecnosti, dokud se tyka samotné spolecnosti nebo jeji ¢innosti. Tyto informace mohou
byt poskytovany jednatelem spole¢nikovi na valné hromadé i mimo ni (Filip & Fyrbach,

2016; Lasak, 2013).

Podle Dvoraka (Dvotak, 2014) toto pravo tzce souvisi s pravem kontrolnim a dohromady

s pravem hlasovacim a pravem kontrolnim tvofi pravo i¢asti na sprave spole¢nosti.

3.2.2. Povinnosti spolec¢niku

S vlastnictvim podilu spole¢nika na spolecnosti jsou spojeny i ur€ité povinnosti. Existuji
povinnosti uklddané pfimo zakonem, ale i povinnosti, které mohou byt zakotveny ve

spolecenské smlouve (Joskova a kol., 2018).

Povinnosti ze zakona dané zatazuje Dvoiak (Dvotdk, 2014) do okruhu hlavnich
povinnosti. Patii mezi né¢ povinnost loajality, vkladova povinnost a povinnost ruceni za
dluhy spolecnosti. Mezi vedlej§i povinnosti, povinnosti uklddané spolecenskou
smlouvou, lze zaradit naptiklad pfiplatkovou povinnost nebo povinnost zakazu

konkurence (Dvorak, 2014; Stenglové a kol., 2019).
e Povinnost loajality

Povinnost loajality je brana jako povinnost chovat se vic¢i spolecnosti Cestné, jednat
s ohledem na jeji z4jmy a zachovavat jeji vnitfni fad. Povinnosti je také dodrzovat
spolecenskou smlouvu, jednat v souladu s dobrymi mravy a zdsadami poctivého pravniho
styku. Soucasti principu loajality je i povinnost mlcenlivosti kazdého ze spole¢niktl

(Dvoiék, 2014; Stenglova a kol., 2017).
e Vkladova povinnost

Vkladové povinnost je jednou ze zakladnich povinnosti kazdého spolecnika a zaroven
jednim z hlavnich znakl s.r.o. Spole¢nik je ze zdkona povinen vlozit do zakladniho
kapitalu spolecnosti vklad ve vysi a ve lhiité sjednané ve spolecenské smlouvé (zdkonem
stanoveny minimalni vklad je 1 K¢ a maximalni lhata 5 let). Této povinnosti nemiize byt
nikdo zprostén, ledaze jde o sniZzeni zakladniho kapitalu (Filip & Fyrbach, 2016, Joskova
a kol., 2018).
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e Povinnost ruceni za zavazky spolecnosti

I tato povinnost je jednim z hlavnich znak s.r.o., pfesnéji jeji omezené ruceni spole¢nikli
za dluhy spolecnosti. Rozsah ruceni je ddn zdkonnou tUpravou, kterd je postavena na
principu solidarity vSech spole¢niki za dluhy spolecnosti. Spolec¢nici tak ruci spole¢né a
nerozdilné za dluhy spolecnosti do vySe vSech nesplacenych vkladi. Celkova castka
nesplnénych vkladovych povinnosti pfedstavuje rozsah ruceni, ktery se zjistuje podle
zapisu v obchodnim rejstifku a stanovuje ke dni, kdy byli spolecnici vyzvani k plnéni

(Dvorték, 2014; Joskova a kol., 2018).

3.3. Spole¢nost s ru¢enim omezenym jako icetni jednotka

Na vsechny prdvnické osoby se sidlem na tizemi CR se vztahuje zdkon o ucetnictvi
(B&hounek, 2014, s. 69). Spole¢nost s ru¢enim omezenym se podle § 1 tohoto zakona
stava ucetni jednotkou k datu svého vzniku. Jako tucetni jednotka je povinna vést
podvojné ucetnictvi a dle § 4 odst. 1 zdkona o ucetnictvi je povinna zahdjit tuto ¢innost
ode dne svého vzniku cili zapisu do obchodniho rejstiiku, az do dne svého zaniku
(Vychopeii, 2019). Spole¢nost tedy k datu svého vzniku sestavuje zahajovaci rozvahu, ve
které vykaZze na strané aktiv majetkovou strukturu, tvotici vklady jednotlivych spolecnikii
a v pasivech zédkladni kapitdl maximalné ve vysi vkladt (Skalova, 2015). Do aktiv je
mozné vykazat i pohledavku z nesplacenych penézitych vkladi a do pasiv pfipadné

vkladové azio, rezervni fond nebo dluhy vici vkladatelim (Joskova a kol., 2018).

Ugetnictvi musi byt vedeno za celou spole¢nost, v penéznich jednotkach Geské mény a
melo by se fidit pfedev$im zdkonem o ucetnictvi, vyhlaSkou ¢.500/2002 Sb. Dle zakona o
ucetnictvi je Ucetnim obdobim s.r.o. nepfetrzité po sobé jdoucich dvanact meésicli, coz
dovoluje spole&nosti zvolit tzv. hospodaisky rok. Casto ale uéetni obdobi u s.r.o. byva

shodné s kalendainim rokem (Filip & Fyrbach, 2016; Skalova, 2015).

Za kazdé tcetni obdobi je po jeho skonceni, spole¢nost povinna sestavit Ucetni zaverku.
Jeji nedilnou soucésti je rozvaha, vykaz zisku a ztraty, pfiloha, ptehled o penéznich
tocich a piehled o zménach vlastniho kapitalu. Podle rozdéleni ucetnich jednotek na
mikro, malé, stfedni a velké se odliSuji povinnosti tykajici se rozsahu ucetni zévérky a
zvefejiiovanych informaci. S.r.o. s povinnosti ovéfeni Ucetni zavérky auditorem musi
sestavit ucetni zavérku v plném rozsahu, zatimco s.r.o., ktera tuto povinnost nemd, muize

sestavit zavérku ve zkraceném rozsahu (Skalova, 2015; Vychopen, 2019).
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34. Spole¢nost s ru¢enim omezenym jako dafnovy subjekt

., Danovym subjektem je osoba, kterou za danovy subjekt oznacuje zdkon, jakoz i osoba,
kterou zakon oznacuje jako poplatnika nebo jako platce dané* (Vychopen, 2019, s. 43).
Prava a povinnosti danovych subjekti jsou upravovany danovym fadem. Podle § 3
daniového fadu vznikd danovému subjektu danova povinnost tehdy, kdy doslo ke
skutecnosti, které jsou podle zdkona predmétem dané. Za s.r.o. je pfi spravé dani
opravnén jednat jeji statutdrni organ, presnéji kterykoliv jeho ¢len neboli jednatel

(Vychopen, 2019).

Za podminek stanovenych v jednotlivych danovych zakonech se s.r.o. muze stat jak
poplatnikem, tak platcem dané (Vychopen, 2019). Poplatnik je definovan jako osoba,
jejiz ptijmy, majetek nebo €innost jsou pfimo podfizeny dani, zatimco platce jako osoba
odvadégjici vybrané dané od jinych poplatnikii nebo dané srazené poplatnikiim (DU.cz,

2017).

Pro vymezeni rozdilu mezi platcem a poplatnikem dané u s.r.o. bude v nasledujicich
podkapitolach uvazovana pouze dai z pfijml a dail z pfidané hodnoty. Obé dané jsou
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piimych danich a DPH v kategorii nepiimych danich (Miillerova & Sindelat, 2016).

3.4.1. Spolecnost s ru¢enim omezenym jako poplatnik dané

Poplatnikem dané se s.r.o. stavd u dané z piijmd, kdy je dle § 17 zdkona o danich
z piijml povazovana za poplatnika dané z ptijmi pravnickych osob. Jako poplatnik dané
tak mé& povinnost podat danové pfiznani, a to i v pfipad¢, Ze nebude vykazovat zZadny
zisk. (Filip & Fyrbach, 2016). Samostatny zaklad dan€ se pak stanovuje na zakladé
veskerych piijmul z podili na zisku, vypotadacich podilt, podili na likvida¢nim ziistatku
anebo piijml z obdobného plnéni, nezapocitavaji se piijmy osvobozené od dan¢ (Zakon

& 586/1992 Sb., o danich z pi{jmi).

Rozdilnou dafiovou povinnost méa pak s.r.o. se sidlem na tuzemi CR a s.r.o. se sidlem
v zahrani¢i. Spole¢nost se sidlem v CR je danovym rezidentem Ceské republiky, ¢imz se
jeho dafiova povinnost vztahuje jak na pijmy plynouci ze zdroje na tizemi Ceské
republiky, tak na pfijmy plynouci ze zdrojii v zahrani¢i, zatimco danovy nerezident,
spole¢nost se sidlem mimo CR, mé dafiovou povinnost pouze na piijmy plynouci ze

zdrojii na uzemi Ceské republiky (Vychopeti, 2019).
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3.4.2. Spolecnost s ru¢enim omezenym jako platce dané

S.r.o. se sidlem na tzemi Ceské republiky, se stiva zaroven platcem dané u danich
z ptijmi, pokud je platcem pfijmi ze zavislé Cinnosti nebo piijmt, ze kterych se srazi
uhrada na zajisténi dan¢ anebo z pfijmu, ze kterych je dan vybirdna srazkou podle
zvlastni sazby dané. Jako platce je tak povinen podat prihlasku k registraci k dani
z piijmt fyzickych ¢i pravnickych osob a zaroven i ptihlaSku za platcovu pokladnu

(Vychopeni, 2019).

S.r.0. je povazovéana za osobu povinnou k dani také dle zdkona o dani z pfidané hodnoty,
jelikoz je zpravidla podnikatelskym subjektem vykonavajici ekonomickou ¢innost.
Spolecnost se stava platcem dané€ dle §6 odst.1 zédkona o dani z pfidané hodnoty, pokud
sidli v CR a jeji obrat za nejvyse 12 bezprostfedné predchazejicich po sob& jdoucich
kalendarnich mésicii pfesahne 1 mil. K¢. Obratem se rozumi souhrn tplat bez danég, které
podnikatel ziskd za dodéani zbozi ¢i sluzby. Prekroci-li spole¢nost stanoveny obrat, je
povinna podat piihlasku k registraci do 15. dne nésledujiciho mésice, ke kterému

k prekro¢eni doslo (Filip & Fyrbach, 2016; Miillerova & Sindelat, 2016).
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4. Historicky vyvoj s.r.o. a zména vyse zakladniho kapitalu

Spolecnost s ru¢enim omezenym je Utvar, ktery vznikl uméle. Nevychdzi z zadnych
historickych kofeni prava, ani nevznikl postupnym historickym vyvojem, ale

rozhodnutim zakonodarce (Dvorak, 2014).

Prvni zdkon o spolecnosti s ru¢enim omezenym vznikl v Némecku v roce 1892. Némecka
pravni nauka od roku 1889 pracovala na vytvofeni nastroje, ktery by vyuzival vyhod
osobni spolecnosti, ale sou¢asné omezoval rozsah ruceni spolec¢nikil, tak jak bylo zndmé
z Gpravy akciové spolecnosti. Nabizi se tedy otdzka, proC nestacila akciova spolecnost.
na spravu i na provoz. Hledala se tedy takova forma obchodni spolecnosti, jejiz vnitini
struktura by byla jednodussi, nez tomu bylo u a.s. Proto se n€kdy uvadi, ze s.r.o. vznikla
vlastng jako ,,mladsi sestra akciové spolegnosti (Dvoiak, 2014; Stenglova a kol., 2017).
Minimalni vySe zékladniho kapitalu byla tehdy stanovena na 20 tis. fiSskych marek a

minimalni vklad spole¢nika byl 500 marek (Pavel, 2018).

Némecky zakon se stal vzorem pro mnoho dalSich zemi a rychle se rozsifil po celé
Evropé. Némecky model stél i za vznikem zékona o spole¢nosti s ru¢enim omezenym v
Rakousko-Uhersku, zdkon byl pfijat v roce 1906. Rakousko-uherska tiprava ale nebyla jiz
pouhym opisem Upravy némeckeé, zakon byl doplnén komisi tehdejSich pravnika v Cele
s profesorem obchodniho prava na videniské univerzité Griinhutem. Zakon 58/1906 t. z.
tak diky jejich usili dosahoval velmi vysoké urovné (Dvotak, 2014; Stenglova a kol.,
spolecnika byl 500 korun (Pavel, 2018). Spole¢nosti s.r.o. se v Rakousku-Uhersku tésily
velkému Uspéchu hlavné diky vyhodnému danovému rezimu a neexistenci koncesniho

rezimu (Dvoték, 2014).

Po rozpadu Rakousko-Uherska tento zakon beze zmény pievzala prvni eskoslovenska
republika. Pravni prava s.r.o. se ale brzy zacala tidit podle zdkona €. 271/1920 Sb. z. a
n., jez nabyl Gc¢innosti 1. 5. 1920. Ve 20. letech se zacalo uvazovat o reform¢ pravni
upravy s.r.o. vzhledem k posileni prav mensSinovych spolecnikll a véfitelt. Uvazovalo se
o rekodifikaci celého obchodniho prava a pfijeti nového jednotného obchodniho
zakoniku, kvili okupaci v roce 1939 k tomu ale nakonec nedoslo, a tak az do zaniku CSR
vroce 1993 byl zakon 58/1906 t. z. pouze jednou novelizovan, a to jiz zminénym
zakonem 271/1920 Sb. z. a n. Tato uprava zrusila dosavadni vyhodny danovy rezim, a
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proto v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky vyrazné ubylo nové zaloZenych s.r.o.

(Dvoiak, 2014).

Od roku 1945, po osvobozeni a obnoveni Ceskoslovenské republiky, s.r.o. zazivaly t&7ké
Casy, jelikoz politicky vyvoj jednoznac¢né sméioval proti soukromému podnikéni. V té
dobé byl stale platny zdkon 58/1906 t. z., ktery i po dvou novelizacich v roce 1946 a
1949, zasadn€ nezménil sviij charakter a vétSina jeho ustanoveni zlstala netCena. Tento
zakon byl ale 1.1.1951 bez nédhrady zruSen zdkonem ¢. 141/1950 Sb. Likvidace
obchodniho prdva a jeho pfeména na pradvo hospodarské, které vyhovovalo duchu
socialistického hospodarstvi, byla dovrSena piijetim zakona ¢. 109/1964 Sb., ktery tak na
40 let vymazal spolec¢nost s ru¢enim omezenym z pravniho fadu ¢eského statu (Dvorék,

2014; Pavel, 2018).

Po sametové revoluci v roce 1989, nastala potieba obnovit trzni ekonomiku, coz vedlo
k asili o obnovu tradi¢nich forem podnikatelskych pravnickych osob. Z toho divodu byl
prijat zakon ¢. 103/1990 Sb., ktery pouze novelizoval hospodaisky zakonik. Jeho Gprava
byla velmi stru¢na a v zasad¢ pouze pfipoustéla moznost zakladani novych pravnickych
osob ve formé s.r.o. (Dvotéak, 2014). Povinny minimalni zakladni kapital byl 100 tis. K¢ a

vklad spole¢nika nejmén¢ 20 tis. K¢ (Pavel, 2018).

Novou pravni Upravu ziskalo s.r.o. azZ se vznikem obchodniho zdkoniku v roce 1992. Tato

W

uprava v zékoné ¢. 513/1991 Sb. byla jiz podrobnéjsi, ale stidle nedosahovala kvalit

stanovoval minimalni zakladni kapitdl ve vysi 100 tis. K¢s, ktery byl pozdéji po
novelizaci v roce 2001 zvysen na 200 tis. K& Minimalni vySe vkladu spolecnika pak byla
20 tis. K¢ (Behounek, 2016). Nevyhodu upravy v obchodnim zékoniku byla ptedev§im

aplikovatelnost ¢asti ustanoveni urcenych pro a.s. i na s.r.o. (Joskova a kol., 2018).

Donedévna se za posledni zménu pravni Gipravy s.r.o. v CR, povazovalo piijeti zikona ¢.
90/2012 Sb., zakona o obchodnich spolecnostech a druzstvech, s u¢innosti od 1.1. 2014.
(Dvorak, 2014). Tato novela vyrazné posilila odpovédnosti ¢lenti spravnich organti, a
pfedevSim predstavila novou minimalni vysi zakladniho kapitélu. Jednalo se o sniZeni
povinné vyse zdkladniho kapitilu z ptivodnich 200 tis. K& na pouhou 1 K¢ (Moravek,

2014; Zahalkova, 2017).

Dnes je jiz nutné predstavit také novelu zakona o obchodnich korporacich (zékona ¢.

33/2020 Sb.) pfijatou v roce 2020 s G€innosti od 1.1.2021, kterd vyrazné zmenila upravu
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obchodnich spolecnosti a s tim 1 Gpravu spolecnosti s rué¢enim omezenym. Novela zasahla
do mnoha oblasti Gprav s.r.o., ale na druhou stranu nijak nezménila ndroky na zakladni
kapital spolecnosti. I nadéle je tedy mozné zalozit spolecnost se zakladnim kapitalem ve

vysi 1 K¢ (Joskova a kol., 2021).

Obrazek €. 4: Vyvoj zakladniho kapitalu v letech 1918-2021

1918 - 1950 |:> 1951 - 1989 |:> 1990 - 2000 |:> 2001 - 2013 |:> 2014 - 2021
20 tis. K¢ - 100 tis. K¢ 200 tis. K¢ 1 K¢

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

S.r.o. je nyni upravena zejména zdkonem o obchodnich korporacich, nicméné cast
relevantnich uprav lze nalézt také v obCanském zakoniku. Nevyhodu koncepce této
pravni Gpravy je, Ze neni soustfedéna do jednoho pravniho ptedpisu, ale do dvou zakonil,
které na sebe navic vzajemné odkazuji (Joskova, 2018). Avsak i pies vSechny nedostatky
pravni Upravy je s.r.o. vibec nejrozsitenéj$i formou obchodni korporace a patii mezi
masové vyuzivané pravni formy podnikani jak v CR, tak v zahraniéi (Dvotak, 2014;

Stenglova a kol., 2017).

4.1. Diivody ke zméné zakladniho kapitalu na 1 K¢

Jesté pred tim, néZ doSlo ke sniZeni zékladniho kapitalu na 1 K¢&, Jan Dédic, jako jeden
z autorll nového zdkona o obchodnich korporacich, uvedl v jednom zrozhovor pro
Hospodaiské noviny, Ze podnikani v Cesku je znaéné naroéné a podle jeho slov hlavnim
divodem k rekodifikaci prava bylo tedy zjednoduSeni celého procesu podnikdni a
vytvofeni lakavého prostiedi pro investory. Dale uvedl, Ze idedlni pravni prostiedi je

takové, ve kterém je vyrovnana flexibilita a ochrana véfitelt (Hiille, 2011).

Pravé ochrana véfiteld jako jedna zuvadénych funkci zakladniho kapitalu byla
v souvislosti se snizenim zakladniho kapitalu na 1 K¢ zna¢né diskutovana. Podle Dédice
ale zékladni kapital prfedstavuje beztak jen cCislo, na které se nikdo v niem nemize
spolehnout (Hiille, 2011). Zakon totiZ nikdy nenutil Z&dné s.r.o. udrzovat zakladni kapital
ve své puvodni vysi 200 tis. K& Divodem k jeho sniZzeni na 1 K¢ byla podle néj snaha
umoznit zalozeni s.r.o. 1 lidem, ktefi nedisponuji dostatkem penécz, ale zato maji genialni

projekt. Svlij vyrok odivodnuje tak, ze na zajimavy projekt banka rada ptij¢i penize a lidé
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si tak mohou puj¢it rovnou na tyto projekty, nikoliv na splaceni zékladniho kapitalu

(Némecek, 2011).

Dédic v té dobé nebyl jediny, kdo zpochybnoval garan¢ni funkci zakladniho kapitalu.
Mezi pravniky stale silily hlasy, které upozoriiovaly na to, Ze zékladni kapital nema v
praxi jako garance pro veéfitele v podstaté zadny vyznam, nebot nevypovidd nic o
ani o jeji aktivit¢ (Pokornd, 2014). Jedna se pouze o ucetni polozku, kterd nezobrazuje
zadné skute¢né penize ani redlny majetek firmy, tudiz neposkytuje zadné zaruky ani
ochranu vétitelim. Coz byl podle BartiSkové, ucetni a danové specialistky, jeden z

argumentl pro snizeni povinného zakladniho kapitélu u s. r. o. (BartGskova, 2015).

Snizeni minimalni vySe zékladniho kapitalu tak vychéazelo z dlouhodobé ptevladajiciho
nazoru, ze zakladni kapital jiz ztratil svlj vyznam jakési garance pro véfitele a tato zména
méla zaroven zjednodusit podnikani v CR a zarucit konkurenceschopnost zemé v ramci

celé Evropy (Kerlinova, 2014).

4.2. Dopady zmény sniZeni zakladniho kapitalu na 1 K¢

Je ziejmé, Ze nova pravni uprava zdkladniho kapitdlu u s.r.o. sice zachovava pojem
zakladni kapital a urc¢uje pravidla pro jeho vytvafeni, presto vSak dovoluje jejich naprosto
formalni uplatiovéani. Odstranénim limitd urcujicich minimalni vysi vkladu a minimalni
vysi zakladniho kapitalu zdkon naznacuje maximalni autonomii vile zakladateli a
spole¢nikil pfi urovani vySe vkladl a z toho vyplyvajici vySe zakladniho kapitalu

(Pokorna, 2014).

,Svym zpusobem tedy urceni vyse zakladniho kapitilu nechava na spolecnicich a
spolecenské smlouve* (Kerlinova, 2014, s. 93). Spolecnici a zakladatelé tak maji moznost
si ur€it vysi vkladl s ohledem na ekonomické potfeby spolecnosti a svd ekonomicka ¢i

jina omezeni (Stenglova a kol., 2019).

Nova pravni uprava snizenim zakladniho kapitalu tak ustoupila od tradi¢niho vykladu
garan¢ni funkce jako majetkovych pomérii spolecnosti ve vztahu k vétitelim (Pokorna,
2014). Na ochranu véfitelt ale nezapomnéla a zajist'uje ji ustanovenim o spravé majetku
nebo testu insolvence, ktery spolecnosti zakazuje poskytovat urcitd plnéni v piipadé, Ze

by si tim zpusobila upadek (Skéalova, 2015). Souvislost mezi vysi zédkladniho kapitalu a
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mirou uspokojeni pohledavek insolventnich obchodnich korporaci ale nebyla nikdy

empiricky prokazana (Stenglova a kol., 2019).

Je tfeba podotknout, Ze uvolnénim pravni Gpravy se ale v Zadném piipad¢ nesnizil
ekonomicky vyznam zakladniho kapitalu. Volba vySe zakladniho kapitdlu je slozita
uvaha, pii které musi spolecnici zohlednit mnoho okolnosti, napt. predmét podnikani,
velikost zavodu, situaci na trhu v daném odvétvi, soucasné podminky v hospodarstvi, ale
hlavné by si méli ujasnit celkovou kapitalovou potiebu. Pti této uvaze by méli také dbat
na vyvazenost mezi vlastnim a cizim kapitalem a snazit se optimalizovat pomér vlastnich
a cizich zdroji podle zvolené investi¢ni strategie (Kerlinova, 2014; Pokorna, 2014).
Tento pomér neni pravné upraven, existuji pouze urcitd doporuceni. Za optimalni se
povazuje takovy pomeér, se kterym bude spolenost schopna plnit v€as své zdvazky

(Kerlinova, 2014).

Uvadénym divodem, pro¢ byl ustup od pravni regulace vyznamny, je pravé narok na
vybavenost vlastnim kapitdlem a také to, Zze spoleCnici svym zakladnim kapitdlem,
ptesnégji jeho vysi, davaji najevo, nakolik oni sami sobé, resp. obchodni spolecnosti, vefi

(Kerlinova, 2014; Pokorna, 2014).

SniZeni povinné vySe zdkladniho kapitdlu na 1 K¢ ptineslo jak vyhody, tak nevyhody. Za
pfinosy se oznacuji pfedev§im prakticky nulové pravni piekazky a s tim souvisejici
snizeni nakladd spojenych se ziizovanim spolecnosti, ¢imz se vyrazné zjednodusil proces
zakladani a vzniku s.r.o. Na druhou stranu ale nulové pravni ptekazky nijak neodrazuji od
zakladani spolecnosti ke spekulativnim G¢elim nebo k nedostatecné promysSlenému ¢i

nepiipravenému podnikatelskému zaméru (Pokorna, 2014).

Jako dal$i pifinos se uvadi, posileni autonomie spole¢nikii ve smyslu rozhodovani o
struktufe zdroji financovani spolecnosti. Spole¢nici pfestaly byt vazani predepsanymi
limity vkladi a zakladniho kapitalu a mohou tak optimalizovat vzajemny pomér vlastnich
a cizich zdroji 1 s ohledem na jejich financni moznosti. I s timto ale zaroven ptichazi
urcita rizika. Pfi minimalni vysi zakladniho kapitalu pfestdva mit prakticky smysl uprava
ruceni spolecnikii za zdvazky spolecnosti stejné tak jako Uprava zvySovani a sniZovani
zakladniho kapitalu. Rozsah ruceni spole¢nikli za zédvazky je natolik nizky, Ze nemulze
poskytnout efektivni zajiSténi pohledavek vétiteld. U upravy postuptt spojenych se
snizovanim zakladniho kapitadlu zase zakon v podstaté ptipousti snizeni az na uroven

souctu korunovych vkladl spolecnikli (Pokornd, 2014).
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Kerlinova (Kerlinova, 2014) se na piinosy a rizika spojena se snizenim minimalni vyse
zakladniho kapitdlu podivala z pohledu véftitele a z pohledu obchodni spolecnosti. Ze
strany véfitele se na prvni pohled miize zdat, ze dochéazi ke zvySenému riziku névratnosti
investice, at’ uz samotnou nizkou vysi zakladniho kapitalu nebo tim, Ze spolecnost bude s
vypuj¢enymi zdroji nakladdat daleko rizikovéji nez se zdroji vlastnimi. Jak jiz bylo ale
feceno, na ochranu véfitele se v nové pravni Gpravé nezapomnélo a test insolvence tak i
nadale slouzi jako nastroj ochrany véfitelti. Z pohledu obchodni spolecnosti predstavuje
sniZzeni zékladniho kapitalu jisty ucinek, ktery souvisi s tim, Ze spole¢nici nemusi
disponovat znaénym majetkem, ktery by do spolecnosti vlozili. Rizikem vztahujici se
k tomuto ucinku je, ze spole¢nost s nizkym zakladnim kapitdlem bude mit daleko t€zsi
pozici pro ziskani uvéru, jelikoz bude vyhodnocena bankou jako rizikovéjsi a banka po ni

bude pravdépodobné pozadovat dodate¢né zaruky. I samotny uvér miize byt pro takovou

spole¢nost drazsi (Kerlinova, 2014).

Pozitivnim dopadem je také zaloZeni vétsiho mnozstvi s.r.o. v Ceské republice. Vyse
zakladniho kapitalu pfedstavuje totiz jeden z klicovych faktorh pfi rozhodovani o misté
zaloZeni spole¢nosti a snizenim této vyse na 1 K& se Ceska republika nejenze stala
zajimavou lokalitou pro zahrani¢ni investory, ale také oteviela dvefe tuzemskym

podnikateltim (Kerlinova, 2014).

Podminky podnikani v jednotlivych zemich hodnoti kaZzdoro¢né The World Bank v ramci
studie Doing Business, kde hlavnim vystupem je ,,Ease of doing business®, coz by se dalo
preloZit jako ,,snadnost podnikani®. Jednotlivé ekonomiky jsou hodnoceny na Skale od 0
do 100, kde 0 pfedstavuje nejnizsi mozné skore. Cim vyssi hodnoceni, tim ptiznivéjsi
prostiedi dand ekonomika vytvaii pro zahéjeni a provoz spolecnosti. Studie zkouma 10
oblasti dileZzitych pro podnikani, v nichz hodnoti vzdy n€kolik faktord, na jejichz zakladé
pak sestavuje celkové skore. Jednou z oblasti je také ,,Starting a business*, oblast tykajici
se zakladani spolecnosti. Po sniZeni zdkladniho kapitalu u s.r.o. v roce 2014 se toto skore

v CR zvysilo na 79,5 ze 79,3 udéleného v roce 2013 a celkové skore ,,Ease of doing

business* se vySplhalo na 73,1 z piivodniho 71,7 (Doing Business, 2021).

Po zjednoduseni podnikani v CR, ke kterému doilo piijetim zdkona o obchodnich
korporacich a snizenim zékladniho kapitdlu na 1 K¢ v roce 2014, tak zacalo vyrazné
piibyvat nove zaloZenych s.r.0.. Vyvoj nové zalozenych s.r.o. je zaznamenan v grafu €. 1.
Sloupce v grafu se vztahuji k levé ose a znaéi pocet nové zalozenych s.r.o., zatimco

spojnice v grafu, vztazena k pravé ose, vyjadfuje mezirocni zménu v procentech. Z grafu
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je také patrny pokles nové zalozenych spole¢nosti, ktery zapocal v roce 2018. Tento
pokles vysvétluje Petra Stdpanova z Bisnode jako ,,obavy podnikatelii rozjizdét novy
byznys z ditvodu nejistého vyhledu budouciho vyvoje ekonomiky, zpomalujici primysl,
rychly rust platii, ktery se odrazi na ziskovosti firem, prehraty trh prace nebo slabé
vysledky nemecké ekonomiky™ (BusinessInfo.cz, 2019). Na chuti podnikatelti rozjizdét
novy byznys se také v posledni dobé znacné podepsala koronavirovd pandemie

(BusinessInfo.cz, 2020).

Graf ¢. 1: Vyvoj nové zalozenych s.r.o. v letech 2010-2020

35000 15%

30000 10%

25000
5%

20000
0%
15000

-5%
10000

5000 -10%

0 -15%
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

pocet nove zalozenych s.r.o. meziro¢ni zména v %

Zdroj: BusinessInfo.cz (2020), zpracovano autorem

Na zjednodusSeni zakladani s.r.o. navazuje i novela zdkona o obchodnich korporacich,
ucinné o 1.1.2021, kterd umoznuje pravnickym osobdm se zdkladnim kapitalem do 20 tis.
K¢ splatit vklad i jinym zpisobem nez na specidlni Ucet, jak tomu bylo dfive. Pfed touto
novelou spolecnici s.r.o. museli splacet penczity vklad do zdkladniho kapitalu na
specialné ziizeny ucet v bance, a to i v piipadé zakladniho kapitalu jedné koruny. Casto
tak dochazelo k situacim, kdy naklady za vedeni G¢tu a nutné potvrzeni banky o splaceni

vkladu pfevySovalo samotny zdkladni kapital spolecnosti (Lyskova, 2020).

Se splacenim zakladniho kapitdlu souvisi jeden z rozdili mezi spole¢nostmi s nizkym
a vysokym zdkladnim kapitalem, a to rozdil vruceni spolecnikii. Zatimco u

jednokorunového s. r. o. bude zakladni kapital splacen hned, u s.r.o. svysokym
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zakladnim kapitalem mize byt pti zaloZeni splaceno napt. pouze povinnych 30 %. Rozdil
pak spocivad vtom, ze spolecnici ru¢i za dluhy spole¢nosti do vySe nesplaceného
zakladniho kapitalu dle stavu zépisu v obchodnim rejstiiku a v piipad¢ kdy u s. 1. o.
nebude zakladni kapital splacen ihned, ale napf. pouze jiz zminénych 30 %, pak jako
spole¢nici budou rucit za dluhy spolecnosti do ¢astky nesplacenych vkladl, v nasem
ptipadé do 70 % celkové Castky zakladniho kapitalu. Splati-li se ale cely zakladni kapital
ithned, potom spolecnici za dluhy spolecnosti neru¢i (Houzovic, 2015). Se snizenim

zakladniho kapitalu se tak snizuje i rozsah ruceni spole¢nikil za zavazky spole¢nosti.

I prestoze zakon v dnesni dobé umoziuje zalozit s.r.o. s jednou korunou, v praxi neni
prilis Casté, ze by spolecnost méla zdkladni kapital v rdmci korun nebo desetikorun
(Joskovéa, 2021). Béznou praxi je ale podle slov Ondieje Floridna, partnera advokétni
kancelare Havel & Partners, zakladani startupi se zakladnim kapitalem kolem 10 tis. K¢.
Tuto ¢astku zaroven uznava jako rozumnou vysi zakladniho kapitalu. Ptiznava také, ze
néktefi zakladatelé, ale voli zakladni kapital 1 v jednotkach korun ceskych (Lyskova,

2020).

Dtvodem pro¢ mnoho zakladatelli nevoli zakladni kapital v té nejniz§i moZné vysi je
podle Joskové (Joskova, 2021) potteba urcité majetkové vybavy, aby mohla spole¢nost
zahajit svou podnikatelskou cinnost. Spolecnost, kterd by méla velmi nizky zakladni
kapital, by byla podkapitalizovana a pravdépodobné by ji hrozil tpadek jiz ode dne jejiho
vzniku. Je tedy doporucené, aby zakladni kapital pokryval naklady na prvotni provoz a
spravu spolecnosti nebo aby byly spole¢nosti poskytnuty penézni prostiedky hned po

jejim zalozeni (Joskova, 2021).

Dal§im divodem, pro¢ zvolit zakladni kapital vyssi nez jednu korunu, mize byt podle
advokata Houzovice (Houzovic, 2015) i samotna prezentace spolecnosti v ocich
obchodnich partner. Ve spolecnosti totiz stale existuje hluboce zakofenénd mylna
predstava, ze zakladni kapitdl musi byt pofdd zachovan, a tyto penézni prostfedky stale
k dispozici pro piipad probléml ve spolecnosti, ackoliv tomu tak neni. Spole€nost
s nizkym zdkladnim kapitdlem tak miize byt vnimédna negativné, nebot existuji

pochybnosti o solventnosti takové spolecnosti.

Ucetni a datiova specialistka Bartiiskova (Barttigkova, 2015) zase radi pfistupovat k vysi
zakladnimu kapitalu individualné s ohledem na cinnost podnikéni. Podle ni by se mélo

jednat o c¢astku, kterou spoleénik opravdu chce a miize do spoleCnosti investovat.
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Zaroven dodava, ze z pohledu notarti se za idealni vysi zékladniho kapitalu nejCastéji

uvadi 1 tis. K¢&.

Nicméné v prubéhu Zivota spoleCnost je ze zdkona povoleno meénit vysi zakladniho
kapitalu, ktera byla stanovena na zacatku podnikani. Spolecnost se miize rozhodnout jak
pro snizeni, tak pro zvyseni zakladniho kapitalu. Pfijetim rozhodnuti se méni spolecenska
smlouva a zména nabyva ucinnosti az zapisem do obchodniho rejstiiku (Filip & Fyrbach,

2016).

K t¢émto zménam a dalSim zménam spolecnosti, k nimz je tfeba notafského zapisu, se
vaze rozdil v podobé nakladl na takové zmény, protoze cena za notaisky zapis se odviji
od vyse zakladniho kapitalu, a spolecnost s vyssim zakladnim kapitadlem tak zaplati za

nekteré notarské zapisy vice (Houzovic, 2015).
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5. Analyza s.r.o. s nizkym zakladnim kapitalem

Analyza spolecnosti s ru¢enim omezenym s nizkym zékladnim kapitadlem je postavena na
datech z databdze Albertina od spolecnosti Bisnode a statistickém programu SPSS, ve

kterém byla ziskana data analyzovéna.

V této kapitole bude nejdiive kratce predstavena spole¢nost Bisnode spolecné s jejim
produktem Albertina a analyticky software SPSS. Nasledné se tato kapitola bude vénovat

metodologickému postupu a samotné analyze spolecnosti.

5.1. Spole¢nost Bisnode

Bisnode je nejvétsim evropskym poskytovatelem Smart dat a analyz. Specializuje se na
pfeménu ekonomickych, obchodnich a trznich udajii na pfinosné poznatky. Zakazniktim
poskytuji kvalitni data, kterd jim pomahaji ucinit spravné a chytrd rozhodnuti predevs§im

v oblasti marketingu a obchodnich aktivit (Bisnode, 2021).

Diky partnerstvi s firmou Dun & Bradstreet ma Bisnode pfistup k ekonomickym
informacim o firmach z celého svéta. Jejich sit’ obsahuje informace o vice nez 400
milioni firem z vice nez 200 zemi svéta. Tato databdze patii mezi nejobséhlejsi databaze

firem na svéte (Bisnode, 2021).

5.1.1. Databaze Albertina

Databaze Albertina je jednim z mnoha produktl spolecnosti Bisnode. Albertina
shromazd'uje informace o viech obchodnich korporacich a druzstvech na tizemi Ceské
republiky a na Slovensku. Poskytuje informace o kontaktnich udajich, managementu,
predmétu ¢innosti, produktech, po¢tu zaméstnancii, rocniho obratu atd. Jeji soucasti jsou

také tcetni zavérky a vyrocni zpravy spolecnosti (Bisnode, 2021).

Tato databaze slouzi jako efektivni zdroj informaci pro vSechny velké a stiedni firmy,
které obchoduji v oblasti B2B, stejné tak i pro malé spole¢nosti nebo Zivnostniky. Firmy
a instituce ji vyuzivaji pfevazné k ziskavani novych klienti nebo informaci o konkurenci.
Umoznuje tedy vSem firmdm a institucim ziskat nové klienty, najit spolehlivé dodavatele,
analyzovat portfolio vlastnich klientl, zjistit solventnost potencialnich partnerti nebo

minimalizovat rizika plynoucich z obchodniho styku (Bisnode, 2021).
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5.2. Programovy systém SPSS

IBM SPSS Statistics je specidlni programovy systém pro analytické zpracovani dat. Jedna
se 0 nejroz§ifendjsi a nejpouzivandjsi statisticky prostfedek nejen v CR ale i ve svété

(Rehak & Brom, 2015).

Zahrnuje techniky a postupy prace s upravami datovych souborli, metody statistické
analyzy, editacni upravy vystupti a mnoho zptsobt, jak zrychlit, zjednodusit a zefektivnit
cestu od vstupu dat k zavéreéné zpravé &i prezentaci vysledkd a k publikaci (Rehak &

Brom, 2015).

V roce 1968 byla k dispozici jeho prvotni, velmi jednoducha veze. Od té doby byl
neustale rozvijen, a to nejen podle novinek statistické teorie, ale pfedevsim podle potieb
uzivatelil a jejich pozadavkl. Za dobu svého vyvoje se stal velmi komplexnim systém s
rozsahlym portfoliem moznosti a jednoduchou uzivatelskou formou. Pro jeho
jednoduchost je obliben nejen mezi analytiky ale i mezi lidmi bez profesionalniho
statistického vzdélani. Stal se béznou vybavou vyzkumnych firem a byva vyuzivan i pro

vyuku studentii (Rehak & Brom, 2015).

5.3. Metodologicky postup

Jak jiz bylo zminéno pro tuto analyzu bylo vyuzito dat z datab4dze Albertina. Pfi hledani v
databazi byl zvolen postup, ktery omezil vysledny soubor firem dle nasledujicich kritérii

tak, aby splioval pozadavky vyzkumu.
1) Omezeni dle pravni formy
2) Omezeni dle roku zalozeni
3) Omezeni dle zakladniho kapitalu

Prvnim krokem bylo zdatab4dze vyclenit pouze spolecnosti srucenim omezenym
aplikovanim filtru pravni formy. Déle bylo potteba vybér omezit podle roku zaloZeni.
Zakladat spolecnost s nizkym zakladnim kapitdlem bylo mozné az od roku 2014, proto
bylo stanoveno rozmezi roku zaloZeni 2014-2020, pfesnéji od 1.1.2014 do 31.12.2020.
Spolecnosti zalozené v roce 2021 nebudou v této praci brany v potaz z divodu zachovani
relevantnich vysledkl pro kazdy rok. Nasledny vybér bylo nutno dale specifikovat podle
vySe zédkladniho kapitdlu z divodu zaméfeni této prace pouze na s.r.o. snizkym
zakladnim kapitalem. Dle spole¢nosti Bisnode (Bisnode, 2019) je castka 1 000 K¢

nejcastéjsi vysi zakladniho kapitalu u s.r.o. a zaroven je autorem povazZovana stale za
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nizkou ¢astku zékladniho kapitalu. Proto jako horni hranice byla zvolena vyse zdkladniho
kapitalu 1 000 K&. Vysledny vybér dat tedy obsahuje spolec¢nosti s ru¢enim omezenym

zalozenych od roku 2014 do roku 2020 se zakladnim kapitalem ve vysi 1-1000 K¢.

Samotnym cilem provedené analyzy bude rozbor, porovnani a vyhodnoceni zavéra
dil¢ich analyz na zaklad¢ definovanych cilii a posouzeni vztaht mezi vysi zdkladniho
kapitalu, teritoridlni a odvétvovou strukturou spolenosti s ruénim omezenym a

vybranymi finan¢nimi ukazateli.

V priibéhu prace bude formulovano nckolik hypotéz, jejichz platnost budou ovétovana

pomoci statistického testovani. Pouzité testy budou predstaveny v nasledujici kapitole.

5.3.1. Testovani hypotéz

., Statistickou hypotézou se rozumi jakykoliv predpoklad o rozloZeni pravdepodobnosti
Jjedné nebo vice nahodnych velicin “ (Budikova, 2010, s.133). Jejich ovéfovani se provadi
pomoci testi. Test statistické hypotézy je definovan jako rozhodovaci postup, jenz na
zaklad¢ zjisténych vysledkl objektivné predepisuje rozhodnuti, zdali ma byt ovéfovana

hypotéza zamitnuta ¢i nikoliv (Budikova, M., Kralova, M., & Maros, B., 2010).

Pii testovani hypotéz se rozliSuje nulova (testovana) hypotéza, znacena jako HO a
alternativni hypotéza H1. Nulova hypotéza je hypotéza, o niz ma test rozhodnout, zda
bude zamitnuta €1 ne. Alternativni hypotéza je takova hypotéza, ktera je ptijata, jestlize je

nulova hypotéza zamitnuta (Budikova a kol., 2010).

v

Statistickd analyza se malokdy zabyvd pouze jednou proménou. Daleko cast&jsi je
analyza vztahli mezi prom&nnymi, kterou se bude zabyvat i tato prace. Autor v této praci

pro testovani hypotéz vyuzil nasledujicich testi.

Pearsonuv test korela¢niho koeficientu

Korelace je linearni zdvislost mezi dvéma veliCinami. Miru korelace vyjadiuje tzv.
korelacni koeficient, ktery nabyvd hodnot od -1 do 1. NejCastéji se vyuziva tzv.
Pearsontiv korelacni koeficient, ktery se vypocita jako podil kovariance veli€in a sou¢inu

jejich smérodatnych odchylek (Hendl, 2012).

S
p oS (1)
Sx ' Sy
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L4

Cim je hodnota koeficientu blize 1 nebo -1, tim silng&jsi linearni korelace existuje. Kladné
hodnoty znamenaji pozitivni zavislost naopak zaporné hodnoty znaci negativni zavislost
Hodnoty [r| > 0,8 piedstavuji silnou korelaci veli¢in, naopak hodnoty [r| < 0,3 pfedstavuji
slabou korelaci veli¢in. Vysokd hodnota koeficientu korelace nemusi ale nutné¢ znamenat
statisticky prikaznou zavislost veli¢in. Pro urCeni zavislosti je nutné vypoctené
koeficienty korelace otestovat na zaklad¢ testovych kritérii, aby bylo mozné usoudit, ze

mezi zkoumanymi veliCinami skute¢né existuje vztah (Hendl, 2012).

K testovani statistické vyznamnosti korelacniho koeficientu se pouzivaji testova kritéria s

riznym pravdépodobnostnim rozdélenim. Nejpouzivangjsi je vSak Studentovo rozdé€leni

t s n - 2 stupni volnosti, zapsano jako vzorec ¢. 2 (Budikova a kol., 2010).

. r-vn—2 )
V1 —1r?

Testovaci kritérium je vyhodnocovano porovnanim vysledné hodnoty testové statistiky

s tabulkovou hodnotou Studentova rozdéleni na ptislusné hladiné¢ vyznamnosti. Nulova

hypotéza se zamita, pokud testova statistika je mensi nez tato hodnota (Budikova a kol.,

2010).

Chi kvadrat test nezavislosti

Tento test se pouziva k zjiSténi, zda mezi dvéma znaky existuje prokazatelny vztah, tzv.
zavislost mezi dvéma proménnymi (Mousa, 2005). Test je zaloZen na porovnavani

zjisSténych Cetnosti a tzv. o¢ekavanych cetnosti (Budikova a kol., 2010).

Zjisténé udaje se zapisuji do kontingen¢ni tabulky, kde fadky jsou znaceny jako i a
sloupce jako j. Tabulka obsahuje Cetnosti kombinaci variant obou proménnych znakl
v zapisu n;. Souctem jednotlivych Cetnosti v fadku vyjde hodnota 7; a souctem Cetnosti ve

sloupci n; (Hendl, 2012).

Na zakladé¢ téchto vypoctenych hodnot je poté nutné vypocitat tzv. ocekdvané Cetnosti

(vzorec €. 3) za predpokladu Ze plati nulovéa hypotéza (Hendl, 2012).

n; 'le

mgj = 3)

n
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Testova statistika se poté vypocita podle nasledujiciho vzorce.

r

i=1 j=1 Y

Cim jsou rozdily zji§ténych a oéekavanych Getnosti vétsi, tim je v&tsi i testova statistika.
Vysledna hodnota testové statistiky se srovnava s kritickou hodnotou X* rozdéleni o
stupnich volnosti (r - 1) (s - 1) na zvolené hladiné¢ vyznamnosti. Nulova hypotéza se

zamita, jakmile je hodna testové statistiky vétsi nez tabulkova hodnota (Hendl, 2012).

Po vypocteni testu nezavislosti je nutné jest¢ posoudit silu této zavislosti pomoci
Cramerova koeficientu (viz vzorec €. 5). Vysledky tohoto koeficientu se pohybuji
v intervalu (0;1), pficemz ¢im vice se hodnoty blizi 1, tim je zavislost mezi veli¢inami

siln¢j8i (Budikova a kol., 2010).

X2
V= m (5)

Chi kvadrat test dobré shody

Test dobré shody se pouziva k testovani shody rozdéleni cetnosti. Stejné tak jako chi
kvadrat test nezavislosti je zaloZzen na porovnavani zjiSténych cetnosti a tzv. o¢ekavanych

Cetnosti (Budikova a kol., 2010).

Testova statistika se vypocita podle néasledujiciho vzorce.

T

X2 = z (nl ml) (6)

m.
i=1 !

Vysledna hodnota testové statistiky je porovnavana s kritickou hodnotou X? rozdéleni o
r - 1 stupnich volnosti na zvolené¢ hladiné vyznamnosti. Nulovd hypotéza se zamita,

jakmile je hodna testové statistiky vétsi nez tabulkova hodnota (Hendl, 2012).
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Kruskal-Wallis ANOVA

ANOVA obecné je metodu testovani rovnosti nékolika skupinovych priméri a metodou
hledani specifické alternativni hypotézy, je-li rovnost priiméri zamitnuta. Pfedpokladem
pro korektni pouziti je ale normalni rozlozeni dat ve skupinach, nezavislost jednotlivych
pozorovani mezi sebou a rovnost rozptyli hodnot ve vSech srovnavanych skupinach.
V ptipadé, kdy je jeden z predpokladii porusen se pouziva neparametricki ANOVA,
jejimz nejb&znéjdim typem je pravé Krusal-Wallis ANOVA (Rehak & Brom, 2015).

Jednofaktorova Kruskal-Wallis ANOVA je zaloZena na porovnani stfednich hodnot pro
vice souborl a pouziva se k urCeni, zda existuji statisticky vyznamné rozdily mezi dvéma
nebo vice skupinami nezavisle proménnych na pozadované zavislé proménné (Rehak &

Brom, 2015).

Vysledna hodnota Kruskal-Wallisova testu je ovéfovana na urcité hladiné vyznamnosti
tak, aby bylo mozné urcit, zda existuje mezi skupinami statisticky vyznamny rozdil.
Nulovéa hypotéza se zamitd v ptipadé, kdy je vyslednd p-hodnota mensi nez zvolena
hladina vyznamnosti. Pokud ANOVA pfijimé alternativni hypotézu, Casto se provadi
jesté je tzv. post-hoc testy, které zjistuji, jaké konkrétni skupiny se odliSuji od ostatnich

(Budikova a kol., 2010).

Nejcastéji vyuzivanou post-hoc analyzou u Kruskal-Wallis Anovy je tzv. Bonferroniho
korekce, kterd zamitd nulovou hypotézu, pokud je p-hodnota mensi nebo rovna hodnoté
podilu hladiny spolehlivosti a po¢tu provedenych testi. Testové statistiky jsou vypocitany
stejnym zpusob jako u Anovy, akordt se pracuje pouze se dvéma skupinami (Hendl,

2012).

54. Deskriptivni ¢ast

Z kapitoly 5.3. je znamé, ze vyslednd data jsou slozena ze spoleCnosti s rucenim
omezenym vzniklych od roku 2014 do roku 2020 se zdkladnim kapitdlem ve vysi

1-1000 K¢. V této kapitole budou tyto data podrobnéji predstavena.

Celkovy pocet zaznami splitujici uvedené kritéria se rovna 53 204 s.r.o. Rozdéleni téchto
spolecnosti dle roku zalozeni je uvedeno v tabulce ¢. 1. Tato tabulka zobrazuje pocet

s.r.0. které vznikly v jednotlivych letech.
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Tabulka €. 1: Rozd¢leni s.r.0. podle roku zalozeni

Rok Pocet s.r.o.
2014 5793

2015 6 344

2016 6821

2017 8512

2018 8 792

2019 8 889

2020 8 053
Celkem 53204

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Spole¢nosti byly pro analyzu rozdéleny podle vySe zakladniho kapitalu do nasledujicich
kategorii — 1 K¢&, 2-99 K¢, 100-999 K¢ a 1000 K¢. Pocty s.r.o. podle definovanych

kategorii jsou uvedeny v tabulce €. 2.

Tabulka €. 2: Rozdéleni s.r.o. podle vyse zdkladniho kapitalu

Vyse zakladniho kapitalu Pocet s.r.o. Zastoupeni
jednotlivych kategorii

1 K¢ 8 033 15 %

2-99 K¢ 4044 8 %

100-999 K¢ 7554 14 %

1000 K¢ 33573 63 %

Celkem 53204 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Z tabulky ¢. 2 lze vidét, Ze nejvétsi podil jednoznacné zaujimaji s.r.o. se zakladnim
kapitalem 1000 K¢&. Naopak nejmensi podil tvofi spole¢nosti se zédkladnim kapitdlem
v rozmezi 2-99 K¢, tedy v rozmezi desetikorun, pokud budou vyclenény spolecnosti s
1 K¢, které tak samostatné vytvaii druhou nejpocetnéjsi kategorii. Zajimavym faktem u
skupiny se zdkladnim kapitdlem od 100-999 K¢ je to, ze témét 75 % spole¢nosti ma

zakladni kapital praveé 100 K¢&.

Z diivodu ze v celkové poctu 53 204 spole¢nosti se vyskytuji i neaktivni spolecnosti, bylo
provedeno i rozdéleni pouze aktivnich s.r.o. podle vySe zakladniho kapitalu (viz tabulka
¢. 3). Neaktivni spoleCnosti jsou takové spoleCnosti, které jsou zalozené, ale redlné
nefunguji. Nejcastéji se bude jednat o tzv. ready made s.r.o. (jiz hotové s.r.o.) uréené

k dal$imu prodeji. Ready made s.r.o. jsou spolecnosti s ruénim omezenym, které jsou jiz
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zapsané v Obchodnim rejstiiku, tudiz maji splaceny zakladni kapital, maji svoje IC, ale

nikdy nepodnikaly.

Aktivni spolecnosti byly rozliSeny na zékladé informaci o obratu. Pokud firma
nevykazuje zadny obrat, byla povazovana za neaktivni. Zaroven pfti rozliSeni aktivnich a
neaktivnich spolecnosti nebyly uvazovany spolecnosti zalozené v roce 2020, jelikoz
vétSina z nich nema jesté zvetejnénou ucetni zavérku s uvedenou velikosti obratu tim, ze
nemusi zatim ptisobit ani jeden rok. U téchto spole¢nosti tak nelze rozlisit které z nich

realné funguji a které ne.

Tabulka €. 3: Rozd¢leni aktivnich s.r.o. podle vyse zakladniho kapitalu

Vyse zakladniho kapitalu Pocet s.r.o. Zastoupeni
jednotlivych kategorii

1 K¢ 5402 17 %

2-99 K¢ 2 686 8 %

100999 K¢ 4 465 14 %

1000 K¢ 19 333 61 %

Celkem 31 886 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Z tabulky €. 3 je zfejmé, Ze rozloZeni aktivnich spoleCnosti na zdklad¢ definovanych
kategorii zékladniho kapitalu je velmi podobny rozloZeni vSech 53 204 spolec¢nosti. Lisi

se pouze podil spolecnosti se zdkladnim kapitalem 1 K¢ a 1000 K¢.

V praci bude pro nekteré analyzy vychdzeno z celkového poctu 53 204 spolecnosti
zalozenych v letech 2014-2020, zatimco pro jiné pouze z poCtu identifikovanych

aktivnich spole¢nosti.

5.5. Vyvoj spolecnosti s.r.o. s nizkym zakladnim kapitalem

S pfijetim zakona o obchodnich korporacich a snizenim zadkladniho kapitdlu na 1 K¢&
vroce 2014, zacalo vyrazné piibyvat nové zaloZenych s.r.o. (viz graf ¢. 1). V této
kapitole bude analyzovéan vyvoj s.r.o. s nizkym zékladnim kapitdlem a jeho zasazeni do

celkového vyvoje s.r.o. na uzemi CR.
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Z tabulky ¢. 4 je pozorovatelny neustaly narGst noveé zalozenych s.r.o. s nizkym
zakladnim kapitdlem az do roku 2019. V roce 2020 je poprvé zaznamenan pokles, a to
z divodu ptfichodu pandemie Covid-19. Reakce vlady na rychlé Sifeni koronaviru v
podob¢ nejriiznéjSich restrikci a uzavieni nékterych hlavnich casti ekonomiky vedly ke
snizeni zdjmu o zaklddani novych firem. Podobny vyvoj je patrny u vSech s.r.o. bez
ohledu na vysi zdkladniho kapitdlu. Od roku 2014 pocet noveé zalozené s.r.o. vzdy
prevysoval pocet z minulého roku, ale na rozdil od s.r.o. s nizkym zékladnim kapitalem, k

poklesu z4jmu o zalozeni s.r.0. doslo uz od roku 2018.

Tabulka €. 4 sleduje i podil nové zalozenych spolecnosti s nizkym zakladnim kapitalem
na celkovém poctu nové zalozenych s.r.o. Podil se béhem let 2014-2020 pohybuje
v priméru okolo 27 % a historicky stale roste. V souc¢asné dobé dosahuje jiz 31 % a

poukazuje tak na rostouci trend zakladani spolecnosti s nizkym zakladnim kapitalem.

Tabulka &. 4: Vvoj nové zalozenych spole¢nosti s.r.o. v CR v letech 2014-2020

Rok | Pocet Meziro¢ni Celkovy Meziro¢ni Podil s.r.o. s
zaloZenych zménav % | poCet nové zménav % | nizkym ZK
S.I.0. zaloZenych na celkovém
s nizkym ZK S.I.0. poctu s.r.o.

2014 | 5793 - 24 266 - 24 %

2015 6344 10 % 26 104 8 % 24 %

2016 | 6821 8 % 27 946 7% 24 %

2017 | 8512 25 % 31204 12 % 27 %

2018 | 8792 3% 30 385 3% 29 %

2019 | 8889 1 % 28 799 5% 31 %

2020 | 8053 -9 % 26 019 -10 % 31 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Pro srovnani vyvoje nové zalozenych s.r.o. ve vazbé na vysi zékladniho kapitalu byl
sestrojen graf. ¢. 2 na zdklad¢ uvedenych meziro¢nich zmén v tabulce €. 4. Z pohledu
vyvoje lze tedy usoudit, Zze zakladani s.r.o. s nizkym zékladnim kapitalem je dlouhodobé&

popularné;jsi nez zakladani s.r.o. s vy$sim zékladnim kapitalem.
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Graf €. 2: Srovnani vyvoje nove zalozenych s.r.o. v letech 2015-2020
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Pro porovnani rozdilt vyvoje s.r.o. podle definovanych kategorii zékladniho kapitalu, byl
sestrojen graf ¢. 3. Graf je znovu sestrojen na zaklad¢ meziro¢nich zmén zaloZenych

spole¢nosti.
Graf €. 3: Srovnani vyvoje nové zaloZenych s.r.o. v letech 2015-2020 podle vyse ZK
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2021
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Z grafu ¢. 3 jsou patrné rozdily mezi s.r.o. se zdkladnim kapitdlem 1K¢ a 1000 K¢&.
Zatimco spolecnosti se zadkladnim kapitalem 1 K¢ ptibyvalo v prubéhu let stdle méné,
spolecnosti se zakladnim kapitdlem 1000 K¢ naopak neustale piibyvalo. Vyjimkou byl
pouze rok 2017, ve kterém meziro¢ni zména u vSech spolecnosti dosahovala kladnych,
pomérné vysokych, hodnot a rok 2020, kdy naopak zaznamenand mezirocni zména byla
pro vSechny s.r.o. v zapornych hodnotéach. I z vyvoje v lofiském roce Ize ale usuzovat, ze

cvwr

ubyva na popularité a u novych s.r.o. byva volen radéji vyssi zakladni kapital.

5.6. Analyza teritoridlniho rozdéleni spolecnosti s.r.o. s nizkym zikladnim

kapitalem dle kraji na uzemi Ceské republiky

Uzemi Ceské republiky je rozdéleno do 14 kraji, pficemz hlavni mésto Praha tvofi
samostatny kraj. Mezi jednotlivymi kraji jsou znacné rozdily at’ uz v poctu obyvatel, miry
nezaméstnanosti nebo prumérné hrubé mésicni mzdy. Tyto rozdily jsou podle Balbotina a
Hershera (Balbontin & Hensher, 2019) jednim znékolika faktord, které ovliviiuji
rozhodovani pii volbé lokality spolecnosti. Rozdily v jednotlivych krajich tak mohou
zpisobit nerovnomémou koncentraci spole¢nosti v jednotlivych regionech Ceské
republiky, jelikoZ nékteré kraje jsou pro zakladatele prosté vice atraktivni nez ostatni.
Rozmisténi s.r.o. podle jednotlivych kraji zobrazuje tabulka ¢. 5 a zaroven uvadi

procentni vyjadieni tohoto rozdéleni.

Tabulka €. 5: Rozd¢leni s.r.0. s nizkym zékladnim kapitalem podle kraji

Kraj Podet s.r.o. Podil na celkovém poctu
Hlavni mésto Praha 25743 48.39 %
JihoCesky kraj 1465 2,75 %
Jihomoravsky kraj 6 706 12,60 %
Karlovarsky kraj 878 1,65 %
Kraj Vysoc€ina 884 1,66 %
Kréalovéhradecky kraj 1289 2,42 %
Liberecky kraj 1167 2,19 %
Moravskoslezsky kraj 3760 7,07 %
Olomoucky kraj 1397 2,63 %
Pardubicky kraj 1141 2,14 %
Plzensky kraj 1341 2,52 %
Stfedocesky kraj 4013 7,54 %
Ustecky kraj 1971 3,70 %
Zlinsky kraj 1 449 2,72 %
Celkem 53 204 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021
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Z tabulky €. 5 je zcela ziejmé, ze vedouci pficku zaujima Praha s vice nez 25 tis.
spole¢nostmi a podilem témét 50 %. Na druhém misté je Jihomoravsky kraj s 12,6 %
nasledovany Stfedo¢eskym a Moravskoslezkym krajem s podilem okolo 7 %. Naopak

posledni mista patii Karlovarskému kraji a kraji Vysocina s podilem mensim nez 2 %.

Stejna analyza rozlozeni byla provede také pouze pro aktivni spoel¢nosti, tak aby bylo

mozné porovnat piipadé rozdily v teritorialni struktuie mezi aktivnimi spole¢nostmi a

vSemi registrovanymi.

Tabulka €. 6: Rozdéleni aktivnich s.r.o. s nizkym zakladnim kapitadlem podle krajii

Kraj Podet s.r.o. Podil na celkovém poctu
Hlavni mésto Praha 14 129 4431 %
Jihocesky kraj 1 009 3,16 %
Jihomoravsky kraj 4062 12,74 %
Karlovarsky kraj 583 1,83 %
Kraj Vyso€ina 562 1,76 %
Kralovéhradecky kraj 900 2,82 %
Liberecky kraj 795 2,49 %
Moravskoslezsky kraj 2318 7,27 %
Olomoucky kraj 940 2,95 %
Pardubicky kraj 784 2,46 %
Plzensky kraj 846 2,65 %
StredocCesky kraj 2610 8,19 %
Ustecky kraj 1328 4,16 %
Zlinsky kraj 1020 3,20 %
Celkem 31 886 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Z tabulky €. 6. je vidét, ze rozloZeni aktivnich spole¢nosti je velmi podobné rozlozeni
vSech spolecnosti uvedené v tabulce ¢. 5. O ¢tyfi procenta klesl podil Prahy, ktery se

rovnomeérné rozlozil mezi ostatni kraje.

Z divodu, ze rozlozeni spole€nosti v krajich si je velmi podobé, dalsi analyzy
teritoralniho rozdéleni budou provedeny na zakladé dat vSech spolecnosti nezavisle na
tom zda jsou spoleCnosti aktivni ¢i ne. Neaktivni spolecnosti se mohou brzo stat
aktivnimi a jejich sidlo ziistane pravdépodobné tam, kde jsou registrované. DalSim
divodem, pro¢ dale pracovat i s neaktivnimi spole¢nostmi, je uvazeni 1 spolecnosti

zalozenych v roce 2020.
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Na zéklad¢ dat z tabulky ¢. 5 byl sestrojen graf ¢. 4, ktery zobrazuje koncentraci s.r.o.

s nizkym zékladnim kapitalem na mapé Ceské republiky.

Graf ¢. 4: Kartogram teritorialniho rozdéleni s.r.o. s nizkym zakladnim kapitalem dle
krajti
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Zminéné rozdily mezi kraji na zacatku kapitoly, které jsou moZznou pfi¢innou zobrazené
nerovnomémné koncentrace spole¢nosti v jednotlivych krajich Ceské republiky, byly
analyzovany ve snaze prokdzat zavislost téchto faktorli na teritoridlni rozdéleni s.r.o.
s nizkym zakladnim kapitalem dle krajii. V tabulce ¢. 7 jsou zaznamenany pocty s.r.o.
s nizkym zékladnim kapitdlem v jednotlivych krajich a hodnoty tfech posuzovanych

faktor(i pro kazdy kraj. Data pro jednotlivé faktory vyjadiuji stav k 31.12.2019 dle CSU
(Cesky statisticky tifad, 2021).
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Tabulka €. 7: Zavislost poctu obyvatel, miry nezaméstnanosti a primérné mési¢ni mzdy

na teritorialni rozdé€leni dle kraja.

Kraj Pocet s.r.o. Pocet Mira Priumérna
obyvatel nezaméstna- | mésicni
nosti (%) hruba mzda
Hlavni mésto Praha 25743 1324277 1,30 37 602
JihoCesky kraj 1465 644 083 1,78 29 460
Jihomoravsky kraj 6 706 1191 989 2,12 30 951
Karlovarsky kraj 878 294 664 4,19 28 793
Kraj Vysoc€ina 884 509 813 1,39 30 262
Kralovéhradecky kraj | 1289 551 647 1,64 30 872
Liberecky kraj 1167 443 690 1,85 30936
Moravskoslezsky kraj | 3 760 1200 539 3,66 29 881
Olomoucky kraj 1397 632015 2,45 29 613
Pardubicky kraj 1141 522 662 1,60 29 761
Plzensky kraj 1341 589 899 1,28 31985
Stfedocesky kraj 4013 1 385 141 1,32 32570
Ustecky kraj 1971 820 965 2,51 30 165
Zlinsky kraj 1 449 582 555 1,95 29 164

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Hlavni mésto Praha jako misto s nejvyssi koncentraci s.r.o. s nizky zakladnim kapitalem
zaroven vykazuje 1 nejvySsi pocet obyvatel a vysi primérné mési¢ni mzdy spole¢né
pozitivnich hodnot a zaroven je krajem s tfetim nejvysSim poctem s.r.o. Naopak pro
Karlovarsky kraj, kde se nachazi nejméné s.r.o. s nizkym zakladnim kapitalem, lze vidét,
ze hodnoty vSech tfi faktord jsou v porovnani s ostatnimi kraji znacné negativni a
nezameéstnanosti. Z vySe zminéného autor usuzuje, ze existuje zavislost mezi poctem

s.r.0. s nizkym zékladnim kapitdlem a uvedenymi faktory.

Posouzeni zavislosti po€tu obyvatel, miry nezaméstnanosti a primérné hrubé meésicni
mzdy na teritoridlni rozdéleni bylo provedeno pomoci korelace. Na zaklad¢ hodnot z
tabulky €. 7 byl vypocten korelacni koeficient, ktery byl nasledné otestovan na zvolené
hladiné statistické vyznamnosti (5 %). Nulova hypotéza tvrdi, Ze neexistuje zavislost
mezi teritoridlnim rozdélenim a zvolenym faktorem (napf. poctu obyvatel), hypotéza H1
naopak tika, ze zavislost existuje.

Testovanim byla HO zamitnuta a potvrdila se tak statisticka zavislost mezi teritoridlnim
rozdélenim a poctem obyvatel (r = 0,63067; t = 2,81516) a primérné mési¢ni hrubé mzdy
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(r = 0,89648; t = 7,00905). Zavislost na poctu obyvatel je definovana jako stiedni
zavislost a zavislost na primérné meésicni hrubé mzd¢ jako silnd zavislost. V ptipadé
zavislosti primérné mzdy se ale s nejvetsi pravdépodobnosti jedna o korelaci faleSnou,
ktera se bézné vyskytuje u vySe plati. Vyvracena byla zavislost mezi teritorialnim
rozdélenim a mirou nezameéstnanost (r = 0,22611; t = -0,80412). Ackoli korela¢ni
koeficient poukazuje na slabou zavislost, vyznamnost korelace neni mozné prokazat,

jelikoz testova statistika je mensi nez kriticka hodnota.

Jelikoz testované faktory maji vliv i na teritoridlni rozdé€leni ostatnich spolec¢nosti. Autor
jesté provedl porovnani teritoridlniho rozdé€leni s. r. o. s nizkym zakladnim kapitadlem a
teritoridlniho rozdéleni vSech s.r.o. ve snaze zjistit, zda s.r.o. snizkym zakladnim

kapitdlem kopiruji rozloZeni vSech s.r.o0. nebo zda se jejich koncentrace v krajich lisi.

Tabulka €. 8: Porovnani teritoridlni struktury s.r.o. s nizkym ZK s teritoridlni strukturou

vsech s.r.o.
Kraj Pocet s.r.o. Celkovy pocet Podil s.r.o. s
s nizkym ZK S.r.o. nizkym ZK na

celkovém poctu
$.I'.0.

Hlavni mésto Praha 25 743 86 392 29,80 %

JihoCesky kraj 1 465 6 057 24,19 %

Jihomoravsky kraj 6 706 23 561 28,46 %

Karlovarsky kraj 878 2 657 33,04 %

Kraj Vysoc€ina 884 3867 22,86 %

Kralovéhradecky kraj | 1 289 5071 25,42 %

Liberecky kraj 1167 4216 27,68 %

Moravskoslezsky kraj | 3 760 15033 25,01 %

Olomoucky kraj 1397 6518 21,43 %

Pardubicky kraj 1141 4762 23,96 %

Plzensky kraj 1341 6 046 22,18 %

Stredocesky kraj 4013 14 079 28,50 %

Ustecky kraj 1971 6223 31,67 %

Zlinsky kraj 1 449 5684 25,49 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Z tabulky €. 8 je vidét, Ze podil spolecnosti s.r.0. s nizkym zakladnim kapitadlem ke vSem
spoleCnostem s.r.o. je celkem vyrovnany. SpoleCnosti s.r.o. s nizkym zakladnim
kapitdlem tvofi v kazdém kraji minimaln€ 20% podil. Nejvétsi podil (33 %) byl

zaznamenan v Karlovarském kraji a nejmensi naopak v kraji Olomouckém (21 %).
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Shoda rozlozeni byla otestovana pomoci chi kvadrat testu dobré shody, jehoz vysledkem

(X2 = 499) bylo zjisténo, Ze na hlading vyznamnosti 5 % existuji rozdily v teritorialnim

rozlozeni mezi spoleCnostmi s nizkym zakladnim kapitadlem a vSemi spolecnostmi s.r.o.

Nelze tak usuzovat, ze spolecnosti s nizkym zékladnim kapitdlem kopiruji teritorialni

strukturu vSech spolecnosti.

Cilem prace je také analyzovat, zda existuje zavislost mezi vysi zdkladniho kapitalu a

teritoridlnim rozdéleni s.r.o. Tabulka ¢. 9 zobrazuje rozdéleni spoleCnosti s.r.o. podle

krajii a vySe jejich zdkladniho kapitalu.

Tabulka €. 9: Kontingen¢ni tabulka teritoridlniho rozd¢leni s.r.o. dle kraj

S.r.o. se ZK S.r.o. se ZK S.r.o. se ZK S.r.o. se ZK
1 K& 2-99 K& 100-999 K& 1000 K&
Pocet P(ff/f})ﬂ Pocet P((:/(:)ﬂ Pocet P(((;:)ﬂ Pocet Izg/f)l)ﬂ >
Eﬂ:ﬁ:‘ mésto 3833 | 47,72 | 1868 | 46,19 | 4186 | 5541 | 15856 | 4723 | 25743
Jihogesky kraj 291 | 3,62 | 119 | 294 | 173 | 229 | 882 | 2,63 | 1465
iir};.’mora“ky' 923 | 1149 | 462 | 1142 | 770 | 10,19 | 4551 | 13,56 | 6706
Karlovarsky kraj 141 1,76 119 2,94 127 1,68 491 1,46 878
Kraj Vyso&ina 113 | 141 76 1,88 67 0,89 | 628 | 187 | 884
kKr;?IOVéhradeCky 211 2,63 103 2,55 155 2,05 820 244 | 1289
Liberecky kraj 186 | 232 87 2,15 | 137 | 181 | 757 | 225 | 1167
x;’jra“k“lezs@ ss4 | 727 | 275 | 680 | 514 | 680 | 2387 | 7,11 | 3760
Olomoucky kraj | 174 | 2,17 96 237 | 144 | 191 | 983 | 293 | 1397
Pardubicky kraj 188 | 2,34 70 1,73 | 137 | 181 | 746 | 222 | 1141
Plzeiisky kraj 219 | 2,73 131 | 324 | 160 | 2,12 | 831 | 248 | 1341
Stredocesky kraj | 682 | 849 | 335 | 828 | 521 | 690 | 2475 | 737 | 4013
Ustecky kraj 291 | 3,62 | 151 | 3,73 | 279 | 3,60 | 1250 | 3,72 | 1971
Zlinsky kraj 197 | 245 152 | 3,76 | 184 | 244 | 916 | 273 | 1449
Y 8033 | 100 | 4044 | 100 | 7554 | 100 | 33573 | 100 | 53204

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021
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Pokud by na zdklad¢ tabulky ¢. 9 bylo sestaveno potadi krajii s nejvétsim zastoupenim
s.r.o., poradi by vypadalo nasledovn¢. Na prvnim misté by byla Praha, na druhém misté
Jihomoravsky kraj a na tfetim misté kraj Moravskoslezsky. Pofadi na prvnich ptickach by

bylo stejné pro vSechny definované kategorie zékladniho kapitalu.

Na zaklad¢ dat z tabulky ¢. 9 bylo vypocteno testové kritérium chi kvadrat testu
nezavislosti, pomoci které¢ho byla ovéfovana nulova hypotéza, kterd tvrdi, Ze neexistuje

zavislost mezi kraji a vysi zdkladniho kapitalu spole¢nosti.

Testovanim na hlading vyznamnosti 5 % byla hypotéza HO zamitnuta (X*> = 392,57),
z ¢ehoz vyplyva, Ze plati alternativni hypotéza, kterd tika, Ze existuje zavislost mezi
teritorialnim rozdélenim a vysi zékladniho kapitalu spolecnosti. Vypoctem Cramerova
koeficientu bylo ale zjisténo, Ze sila zavislosti mezi teritoridlnim rozdélenim a vysi

zakladniho kapitalu je velmi nizka (V = 0,04959).

Pro ilustraci této zavislosti byl sestrojen graf €. 5., ze kterého je jasné patrné dominantni

postaveni hlavniho mésta Prahy.

Graf €. 5: Zavislost teritorialni struktury a vySe zakladniho kapitélu spole¢nosti s.r.o.
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2021
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5.7. Analyza teritoridlniho rozdéleni spole¢nosti s.r.o. s nizkym zakladnim

kapitalem dle okresii na izemi Ceské republiky

Uzemi Ceské republiky je kromé kraji dale ¢lenéno na okresy. Celkovy podet okresii
v CR je 76, pfi¢emz hlavni mésto Praha nepatii do zadného z nich. Praha jako samostatny
kraj je dale délena na méstské a spravni obvody.

Ptestoze Praha netvofi ani jeden okres, z divodu vysokého zastoupeni spolecnosti s.r.o.
na jejim uzemi zjiSténého z predchozi kapitoly, bude i tak v této kapitole dale
analyzovdna, a to podle spravnich obvodi. Teritoridlni rozd€leni s.r.o. snizkym

zakladnim kapitadlem v ramci hlavniho mésta je zobrazeno v tabulce €. 10.

Tabulka ¢. 10: Rozd¢leni s.r.o0. s nizkym zékladnim kapitalem v Praze podle obvodi

Obvod Pocet s.r.o. Podil na celkovém poctu
Obvod Praha 1 5758 22,37 %
Obvod Praha 2 2 681 10,41 %
Obvod Praha 3 2 353 9,14 %
Obvod Praha 4 2275 8,84 %
Obvod Praha 5 1374 5,34 %
Obvod Praha 6 1243 4,83 %
Obvod Praha 7 746 2,90 %
Obvod Praha & 1 744 6,77 %
Obvod Praha 9 748 2,91 %
Obvod Praha 10 2220 8,62 %
Obvod Praha 11 412 1,60 %
Obvod Praha 12 325 1,26 %
Obvod Praha 13 644 2,50 %
Obvod Praha 14 408 1,58 %
Obvod Praha 15 1179 4,58 %
Obvod Praha 16 226 0,88 %
Obvod Praha 17 335 1,30 %
Obvod Praha 18 323 1,25 %
Obvod Praha 19 87 0,34 %
Obvod Praha 20 97 0,38 %
Obvod Praha 21 238 0,92 %
Obvod Praha 22 327 1,27 %
Celkem 25 743 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Z tabulky €. 10 je patrné, Ze nejvétsi podil zaujima obvod Praha 1 s 20 %, naopak Gplné
nejmensi podil tvoii obvody Praha 19 (Kbely) a Praha 20 (Horni Pocernice). Z vyse
zjisténého lze usoudit, ze nejvice spoleCnosti sidli pfimo v centru hlavniho mésta,

pricemz smérem dal od centra se pocet spolecnosti vyrazné snizuje.
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Podobnym zptisobem bylo analyzovano i vSech 76 okresti. Pro kazdy okres byl vypocitan

podil v CR, pii¢emZ Praha byly z této analyzy vylou¢ena z diivodu, Ze neni délena na

okresy 1 zdavodu vyrazné pievahy v poctu s.r.o. oproti ostatnim krajim. Jejim

zaClenénim by byly ostatni podily v okresech témét bezvyznamné. Tabulka €. 11 je

doplnéna jeste o podily v ramci prislusnych krajich.

Tabulka ¢. 11: Rozd€leni s.r.o. s nizkym zékladnim kapitalem podle okresi

Kraj Okres Pocet Podilv | Podil v
S.I.0. CR kraji
JihoCesky kraj Okres Ceské Budgjovice 642 2,34% 43,82 %
Jiho&esky kraj Okres Cesky Krumlov 142 0,52% |9,69 %
JihoCesky kraj Okres Jindfichiiv Hradec 159 0,58 % 10,85 %
Jihocesky kraj Okres Pisek 131 0,48 % |8,94%
Jihocesky kraj Okres Prachatice 98 0,36 % | 6,69 %
Jihocesky kraj Okres Strakonice 85 0,31% | 5,80 %
Jihocesky kraj Okres Tabor 208 0,76 % | 14,20 %
Jihomoravsky kraj Okres Blansko 252 0,92% |3,76 %
Jihomoravsky kraj Okres Brno-mésto 4 647 16,92 % | 69,30 %
Jihomoravsky kraj Okres Brno-venkov 579 2,11 % | 8,63 %
Jihomoravsky kraj Okres Bieclav 322 1,17% | 4,80 %
Jihomoravsky kraj Okres Hodonin 373 1,36 % | 5,56 %
Jihomoravsky kraj Okres Vyskov 182 0,66 % 2,71 %
Jihomoravsky kraj Okres Znojmo 351 1,28% 5,23 %
Karlovarsky kraj Okres Cheb 250 0,91 % | 28,47 %
Karlovarsky kraj Okres Karlovy Vary 507 1,85% | 57,74 %
Karlovarsky kraj Okres Sokolov 121 0,44 % | 13,78 %
Kraj Vysoc€ina Okres Havlickliv Brod 97 0,35% 10,97 %
Kraj Vyso€ina Okres Jihlava 261 0,95% 129,52 %
Kraj Vysoc€ina Okres Pelhfimov 108 0,39% 12,22 %
Kraj Vysocina Okres Tiebic 219 0,80 % | 24,77 %
Kraj Vysoc€ina Okres Zd'ar nad Sazavou 199 0,72% 22,51 %
Kralovéhradecky kraj | Okres Hradec Kralové 602 2,19% | 46,70 %
Kralovéhradecky kraj | Okres Ji¢in 162 0,59% | 12,57%
Kralovéhradecky kraj | Okres Nachod 159 0,58% 112,34 %
Kralovéhradecky kraj | Okres Rychnov nad KnéZnou | 119 0,43% 19,23 %
Kralovéhradecky kraj | Okres Trutnov 247 0,90% 19,16 %
Liberecky kraj Okres Ceské Lipa 154 0,56 % | 13,20 %
Liberecky kraj Okres Jablonec nad Nisou 195 0,71% 16,71 %
Liberecky kraj Okres Liberec 658 2,40% | 56,38 %
Liberecky kraj Okres Semily 160 0,58% | 13,71 %
Moravskoslezsky kraj | Okres Bruntél 190 0,69 % | 5,05 %
Moravskoslezsky kraj | Okres Frydek-Mistek 650 2,37 % 17,29 %
Moravskoslezsky kraj | Okres Karvina 459 1,67% 12,21 %
Moravskoslezsky kraj | Okres Novy Ji¢in 208 0,76 % | 5,53 %
Moravskoslezsky kraj | Okres Opava 348 1,27% 19,26 %
Moravskoslezsky kraj | Okres Ostrava-mésto 1 905 6,94 % | 50,66 %
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Olomoucky kraj Okres Jesenik 84 0,31% 6,01 %
Olomoucky kraj Okres Olomouc 673 245% | 48,17 %
Olomoucky kraj Okres Prostéjov 154 0,56 % | 11,02 %
Olomoucky kraj Okres Prerov 230 0,84 % 16,46 %
Olomoucky kraj Okres Sumperk 256 0,93 % 18,32 %
Pardubicky kraj Okres Chrudim 232 0,84 % 120,33%
Pardubicky kraj Okres Pardubice 540 1,97 % 47,33 %
Pardubicky kraj Okres Svitavy 186 0,68 % |16,30%
Pardubicky kraj Okres Usti nad Orlici 183 0,67 % 16,04 %
Plzensky kraj Okres Domazlice 75 0,27% 15,59 %
Plzensky kraj Okres Klatovy 78 0,28% |5,82%
Plzensky kraj Okres Plzeii-jih 67 0,24 % | 5,00 %
Plzensky kraj Okres Plzeii-mésto 865 3,15% | 64,50 %
Plzensky kraj Okres Plzeii-sever 126 0,46 % | 9,40 %
Plzensky kraj Okres Rokycany 64 0,23% 4,77 %
Plzensky kraj Okres Tachov 66 0,24% 4,92 %
Stredocesky kraj Okres Benesov 171 0,62% |4,26%
Stredocesky kraj Okres Beroun 338 1,23% | 842 %
Stiedocesky kraj Okres Kladno 490 1,78 % 12,21 %
Stfedocesky kraj Okres Kolin 233 0,85% | 5,81 %
Stiedocesky kraj Okres Kutna Hora 207 0,75% |5,16 %
Stiedocesky kraj Okres Mé&lnik 231 0,84 % | 5,76 %
Stfedocesky kraj Okres Mlada Boleslav 232 0,84 % | 5,78 %
Stfedocesky kraj Okres Nymburk 206 0,75% | 5,13%
StredocCesky kraj Okres Praha-vychod 812 2,96 % 20,23 %
Stfedocesky kraj Okres Praha-zapad 727 2,65% | 18,12%
Stfedocesky kraj Okres Piibram 264 0,96 % | 6,58 %
Stfedocesky kraj Okres Rakovnik 102 0,37% 12,54 %
Ustecky kraj Okres Dé&¢in 218 0,79 % | 11,06 %
Ustecky kraj Okres Chomutov 274 1,00 % | 13,90 %
Ustecky kraj Okres Litoméfice 235 0,86 % |11,92%
Ustecky kraj Okres Louny 140 051 % |7,10%
Ustecky kraj Okres Most 336 1,22% | 17,05 %
Ustecky kraj Okres Teplice 466 1,70 % | 23,64 %
Ustecky kraj Okres Usti nad Labem 302 1,L10% |1532%
Zlinsky kraj Okres Kroméfiz 132 0,48% 19,11 %
Zlinsky kraj Okres Uherské Hradiste 390 1,42 % |26,92 %
Zlinsky kraj Okres Vsetin 270 0,98 % | 18,63 %
Zlinsky kraj Okres Zlin 657 2,39% | 45,34 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Ve vsech krajich CR nejvétsi podil zaujiméa vzdy okres nejvétsiho mésta daného kraje.

V Jihogeském kraji je to okres Ceské Budé&jovice (44 %), v Jihomoravském okres Brno-

meésto (69 %), v Karlovarském kraji okres Karlovy Vary (58 %), v Kralovehradeckym
okres Hradec Kralové (47 %), v Libereckém kraj okres Liberec (57 %), pro

Moravskoslezsky kraj je to okres Ostrava-mésto (51 %), pro Pardubicky kraj okres
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Pardubice (47 %), pro Plzeiisky kraj okres Plzen-mésto (65 %) a v Zlinském kraji okres
Zlin (45 %). Pom&mé vyrovnané podily v ramci kraje lze pozorovat v Usteckém kraji,
StiedoCeském kraji a kraji Vysocina. Nejvyssi podil v kraji Vyso€ina ma okres Ttebic
(25 %), v Usteckém kraji okres Teplice (24 %) a v Stiedo¢eském kraji okres Praha-
vychod (20 %).

Z tabulky €. 11 je vidét, Ze podily jednotlivych okresti na celkovém poctu s.r.o0. s nizkym
zakladnim kapitdlem jsou v pfevladajici vétSiné velmi nizké, okolo 1 %, 1 pfestoze byla
z analyzy vyloucena Praha. Dominantni podil v tomto pifipadé¢ zaujimd Brno s témét
17 %, jako druhé nejvétsi mésto v republice, a v ramci Jihomoravského kraje dosahuje

skoro 70 %.

Pro lepsi interpretaci vysledkl této analyzy byl na ziklad¢ tabulky €. 11 vytvofen
kartogram (viz graf ¢. 6), ktery zobrazuje teritorialni rozdéleni s.r.o. s nizkym zékladnim

kapitalem v CR podle okresi.

Graf ¢. 6: Kartogram teritoridlniho rozdéleni s.r.o. s nizkym zékladnim kapitadlem dle

okresu
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2021
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Z grafu €. 6 je na prvni pohled patrny ptevazujici podil spole¢nosti v okresu Brno-mésto
a dalSich vétsich méstech. Naptiklad okres Ostrava-mésto zaujima témet 7 % podil a
okres Plzen-mésto tvofi tieti nejvyssi podil roven 3,15 %. Téméet 3 % dosahuji 1 okresy
Praha-vychod a Praha-zapad. Piekvapivé nizky podil vykazuji vSechny okresy v ramci

Plzenského kraje vyjma samotného mésta Plzen.

Z vysledkt analyz teritoridlniho rozdéleni tak lze uvést zavér, Ze spolecnosti s.r.o.
s nizkym zakladnim kapitalem jsou v Ceské republice koncentrovany pievazné ve
velkych méstech jako Praha, Brno, Ostrava nebo Plzeil s dominantnim postavenim
hlavniho mésta. Diivodem nadfazenosti hlavniho mésta mize byt vysoky pocet obyvatel,
atraktivita a prestiz, kterou Praha jako lokalita nabizi nebo nizka pravdépodobnost
finan¢nich kontrol (ProfiSidla.cz, 2021). Sidlo spole¢nosti v centru hlavniho mésta totiz
pfedstavuje urcitou prestiz pii jednani s obchodnimi partnery a zaroven je zde 1 niz$i

pravdépodobnost finan¢nich kontrol oproti ostatnim krajiim republiky.

5.8. Analyza odvétvového rozdéleni spolecnosti s.r.o. s nizkym zakladnim

kapitalem dle CZ-NACE

CZ-NACE je standardni klasifikace ekonomickych &innosti vyuzivana v Ceské republice
od roku 2008. Vychazi z mezinarodni klasifikace NACE vydavanou Evropskou komisi
pro EU. Klasifikace CZ-NACE je péctimistnd, avSak pro ucely této prace se autor bude

zabyvat pouze prvni Urovni, kterou tvofi 21 sekci kodovanych abecedné.

Odvétvi, ve kterém spolecnosti vykonavaji svou ekonomickou ¢innost vyrazné ovlivituje
jejich prosperitu z divodu odlisné konkurence naptic odvétvimi. S odvétvovou strukturou
a klasifikaci CZ-NACE souvisi také kapitalova nadrocnost. Pfedpoklada se, Ze spolecnosti
pusobici v urcitych odvétvich budou potiebovat vyssi vstupni naklady nez spolecnosti
v jinych odvétvich (Porter, 1797). Napiiklad spolecnost vstupujici do odvétvi B — Tézba a
dobyvani bude potiebovat vyssi pocatecni naklady nez tieba spolecnost zacinajici
podnikat v odvétvi N — administrativni a podplirné c¢innosti. Nutnost financnich

prostfedkli na zac¢atku podnikéni se tak mize znaéné liSit mezi jednotlivymi odvétvi.

Z divodu, Ze analyza bude zkoumat, v jakém odvétvi spolecnosti s nizkym zékladnim
kapitdlem putsobi, budou uvazovany pouze aktivni spolecnosti. Rozdéleni spolecnosti
podle odvétvi je uvedeno v tabulce €. 12. Z diivodu existence spolecnosti, které neuvadi
odvétvi dle CZ-NACE, ve kterém piisobi, byla do tabulky ptidana kategorie ,,Neurceno*.

Tyto spolecnosti nebudou v analyze uvazovany.
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Tabulka €. 12: Rozdéleni s.r.o. s nizkym zakladnim kapitadlem podle CZ-NACE
Sekce | Odvétvi Pocet Podil na
S.I.0. celkovém
poctu
A Zemé&dé€lstvi, lesnictvi a rybéistvi 1202 3,77 %
B Tézba a dobyvani 11 0,03 %
C Zpracovatelsky primysl 2 635 8,26 %
D Vyroba a rozvod elekttiny, plynu, tepla a 17 0,05 %
klimatizovaného vzduchu
E Zasobovani vodou; ¢innosti souvisejici s odpadnimi | 219 0,69 %
vodami, odpady a sanacemi
F Stavebnictvi 2 495 7,82 %
G Velkoobchod a maloobchod; opravy a udrzba 6 625 20,78 %
motorovych vozidel
H Doprava a skladovani 1092 3,42 %
I Ubytovani, stravovani a pohostinstvi 2929 9,19 %
J Informacni a komunikacni ¢innosti 1451 4,55 %
K Penéznictvi a pojistovnictvi 142 0,45 %
L Cinnosti v oblasti nemovitosti 3051 9,57 %
M Profesni, védecké a technické ¢innosti 5789 18,16 %
N Administrativni a podpiirné ¢innosti 939 2,94 %
0 Vefejna sprava a obrana; povinné socialni 0 0,00 %
zabezpeceni
P Vzdélavani 404 1,27 %
Q Zdravotni a socialni péce 1305 4,09 %
R Kulturni, zabavni a rekreacni ¢innosti 476 1,49 %
S Ostatni ¢innosti 485 1,52 %
Cinnosti domacnosti jako zaméstnavateld; ¢innosti | 0 0,00 %
T domaécnosti produkujicich bliZze neurcené vyrobky a
sluzby pro vlastni potiebu
U Cinnosti exteritorialnich organizaci a organii 0 0,00 %
- Neurceno 619 1,94 %
Celkem 31 886 100 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Z tabulky €. 12 je patrné, Ze nejvice spolecnosti podnikd v odvétvi Velkoobchod a

maloobchod; opravy a tdrzba motorovych vozidel (sekce G). Tato sekce odvétvi podle

CZ-NACE obsahuje dalSich 133 podskupin, které uptesiuji zaméteni podnikani. Velmi

Casté je také podnikdni v oblasti profesni, védecké a technické Cinnosti (sekce M). Jak

bylo ptfedpokladdano, naopak minimum spolecnosti s nizkym zikladnim kapitdlem

provozuje svoji ekonomickou ¢innost v odvétvi t€zby a dobyvani (sekce B) a vyroby a

rozvodu elektfiny, plynu ¢i tepla (sekce D) z divodu vysokych pocateCnich nakladd.

Jelikoz z databaze Albertina neni zndmy pfedmét podnikani spole¢nosti, autor dohledal
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tyto informace pro zminénych 28 firem v obchodnim rejstiiku z diivodu zjisténi jakou
¢innost v téchto kapitdlové narocnych odvétvich vykonavaji. Bylo zjisténo, ze vSechny
tyto firmy uvadi jako predmét podnikani vyrobu, obchod a sluzby a provadi tak ziejmé

pouze podplrné ¢innosti, které nejsou tak narocné na kapitalové vybaveni.

Pro tfi odvétvi nebyla zaznamenéna ani jedna spole¢nost pisobici v daném odvétvi, jedna
se 0 odvéetvi O — Verejnd sprava a obrana, T — Cinnosti domacnosti jako zaméstnavatell a
U — Cinnosti exteritorialnich organizaci a organa. Tato odvétvi byla pro dalsi analyzu

vyloucena.

Odvétvova  struktura spolecnosti s nizkym zakladnim kapitdlem byla porovnana
s odvétvovou strukturou vsech s.r.o., tak jak tomu bylo i u teritoridlni struktury. V tomto

ptipad¢ jsou ale uvazovany pouze aktivni spole¢nosti.

Tabulka ¢. 13: Porovnani odvétvové struktury s.r.o. snizkym ZK s odvétvovou

strukturou vsech s.r.o.

Odvétvi (Sekce) Pocet s.r.o. Celkovy pocet Podil s.r.o. s
s nizkym ZK S.r.o. nizkym ZK na
celkovém poctu
$.I'.0.
A 1202 3 640 33,02 %
B 11 34 32,35%
C 2 635 10 617 24,82 %
D 17 100 17,00 %
E 219 756 28,97 %
F 2495 9165 27,22 %
G 6 625 21300 31,10 %
H 1092 3715 29,39 %
I 2929 8 493 34,49 %
J 1451 4216 34,42 %
K 142 519 27,36 %
L 3051 11793 25,87 %
M 5789 20 399 28,38 %
N 939 2743 34,23 %
P 404 1145 35,28 %
Q 1305 3616 36,09 %
R 476 1128 42,20 %
S 485 1423 34,08 %

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021
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Tabulka €. 13 udava prehled o podilech spolecnosti s.r.0. s nizkym zakladnim kapitalem a
celkovém poctu s.r.o. Nejvétsi podil (42 %) tvoii s.r.o. s nizkym zakladnim kapitalem
v odvétvi R — Kulturni, zdbavni a rekreacni ¢innosti, naopak nejnizsi podil (17 %) je
zaznamenan u odvétvi D — Vyroba a rozvod elektfiny, plynu, tepla a klimatizované¢ho

vzduchu.

Shoda rozlozeni byla znovu otestovana na zéklad¢ chi kvadrat testu dobré shody na
hlading vyznamnosti 5 %. Vysledkem testu (X* = 452) byla zamitnuta nulova hypotéza,
kterd tvrdi, Ze rozlozeni je stejné. Zamitnutim nulové hypotézy se pfipousti rozdily
v odvétvové struktufe mezi spoleCnostmi s nizkym zdkladnim kapitdlem a vSemi

spole¢nostmi s.r.0.

Stejné tak jako v pfedchozi kapitole analyzy teritoridlniho rozdéleni, byla provedena
analyza zavislosti na vysi zékladniho kapitalu. Opét byla sestrojena kontingenéni tabulka
(tabulka ¢. 14), kterd udava rozdeleni spolecnosti s.r.o. dle vyse jejich zakladniho kapitalu

a v tomto piipadé sekce odveétvi.

Tabulka €. 14: Kontingen¢ni tabulka odvétvového rozdéleni s.r.o. dle CZ-NACE

S.r.o. se ZK S.r.o. se ZK S.r.o. se ZK S.r.o. se ZK
1 K¢ 2-99 K¢ 100-999 K¢ 1000 K¢

Pocet P(f))/f})ﬂ Pocet P(f,)/f})ﬂ Pocet P(f,)/ii)ﬂ Pocet P(‘j/‘j;l >
A 194 3,66 73 2,78 144 3,29 791 4,17 1202
B 3 0,06 0 0,00 1 0,02 7 0,04 11
C 441 8,32 288 10,98 306 6,99 1 600 8,44 2 635
D 5 0,09 4 0,15 3 0,07 5 0,03 17
E 38 0,72 11 0,42 27 0,62 143 0,75 219
F 452 8,53 181 6,90 311 7,10 1551 8,18 2 495
G 1186 22,38 603 23,00 1024 23,38 3812 20,10 6 625
H 202 3,81 83 3,17 99 2,26 708 3,73 1092
| 466 8,79 353 13,46 483 11,03 1627 8,58 2929
J 252 4,75 124 4,73 229 5,23 846 4,46 1451
K 31 0,58 10 0,38 20 0,46 81 0,43 142
L 404 7,62 185 7,06 425 9,70 2 037 10,74 3051
M 1026 19,36 425 16,21 868 19,82 3470 18,30 5789
N 167 3,15 75 2,86 131 2,99 566 2,98 939
P 86 1,62 26 0,99 53 1,21 239 1,26 404
Q 194 3,66 66 2,52 113 2,58 932 491 1305
R 79 1,49 64 2,44 67 1,53 266 1,40 476
S 74 1,40 51 1,95 76 1,74 284 1,50 485
y 5300 100 2 622 100 4380 100 18 965 100 31267

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

56



Ve vsech kategoriich podle vySe zakladniho kapitdlu je na prvnim misté dle podilu
zastoupeni odvétvi G — Velkoobchod a maloobchod; opravy a tdrzba motorovych
vozidel, na druhém misté odvétvi M — Profesni, védecké a technické ¢innosti a na tfetim
odvétvi I — Ubytovani, stravovani a pohostinstvi, kromé kategorie ZK 1000 K¢, kde se na

tfetim misté nachazi odvétvi L — Cinnosti v oblasti nemovitosti.

Vypoctem testového kritéria chi kvadrat testu nezavislosti na zaklad¢ dat z tabulky ¢. 14.
byla posuzovana zavislost mezi odvétvovou strukturou a vysi zakladniho kapitalu

spole¢nosti. Nulova hypotéza opét fikd, Ze zavislost mezi dvéma znaky neexistuje.

Testovanim hypotézy HO na 5% hladin€ vyznamnosti, bylo zjisténo, Ze existuje zavislost
mezi odvétvovou strukturou a vysi zakladniho kapitalu (X? = 7832,78), jelikoZ nulova
hypotéza byla zamitnuta, a byla tudiz pfijata alternativni hypotéza H1. Hodnota
Cramerova koeficientu (V = 0,36657) poukazuje na stfedni intenzitu zavislosti mezi

odvétvovou strukturou a vysi zdkladniho kapitalu.

Pro ptedstaveni zavislosti mezi odvétvim a zakladnim kapitalem byl vytvofen prostorovy

sloupcovy graf €. 7.

Graf ¢. 7: Zavislost odvétvovée struktury a vySe zdkladniho kapitalu spole¢nosti s.r.o.
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2021
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Z analyzy odvétvové struktury, bylo zjisténo, Ze nejvice spolecnosti s nizkym zakladnim
kapitdlem ptsobi vodvétvi G — Velkoobchod a maloobchod; opravy a udrzba
motorovych vozidel. U tohoto odvétvi se neptfedpokladaji vysoké kapitalové naklady,
proto i s.r.o. s nizkym zakladnim kapitalem v tomto odvétvi nemaji problém zahdjit svoji

podnikatelskou ¢innost.

5.9. Analyza vybranych finan¢nich ukazateli spolefnosti s.r.o. s nizkym

zakladnim kapitalem

Tato kapitola je zaméfena na analyzu zdkladnich pomérovych ukazatel. Poméroveé
ukazatele patfi mezi kli¢ové nastroje finanéni analyzy poskytujici rychly piehled o
finan¢ni situaci firmy. Vyjadiuji vzajemny vztah mezi absolutnimi ukazateli pomoci
jejich podilu. Pomérové ukazatele 1ze rozd¢lit do 4 skupin — ukazatele likvidity, ukazatele

rentability, ukazatele zadluzenosti a ukazatele aktivity.

Ukazatele likvidity stanovuji miru schopnosti firmy splatit své zavazky. Ukazatele
zadluzenosti informuji o efektivité dodatecné ziskanych zdroji pro financovani firmy.
Ukazatelé aktivity udavaji, jak jsou vyuzivany jednotlivé ¢asti majetku ve firmé& a jak
efektivné je s nimi nakladdano. A ukazatele rentability poskytuji informace o efektu,
jakého bylo dosazeno vlozenym kapitdlem. Mezi nejsledovanéjsi ukazatele patii pravé
ukazatele rentability, které byvaji obCas oznaCovany také jako ukazatele vynosnosti Ci

navratnosti (Vochozka, 2011).

V praci budou zkoumané nasledujici ukazatele:

Ukazatele zadluzenosti

Celkova zadluzenost cizi zdroje * 100
celkové aktiva

cizi zdroje

Mira zadluZenosti 100

*k
vlastni kapital

Ukazatele likvidity

v gt e obézni aktiva
Beézna likvidita

kratkodobé zavazky

obéina aktiva — zasoby

Pohotova likvidit
onotova HRvicita kratkodobé zavazky

PR penéini prostredky
Okamzita likvidita

kratkodobé zavazky
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Ukazatele aktivity

celkové aktiva

Doba obratu aktiv - * 360
trzby
zasoby
Doba obratu zasob - * 360
trzby
pohledavky
Doba obratu pohledavek ———x 360
trzby
zavazky
Doba obratu zavazku ——= %360
trzby
Ukazatele rentability
EBIT
Rentabilita aktiv (ROA) * 100

celkova aktiva

Rentabilita vlastniho kapitalu (ROE)

EAT

%
vlastni kapital

Rentabilita trzeb (ROS)

Pro analyzu téchto finan¢nich ukazatelll bylo vychdzeno z Gi€etnich zavérek zvefejnénych

aktivnimi spole¢nostmi s.r.o. V analyze byly uvazovany pouze data z Gcetnich zavérek z

roku 2019 proto, aby byla ziskana data srovnatelnd. Jako statisticka charakteristika byl

zvolen median, ktery na rozdil od priméru dokaze eliminovat extrémni hodnoty.

Vysledné hodnoty ukazatell jsou zobrazeny v tabulce €. 15.

Tabulka €. 15: Mediany vybranych pomérovych ukazatelti

Pomérovy ukazatel S.r.o. s nizkym ZK
Celkova zadluzenost (%) 92,12
Mira zadluZenosti (%) 167,75
Bézna likvidita 1,04
Pohotova likvidita 1,00
Okamzita likvidita 0,58
Doba obratu aktiv (dni) 108
Doba obratu zésob (dni) 24
Doba obratu pohledavek (dni) 36
Doba obratu zévazku (dni) 26
Rentabilita aktiv (%) 4,76
Rentabilita vlastniho kapitalu (%) 43,75
Rentabilita trzeb (%) 2,38

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021
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Zcela jednoznac¢né vysoké hodnoty vykazuji ukazatele zadluzenosti. Celkova zadluzenost
vyjadiuje miru kryti majetku cizimi zdroji. U s.r.o. s nizkym zakladnim kapitdlem tak
vychazi, ze 92 % vSech aktiv je kryto cizimi zdroji. Vysokd hodnota toho ukazatele
poukazuje na velkou zadluzenost celkového majetku a s tim spojené 1 vysoké riziko
vetiteld. JeSté vyssi hodnoty vykazuje ukazatel miry zadluzenosti, ktery pifedstavuje
zadluzenost vlastniho kapitadlu. Hodnoty tohoto ukazatele vyjadiuji logickou preferenci
cizich zdroji financovani, jelikoz nizky zakladni kapitdl znacn€¢ omezuje financovat
ekonomickou ¢innost z vlastnich zdroji. Neptepoklada se, Ze by spolecnosti s nizkym
zakladnim kapitdlem meély vysoky obnos finan¢nich prostfedkll v jiné podobé vlastniho

kapitalu.

U ukazatelti likvidity byly zjisténé hodnoty porovnany s doporuenymi hodnotami.
Doporucend hodnota bézné likvidity se pohybuje mezi 1,5 a 2,5 a ¢im je hodnota
ukazatele mens$i, tim se prepoklada vétsi riziko platebni neschopnosti spolecnosti.
V pfipad¢ s.r.o. s nizkym zékladnim kapitadlem tak ziskand hodnoty poukazuje na horsi
platebni schopnosti. Ostatni dva ukazatele likvidity se ale jiZ plus minus pohybuji
vrozmezi doporuenych hodnot (pohotova likvidita: 0,7-1,2; okamzitd likvidita:
0,2-0,5). Vyssi hodnota okamzité likvidity udava dobrou schopnost spolec¢nosti splatit
své kratkodobé zévazky ihned a tim paddem vysoky pomér penéz v hotovosti a na

bankovnich tc¢tech.

Pro ukazatele aktivity byly zvoleny pomérové ukazatele vyjadiujici doby obratu. U zasob
a aktiv obecné plati, ¢im niz§i doba obratu, tim Iépe pro firmu, jelikoz jak zasoby, tak
aktiva na sebe vazou finan¢ni prostiedky. Ukazatel doby obratu aktiv fika, ze veskera
aktiva jsou obracena za 108 dni. Z tohoto zjisténi ale nejde jednoznacné fict, zda s.r.o.
s nizkym zakladnim kapitdlem vyuZziva ¢i nevyuziva svlij majetek efektivné. Hodnoty
dob obratu pohledavek a zdvazkli by mély odpovidat primémé dobé splatnosti faktur,
standardné kolem 30 dni, pfi¢emZ hodnota doby obratu zdvazkli by méla byt vyssi nez
hodnota doby splatnosti pohledavek. Porovnanim téchto dvou ukazatelli bylo zjisténo, ze
s.r.0. snizkym zakladnim kapitdlem nemaji na trhu tak dobrou vyjednavaci pozici,
jelikoz doba obratu pohledavek je vyssi nez doba obratu zavazki, coz se da také vysvétlit
tim, Ze spoleCnosti Cekaji déle na inkaso plateb od odbératelti, nez splaci faktury
dodavatelim a nevyuzivaji moznosti odkladani plateb faktur od dodavateli. Na druhou

stranu ale vykazuji dobrou schopnost hradit své zavazky.
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Hodnoty ukazatelii rentability vypovidaji o efektivnosti podnikéni, a proto zde plati, ¢im
vy$si hodnoty, tim lepsi. Velmi vysoké hodnoty jsou zaznamenané u rentability vlastniho
kapitalu (ROE), ktery méfi, s jakou efektivnosti firma vyuziva vlastni kapital. Divodem
je velmi nizky zakladni kapital, tudiz vynos na velikost zakladniho kapitalu je velmi
vysoky. Jiz ne tak vysokych hodnot nabyvaji ukazatele rentability trzeb (ROS) a
rentability aktiv (ROA). ROA udava, jak efektivné je vytvaien zisk, bez ohledu na to, z
jakych zdroju byl vytvoien a ROS znazornuje podil Cistého zisku, ktery pfipada na 1 K¢

trzeb.

V ptedchozi kapitole bylo zminéno ze odvétvi, ve kterém spolecnosti vykonavaji svou
ekonomickou ¢innost ma vliv na jejich prosperitu. Pro ovéfeni pravdivosti tohoto tvrzeni
byly pro kazdé odvétvi vypocitiny mediany hodnot jednotlivych ukazateli a pro
porovnani s primémymi hodnotami v CR je$té priméry. Srovnani je provedeno na
zaklad¢ dat, které poskytuje MPO (Ministerstvo prumyslu a obchodu, 2020). Kazdoro¢né
zvetejnovana data vyjadiuji primérné hodnoty ukazatelii v daném odvétvi. Zvetejiiovany
nejsou akorat data pro odvétvi K — PenéZnictvi a pojiStovnictvi a data pro odvétvi P—S
jsou vykazovana pouze souhrnné jako Ostatni sluzby. Pouzitd data pro srovnani

pfedstavuji hodnoty za rok 2019.

Ukazatele byly rozdé€leny podle kategorii do separatnich tabulek — ukazatele zadluZenosti
v tabulce €. 16, ukazatele likvidity v tabulce ¢. 17, ukazatele rentability v tabulce €. 18,
ukazatele aktivity v tabulce ¢. 19. Ve vSech tabulkach byly proskrtany hodnoty ukazateld
pro odvétvi B — TéZba a dobyvani a D — Vyroba a rozvod elektfiny, plynu, tepla a
klimatizovaného vzduchu, jelikoz nevytvafi reprezentativni vzorek pro analyzu a jejich

hodnoty by byly pouze zavadéjici.
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Tabulka €. 16: Ukazatele zadluzenosti a jejich srovnani v odvétvi

Celkova zadluZenost Mira zadluZenosti
S.r.0. s nizkym ZK Odveétvi S.r.o. s nizkym ZK Odveétvi
celkem celkem
Median (%) Pramér (%) Pramér (%) Median (%) Pramér (%) Pramér (%)
A 95,63 202,78 11,58 225,65 854,81 13,13
B - - 47,46 - - 90,52
C 89,81 198,33 49,07 181,74 926,17 98,14
D - - 52,37 - - 113,22
E 86,31 119,08 29,16 157,11 599,34 41,39
F 88,24 175,69 53,14 307,84 1012,16 116,76
G 95,20 364,87 53,73 191,13 1362,53 119,80
H 91,69 528,78 38,54 232,62 673,45 63,60
I 111,77 462,42 74,88 233,40 1420,40 301,87
J 74,27 324,41 51,35 91,43 538,39 126,84
K 75,34 164,09 - 92,64 487,51 -
L 100,00 224,64 64,76 195,05 1648,67 188,57
M 86,91 369,28 75,70 152,37 1219,24 325,86
N 84,03 240,62 58,21 125,59 933,95 144,92
P 94,33 229,89 49,14 215,28 696,25 101,46
Q 44,29 97,66 49,14 60,66 494 .41 101,46
R 100,00 232,14 49,14 100,00 501,93 101,46
S 115,33 301,30 49,14 161,98 736,96 101,46

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Z tabulky ¢. 16 lze vidét, Ze zadluZenost spolecnosti s nizkym zakladnim kapitdlem
napii¢ viemi odvétvimi je vyrazné vyssi, nez je primér v CR. Nejvétsi rozdil oproti
priméru zaznamenavaji spoleCnosti s nizkym zdkladnim kapitdlem v odvétvi
H — Doprava a skladovani (celkova zadluzenost) a v odvétvi L — Cinnosti v oblasti
nemovitosti (mira zadluzenosti). Naopak nejvice se primeéru piiblizuji spolecnosti
pusobici v odvétvi Q — Zdravotni a socialni péce, kde je ale primérnd hodnota v odvétvi
vykazovand hromadné pro odvétvi P-S a nelze proto vyvozovat zaddné zavéry.
Spolecnosti v odvétvi Q ale vykazuji 1 nejnizsi zadluzenost ve srovndni s ostatnimi
spolecnostmi s nizkym zakladnim kapitdlem na zakladé mediant. DalSimi odvétvi
s pomérné nizkou zadluzenosti jsou potom odvétvi J — Informacni a komunikaéni ¢innosti
a K — Penéznictvi a pojistovnictvi. Nejvyssi zadluZzenost mezi spole¢nostmi s nizkym
zakladnim kapitdlem ptedstavuji naopak firmy v odvétvi F — Stavebnictvi (mira

zadluzenosti) a S — Ostatni ¢innosti (celkova zadluzenost).
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Tabulka €. 17: Ukazatele likvidity a jejich srovnani v odvétvi

Bézna likvidita Pohotova likvidita Okamzita likvidita
S.r.o.snizkym ZK | Odvétvi | S.r.o. s nizkym ZK | Odvétvi | S.r.o.snizkym ZK | Odvétvi
celkem celkem celkem
Median | Primér | Primér | Medidn | Primér | Primér | Medidn | Primér | Prameér
A 0,91 5,36 2,52 0,85 4,79 1,54 0,39 3,17 0,47
B - - 2,26 - - 1,98 - - 1,09
C 1,05 3,85 1,55 1,00 3,62 1,05 0,55 3,42 0,32
D - - 1,23 - - 1,11 - - 0,34
E 1,09 2,57 2,50 1,01 2,48 2,40 0,51 1,98 1,01
F 1,09 5,44 1,76 1,06 5,25 1,46 0,56 3,69 0,69
G 1,03 10,22 1,47 0,96 9,47 0,97 0,49 6,75 0,25
H 0,98 7,54 1,68 0,95 7,48 1,57 0,40 3,60 0,74
I 0,78 2,98 0,58 0,62 2,60 0,55 0,41 2,17 0,17
J 1,39 7,04 1,39 1,38 6,83 1,33 0,89 5,48 0,36
K 1,22 11,30 - 1,22 9,98 - 0,48 5,67 -
L 0,92 9,56 0,92 0,88 8,19 0,91 0,58 5,72 0,45
M 1,10 6,98 0,28 1,08 6,87 0,26 0,68 5,01 0,10
N 1,18 5,52 1,23 1,14 5,49 1,20 0,56 2,19 0,54
P 1,02 4,56 2,09 1,00 4,52 1,99 0,74 6,03 0,83
Q 2,29 5,72 2,09 2,29 5,66 1,99 1,76 5,37 0,83
R 1,01 2,60 2,09 1,01 2,53 1,99 0,96 2,55 0,83
S 0,83 2,01 2,09 0,74 1,91 1,99 0,40 2,03 0,83

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Na rozdil od ukazateli zadluzenosti nejsou vysledky ukazatelt likvidity tak jednoznacéné.
Hodnoty mediant se pohybuji ¢asto v doporuc¢enych mezich a primérné hodnoty se pfili§
nelii od praimémych hodnot v CR. Obecné spolenosti s nizkym zakladnim kapitalem
vykazuji vyssi likviditu nez ostatni spoleCnosti v odvétvi. Nejmensi rozdil v porovnani
praméri je zaznamendn v odvétvi E — Zasobovani vodou; cCinnosti souvisejici
s odpadnimi vodami, odpady a sanacemi, kde jsou hodnoty ukazatelli témétr shodné.
Naopak vyrazny rozdil je patrny u spolecnosti v odvétvi G — Velkoobchod a maloobchod,;
opravy a udrzba motorovych vozidel. Jesté¢ vysSich hodnot ukazatelt likvidity dosahuji
firmy vodvétvi K — Penéznictvi a pojisStovnictvi, ve kterém ale nejsou dostupné

primérné hodnoty v CR a nemiize byt tak provedeno srovnani.
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Tabulka ¢. 18: Ukazatele rentability a jejich srovnani v odvétvi

ROA ROE ROS
S.r.o. s nizkym ZK | Odvétvi | S.r.o.snizkym ZK | Odvétvi | S.r.o. s nizkym ZK | Odvétvi
celkem celkem celkem
Median | Primér | Primér | Median | Primér | Primér | Median | Primér | Pramér
(%) () () () (%) (%) (%) (%) (%)
A 4,48 3,07 0,78 46,92 54,88 0,42 3,25 1,17 2,88
B - - 1,56 - - 0,69 - - 1,34
C 5,09 -8,17 8,07 39,19 51,67 12,00 2,13 -0,14 5,93
D - - 7,31 - - 11,86 - - 7,82
E 7,08 11,34 3,85 47,22 40,39 4,22 7,98 0,35 8,88
F 7,06 0,22 6,05 50,57 56,28 10,06 2,54 -0,66 8,06
G 2,75 -38,67 7,74 33,93 48,92 12,18 1,81 -12,48 3,19
H 5,75 -11,74 4,16 48,56 56,24 5,01 2,22 -8,20 7,58
I -0,47 -48,25 7,30 44,20 43,69 18,41 0,13 -21,30 15,54
J 12,39 4,72 11,63 49,37 45,58 21,55 5,80 0,61 18,11
K 11,68 22,33 - 27,07 36,45 - 7,77 7,01 -
L 0,08 -21,68 3,76 38,34 49,12 4,06 1,54 -71,03 44,92
M 6,28 -26,09 5,38 42,12 60,48 17,54 2,68 0,17 36,85
N 8,55 -12,52 6,12 41,19 49,98 10,22 3,11 2,68 7,15
P 3,78 -4,26 4,66 33,33 32,73 6,26 0,98 -0,29 6,08
Q 28,31 9,08 4,66 48,30 37,19 6,26 15,29 4,05 6,08
R 6,43 -8,23 4,66 42,68 38,98 6,26 1,69 1,90 6,08
S 3,00 -27,87 4,66 50,64 48,33 6,26 0,79 -12,67 6,08

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Ukazatele rentability pafi mezi nejvyznamnéj$i ukazatele vykonosti firem. Odvétvi
s nejvyssi rentabilitou aktiv vySlo z analyzy na zakladé mediand odvétvi Q — Zdravotni a
socialni péce, ve kterém spolecnosti s.r.o. snizkym zakladnim kapitdlem dokonce
dosazuji o hodné vyssi rentability, nez je pramér v CR. Naopak nejniz§i, dokonce
zapornou, rentabilitu aktiv vykazuji spole¢nosti plsobici v odvétvi I — Ubytovani,
stravovani a pohostinstvi a vyrazn& tak ztrici oproti viem spoleénost v CR daném

odvétvi.

Rentabilita vlastniho kapitdlu je ve vSech odvétvich vyssi oproti primérné rentabilité
vSech spolecnosti. Celkoveé nejvyssi rentabilita vlastniho kapitalu byla zjisténa u odvétvi
F — Stavebnictvi a S — Ostatni ¢innosti, kde je hodnota medianu vyssi nez 50 %. Nejvétsi
rozdil primérnych hodnot u ukazatele ROE vychazi v odvétvi A — Zeméd¢lstvi, lesnictvi

a rybafstvi, kde je primérna hodnota v odvétvi velmi nizké a rozdil je tak velmi vyrazny.
Posledni z rentabilit je ukazatel rentability trzeb, ktery je naopak mensi, nez je pramér
v CR. Nejvyssi rentability trzeb dosahuji opdt spolecnosti v odvétvi Q — Zdravotni a
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socialni pé¢e. Hodnota ukazatele je zde vysoka jak v porovnani s primérem v CR, tak
v porovnani se spole¢nostmi s.r.o. s nizkym zakladnim kapitdlem v ostatnich odvétvich.
V odvétvi L — Cinnosti v oblasti nemovitosti byl pak zjistén nejvétsi rozdil oproti
praméru v CR. Spolednosti s.r.o. s nizkym zakladnim kapitalem jsou v tomto odvétvi

vyrazné méné¢ ziskove, ¢asto i ztratové, nez ostatni spolec¢nosti v odvetvi.

Tabulka €. 19: Ukazatele aktivity a jejich srovnani v odvétvi

Doba obratu aktiv Doba obratu zasob Doba obratu Doba obratu
pohledavek zavazki

S.r.o. s nizkym ZK S.r.o. s nizkym ZK S.r.o. s nizkym ZK S.r.o. s nizkym ZK

Median Pramér Median Prumér Median Prumér Median Pramér
A 133 365 80 206 43 138 39 86
B - - - -
C 108 490 24 160 39 96 26 99
D - - - -
E 154 383 26 26 47 92 86 146
F 93 422 14 139 41 123 29 127
G 118 517 46 190 36 128 31 127
H 87 193 20 172 49 89 24 49
1 64 204 11 30 18 112 12 70
J 134 324 31 137 50 165 26 64
K 144 283 30 30 46 118 26 62
L 146 695 43 286 51 262 46 245
M 118 535 45 120 42 175 28 181
N 107 234 20 31 38 96 33 173
P 94 273 21 72 28 49 20 54
Q 127 163 7 24 30 47 10 37
R 97 149 8 36 23 49 19 83
S 78 262 21 47 29 47 15 58

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Tabulka ¢. 19 ptedstavuje pouze hodnoty ukazatell s.r.o. s nizkym zékladnim kapitalem,
protoZe nejsou zndmé pramérné hodnoty v odvétvi pro celou CR. Porovnany tak budou
pouze hodnoty medidnt v jednotlivych odvétvi. Nejvyssi hodnoty ukazateld jsou
zaznamenany u spolecnosti v odvétvich E — Zasobovani vodou (doba obratu aktiv a doba
obratu zavazk{), A — Zem&dglstvi, lesnictvi a rybaistvi (doba obratu zasob), L — Cinnosti
v oblasti nemovitosti (doba obratu pohledédvek). U téchto ukazateld jsou ale za
nejptizniveéjsi hodnoty povazovany nizké hodnoty, které naopak vykazuji spolecnosti
v odvétvi I — Ubytovani, stravovani a pohostinstvi (doba obratu aktiv, doba obratu

pohledavek i1 doba obratu zavazki) a odvétvi Q — Zdravotni a socialni péce (doba obratu

Zasob).
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Stejné tak jako v predchozich kapitolach byla jesté provedena analyza zavislosti na vysi
zakladniho kapitalu. Spole¢nosti byly opét rozdéleny podle definovanych kategorii
zakladniho kapitalu 1 K¢, 2-99 K¢, 100-999 K¢ a 1000 K¢. V tomto piipad¢ se zavislost
finan¢nich ukazateli na vysi zakladniho kapitalu testovala Kruskal-Wallisovou Anovou.
Od pouzit klasické Anovy (analyza rozptylu s jednim vstupem) bylo upusténo z ditvodu
existence extrémnich hodnot a poruseni heteroskedasticity. Vysledky testové statistiky a

signifikance (p-hodnoty) pro kazdy financ¢ni ukazatel jsou zaznamenany v tabulce ¢. 20.

Nulova hypotéza u K-W Anovy fika, Ze hodnoty i-tého finan¢niho ukazatele jsou
nezévislé na vysi zdkladniho kapitalu neboli ze medidny i-té¢ho finan¢niho ukazatele jsou
pro jednotlivé kategorie zakladniho kapitalu shodné. Alternativni hypotéza potom tvrdi,
ze hodnoty i-tého financniho ukazatele jsou zavislé na vysi zékladniho kapitalu cili

alespoil mezi jednou dvojici mediani existuje rozdil.

Tabulka €. 20: Vysledné hodnoty Kruskal-Wallis Anovy

Pomérovy ukazatel Testova statistika Signifikance (p-hodnota)
Celkova zadluzenost 22,180 0,000
Mira zadluzenosti 6,579 0,087
Bézna likvidita 8,286 0,040
Pohotova likvidita 9,835 0,020
Okamzita likvidita 6,107 0,107
Doba obratu aktiv 7,886 0,048
Doba obratu zasob 1,189 0,756
Doba obratu pohledévek 2,635 0,451
Doba obratu zavazki 4,126 0,248
Rentabilita aktiv 0,951 0,813
Rentabilita vlastniho kapitdlu | 12,424 0,006
Rentabilita trzeb 7,199 0,066

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Nulovéd hypotéza na hladiné vyznamnosti 5 % byla zamitnuta pro ukazatele celkova
zadluZenost, béZna likvidita, pohotova likvidita doba obratu aktiv a rentabilita vlastniho
kapitalu. V tomto pifipadé plati H1 a lze tak fict, Ze u téchto ukazatelli existuje statisticky

vyznamny rozdil alespoit mezi jednou dvojici kategorie zakladniho kapitalu.
Pro zjisténi, mezi kterou dvojici je rozdil nejvyznaméjsi byla provedena jesté post-hoc
analyza pro kazdy ukazatel s prokdzanou zavislosti na vys$i zdkladniho kapitalu. U

Kruskal-Wallis Anovy se pouziva nejcastéji test Bonferroniho korekce, ktery upravuje

signifikance ziskané ztestovych statistik a fe$i tak problém nésobného testovani.
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P-hodnoty po Bonferroniho korekei jsou v tabulkach vysledki post-hoc analyz uvedeny

jako ,,Adj.Sig.”.

Tabulka ¢. 21: Vysledné hodnoty post hoc analyzy pro ukazatel celkova zadluzenost

Sample 1 — Sample 2 Test Std. Std. Test | Sig. Adj. Sig.
Statistic | Error Statistic
1 K¢ -2-99 K¢ -419,775 | 126,771 -3,311 0,001 0,006
1 K¢ -100-999 K¢& -480,467 | 109,861 -4,373 0,000 0,000
1 K¢ -1000 K¢ -242,974 | 83,581 -2,907 0,004 0,022
2-99 K¢ -100-999 K¢ | -60,692 130,539 -0,465 0,642 1,000
1000 K¢ -2-99 K¢& 176,802 109,347 1,617 0,106 0,635
1000 K¢ - 100-999 K& | 237,493 89,193 2,663 0,008 0,047

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

U celkové zadluzenosti se vyznamné rozdily vyskytuji hned mezi ¢tyfmi kategoriemi
zakladniho kapitdlu. Zavislost zakladniho kapitalu 1 K¢ je statisticky vyznamna ke vSem
ostatnim kategoriim ZK. Statisticky vyznamna zavislost se vyskytuje také mezi
zakladnim kapitdlem 100-999 K¢ a 1000 K¢. Nejvyznaméjsi rozdil je pak zaznamenan
mezi spolecnostmi se zdkladnim kapitdlem 1 K¢ a 100-999 K¢&. Zavislost mezi

jednotlivym kategoriemi byla zndzornéna v grafu €. 8.

Graf €. 8: Boxplot ukazatele celkova zadluZenost
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Boxplot neboli box diagram zobrazuje jak rozlozeni kvartilii, mediant tak i minimalnich

a maximalnich hodnot. V grafu ¢. 10 jsou jsou maximalni hodnoty jest¢ nad 200 % a

z grafu tedy nejsou Citelné.

Tabulka ¢. 22: Vysledné hodnoty post hoc analyzy pro ukazatel bézné likvidita

Sample 1 — Sample 2 Test Std. Std. Test | Sig. Adj. Sig.
Statistic Error Statistic
2-99 K¢ -1 K¢ 286,966 124,356 2,308 0,021 0,126
2-99 K¢ -100-999 K¢ | -34,777 128,050 -0,272 0,786 1,000
2-99 K¢ - 1000 K¢ -87,887 107,301 -0,819 0,413 1,000
100-999 K¢ -1 K¢ 252,189 107,764 2,340 0,019 0,116
100-999 K¢ - 1000 K¢ | -53,110 87,534 -0,607 0,544 1,000
1000 K¢ -1 K¢ 199,079 82,035 2,427 0,015 0,091

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Z post hoc analyzy bézné likvidity v kone¢ném vysledku nevySla ani jedna dvojice

zakladniho kapitalu jako statisticky vyznamnd, piestoze signifikace pied upravou

naznacovala silnou zavislost mezi zakladnim kapitdlem 1 K¢ a ostatnimi kategoriemi ZK.

Opét byl sestroj i box diagram (graf €. 9), ktery zobrazuje rozlozeni hodnot b&zné

likvidity v zavisloti na vysi zdkladniho kapitalu.

Graf €. 9: Boxplot ukazatele béZzna likvidita
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Tabulka €. 23: Vysledné hodnoty post hoc analyzy pro ukazatel pohotova likvidita

Sample 1 — Sample 2 Test Std. Std. Test | Sig. Adj. Sig.
Statistic Error Statistic
2-99 K¢ -1 K¢ 340,105 124,262 2,737 0,006 0,037
2-99 K¢ -100-999 K¢ | -86,127 127,93 -0,673 0,501 1,000
2-99 K¢ - 1000 K¢ -133,838 | 107,193 -1,249 0,212 1,000
100-999 K¢ -1 K¢ 253,978 107,714 2,358 0,018 0,110
100-999 K¢ - 1000 K¢ | -47,711 87,474 -0,545 0,585 1,000
1000 K¢ -1 K¢ 206,267 82,016 2,515 0,012 0,071

Zdroj: vlastni zpracovéni, 2021

U pohotové likvidity byl post hoc analyzou prokazan statisticky vyznamny rozdil mezi

spolecnostmi se zdkladnim kapitalem 1 K¢ a spolecnostmi se zakladnim kapitdlem

2-99 K¢.

Zavislost jednotlivych kategorii zakladniho kapitdlu na hodnotach pohotové likvidity je

zobrazena v grafu ¢. 10.

Graf ¢. 10: Boxplot ukazatele pohotova likvidita
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Tabulka €. 24: Vysledné hodnoty post hoc analyzy pro ukazatel doba obratu aktiv

Sample 1 — Sample 2 Test Std. Std. Test | Sig. Adj. Sig.
Statistic Error Statistic
1 K¢ -2-99 K¢ -103,723 | 98,714 -1,051 0,293 1,000
100-999 K¢ -1 K¢ 146,759 84,841 1,730 0,084 0,502
100-999 K¢ - 2-99 K¢ | 250,483 101,721 2,462 0,014 0,083
100-999 K¢ - 1000 K¢ | -61,064 69,263 -0,882 0,378 1,000
1000 K¢ -1 K¢ 85,695 64,765 1,323 0,186 1,000
1000 K¢ - 2-99 K¢ 189,418 85,696 2,210 0,027 0,162

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

U doby obratu aktiv dochazi ke stejnému zavéru jako u bézné likvidity, kde nebyl

prokézany zadny vyznamny vztah mezi jednotlivymi kategoriemi zakladniho kapitélu,

ackoli z p-hodnot pfed tpravou se jevil vyznamny rozdil hned mezi dvéma pary kategorii

zakladniho kapitalu.

Obdobné jako v predchozich ptikladech, byl pro leps$i ptedstavu rozdili mezi

jednotlivymi kategoriemi zakladniho kapitalu sestrojen €. 11.

Graf €. 11: Boxplot ukazatele doba obratu aktiv
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Tabulka €. 25: Vysledné hodnoty post hoc analyzy pro ukazatel ROE

Sample 1 — Sample 2 Test Std. Std. Test | Sig. Adj. Sig.
Statistic Error Statistic
1 K¢ -2-99 K¢ -151,852 | 84,324 -1,801 0,072 0,430
1 K¢ -100-999 K¢ -188,935 | 71,695 -2,635 0,008 0,050
1 K¢ -1000 K¢ -184,938 | 53,764 -3,440 0,001 0,003
2-99 K¢ -100-999 K¢ | -37,083 87,993 -0,421 0,673 1,000
2-99 K¢ - 1000 K¢ -33,086 74,116 -0,446 0,655 1,000
1000 K¢ - 100-999 K¢ | 3,997 59,353 0,067 0,946 1,000

Zdroj: vlastni zpracovani, 2021

Poslednim ukazatelem, pro ktery byla zamitnuta nulova hypotéza je rentabilita vlastniho

kapitalu (ROE). Post-hoc analyzou byly u tohoto ukazatele zjistény statisticky vyznamné

rozdily mezi zdkladnim kapitadlem 1 K¢ a 1000 K¢ a také mezi zakladnim kapitdlem 1 K¢

a 100999 K¢.

Rozlozeni hodnot ukazatele ROE v zavislosti na vysi zakladniho kapitalu bylo opét

znazornéno pomoci box diagramu (graf ¢. 12).

Graf ¢. 12: Boxplot ukazatele ROE
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5.10.  Shrnuti a interpretace vysledkii analyz

Od roku 2014, kdy =zakon pfipustil zalozeni s.r.o. se zakladnim kapitadlem
1 K¢, se spolecnosti s nizkym zékladnim kapitdlem téSily velkému uspéchy mezi
podnikateli. Kazdoro¢né ptibyvalo vice nové zalozenych s.r.o. snizkym zakladnim
kapitdlem a soucasné se zvySoval i jejich podil na vSech s.r.o. V roce 2020 se tento podil
rovnal 31 % 1 pfestoze byl poprvé zaznamenan mezirocni pokles nové zalozenych
spolecnosti s nizkym zakladnim kapitalem. Jak se ale ukazalo, Covid-19 m¢l vétsi vliv na
zakladani spolecnosti s vy$Sim zdkladnim kapitdlem, proto podil v tomto roce dosahl

zatim nejvyssi hodnoty od roku 2014.

Z analyzy teritoridlniho rozdéleni bylo zjisténo, Ze nejvice spolecnosti s nizkym
zakladnim kapitdlem se nachdzi v Praze. Témét polovina vSech spole€nosti s nizkym
zékladnim kapitalem ma sidlo v hlavnim mésté CR, kde tvoii 30% podil na viech s.r.o.
Podstatné zastoupeni maji s.r.o. s nizkym ZK kapitalem také v Jihomoravském kraji, kde
témer 70 % spoleCnosti v ramci kraje je koncentrovano v okrese Brno-mésto. Vysoka
koncentrace spole€nosti s.r.o. byla celkov€ zaznamena ve vétSich méstech republiky a

v krajich s velkymi mésty.

Analyza odvétvové struktury poukédzala na nerovnomérné rozlozeni spolecnosti s.r.o.
s nizkym zdkladnim kapitdlem v jednotlivych odvétvi. Bylo zjisténo, Ze nejvice
spolecnosti s nizkym zakladnim kapitdlem pisobi v odvétvi G — Velkoobchod a
maloobchod; opravy a udrzba motorovych vozidel, kde plisobi 20 % vSech s.r.o. s nizkym
zakladnim kapitalem. Nejvétsi podil v rdmei odvétvi pak tvofi s.r.o. s nizkym zékladnim
kapitalem v odvétvi R — Kulturni, zabavni a rekreacni ¢innosti, kde 42 % spolecnosti
s.r.0. jsou spolecnosti s nizkym zékladnim kapitdlem. Nejmensi zastoupeni mély s.r.o.
s nizkym zékladnim kapitdlem predev§im v kapitdlové narocnych odvétvi, jako je

napiiklad odvétvi B — Tézba a dobyvani.

Na zékladé¢ analyzy finan¢nich ukazatel Ize fict, Ze vyraznou -charakteristikou
spolecnosti s.r.o. snizkym zikladnim kapitalem je vysoka zadluzenost. Celkova
zadluZenost u s.r.o. snizkym zidkladnim kapitdlem dosahuje vpriméru 92 % a
v nékterych odvétvich je jesté podstatné vyssi. Miry zadluZenosti vlastniho kapitalu jsou
v porovnani s praméry v CR opét velmi vysoké, a tudiZ rentabilita vlastniho kapitalu je
naopak u spolecnosti s.r.o. s nizkym zékladnim kapitalem velmi vysoka. Jeji hodnoty se

pohybuji v priméru okolo 44 %. Ukazatele rentabilit jsou obecné povazovany za
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ukazatele vynosnosti a ndvratnosti, a proto byly pravé tyto ukazatele pouzity k
identifikovani nejvice profitabilniho odvétvi. Posouzenim hodnot jednotlivych rentabilit
vyslo jako nejvice profitabilni odvétvi z analyzy odvétvi Q — Zdravotni a socialni péce,
ve kterém spolecnosti s.r.o. s nizkym zdkladnim kapitalem dosahuji nejvysSich hodnot
rentability trzeb i rentability aktiv. Soucasné v tomto odvétvi také spolecnosti vykazuji
nejnizsi miry zadluzenosti oproti spole¢nostem v jinych odvétvi. Na druhém misté by se
pii uvazovani hodnot mediant ukazateli rentabilit a zadluzenosti umistilo odvétvi
J — Informaéni a komunikacni €innosti a na tfetim misté¢ odvétvi K — PenéZnictvi a
pojistovnictvi.

V kazdé dil¢i analyze byl také testovan vliv vySe zdkladniho kapitalu na sledované
hodnoty. Potvrdila se zavislost mezi vys$i zdkladniho kapitalu a teritoridlnim rozdélenim,
stejné tak jako zavislost vySe zdkladniho kapitalu na odvétvové strukture. Sila zavislosti u
teritorialni struktury ale byla posouzena jako velmi nizka. U odvétvové struktury uz vysla
zavislost pon¢kud silngj$i a jeji intenzita byla definovana jako stfedni sila zavislosti.
Zavislost vySe zakladniho kapitdlu na hodnotach finan¢nich ukazatelli byla potvrzena
pouze u nékterych pomérovych ukazatelii. Jednd se o ukazatele celkova zadluzenost,
rentabilita vlastniho kapitalu, bézna likvidita, pohotova likvidita a doba obratu aktiv.
Nejsilngjsi zavislost byla zjisténa u celkové zadluzenosti, kde statisticky vyznamny rozdil
byl prokazan hned u c¢tyt dvojic kategorii zdkladniho kapitalu. Statisticky vyznamné
rozdily byly zaznamenany i u rentability vlastniho kapitalu, kde nejvétsi rozdil vysel u
kategorie zakladniho kapitalu 1 K¢ a 1000 K¢. U ostatnich tfech ukazateli s prokdzanou
zavislosti byly rozdily mezi jednotlivymi kategoriemi zakladniho kapitadlu casto

statisticky nevyznamné.
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Zavér

Cilem této diplomové prace bylo analyzovat spole¢nosti s ru¢enim omezenym s nizkym
zakladnim kapitdlem. V prvni Casti prace byla nejdiive predstavena spole¢nost s ru¢enim
omezenym jako pravni forma podnikani a jeji zakladni charakteristiky podle vykladu
zakona o obchodnich korporacich. Dale byly ptedstaveny divody pro snizeni minimalni
vySe zédkladniho kapitdlu na 1 K¢ a diskutovany vyhody a nevyhody které toto snizeni

spole¢né s novym zdkonem o obchodnich korporacich ptineslo.

Samotna analyza v druhé ¢asti prace byla provedena na zaklad¢ dat z databaze Albertina
s vyuzitim statistického programu SPSS. Analyza zkoumala spolecnosti s.r.o. se
zakladnim kapitdlem 1-1000 K¢ zalozené v obdobi 2014-2020. Celkova analyza byla
rozdélena na 4 dil¢i analyzy — analyzu vyvoje s.r.o. s nizkym zakladnim kapitdlem v CR,
analyzu teritoridlniho rozdéleni, analyzu odvétvové struktury a analyzu finanénich

ukazatelu.

Jelikoz cilem prace bylo posoudit vztahy mezi vysi zakladniho kapitalu, teritoridlni a
odvétvovou strukturou a finanénimi ukazateli, byly definovany hranice zakladniho
kapitalu, které rozdé€lili spole¢nosti do 4 kategorii podle vyse jejich zdkladniho kapitalu —
1 K¢, 2-99 K¢, 100-999 K¢ a 1000 K¢. Zavislost vySe zdkladniho kapitalu se dovedla
prokazat na teritorialni 1 odvétvové struktufe, zatimco vliv vySe zakladniho kapitalu na

hodnoty finan¢nich ukazatell byl prokdzany pouze pro urcité finan¢ni ukazatele.

Z vysledkl jednotlivych analyz bylo zjisténo, Ze nejvice spolecnosti s.r.o. s nizkym
zdkladnim kapitalem sidli v hlavnim mésté Praha a celkové se koncentruji pirevazné ve
vetsich méstech. Nejvice z nich také plsobi v odvétvi G — Velkoobchod a maloobchod;
opravy audrzba motorovych vozidel, ve kterém ale nedosahuji tak pfiznivych
hospodarskych vysledk. Jako nejvice ziskovy sektor zanalyzy vySel sektor

Q — Zdravotni a socidlni péce.

Zavérem lze fict, ze od roku 2014, kdy zdkon umoznil zékladni s r.0. s nizkym zakladnim
kapitalem, je tato moznost mezi podnikateli stile povaZzovéna za velmi atraktivni.
Dlouhodobé stale vice znich voli zalozeni s.r.o. snizkym zékladnim kapitdlem a

podobny trend se da ocekavat i v dalSich letech.
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Abstrakt

Kolovratnikova, A. (2021). Analyza a specifika s.r.o. s nizkym zdkladnim kapitalem

(Diplomova prace). Zapadoceska univerzita v Plzni, Fakulta ekonomicka.

Kli¢ova slova: spolec¢nost s ru¢enim omezenym, zakladni kapital, zakon ¢. 90/2012 Sb.,

0 obchodnich korporacich

Tato diplomova prace je zaméfena na analyzu spolecnosti s ru¢enim omezenym s nizkym
zakladnim kapitalem, jejimz hlavnim cilem je posouzeni vztahli mezi vysi zakladniho
kapitalu, teritorialni a odvétvovou strukturou a financnimi ukazateli. V prvni ¢asti prace
jsou definovany specifika spolecnosti s ru¢enim omezenym, piedstaveny divody pro
sniZzeni minimalni vySe zékladniho kapitdlu na 1 K¢ a diskutovany vyhody a nevyhody
které toto sniZeni spole¢né s novym zakonem o obchodnich korporacich ptineslo. Druhé
¢ast prace obsahuje jiz samotnou analyzu spoleCnosti s.r.o. snizkym zakladnim
kapitdlem. Provedena analyza se zaméfuje pfedevSim na teritoridlni a odvétvovou
strukturu a vybrané finan¢ni ukazatele dle vySe zakladniho kapitdlu. Soucasti prace je 1
analyza vyvoje s.r.o. s nizkym zékladnim kapitalem a jeho zasazeni do celkového vyvoje
spoleénosti s ru¢enim omezenym v Ceské republice. Na zakladé vysledkt analyzy jsou
formulované zavéry, které blize specifikuji spole€nosti s ruCenim omezenym s nizkym

zakladnim kapitalem a prezentuji jejich charakteristiky.



Abstract

Kolovratnikova, A. (2021). Analysis and specifics of limited liability companies with low

registered capital (Master's Thesis). University of West Bohemia, Faculty of Economics.

Key words: limited liability company, registered capital, 90/2012 Coll., on Business

Corporations

This master’s thesis is focused on analysis of limited liability companies with low
registered capital with the aim to evaluate the relation between the amount of registered
capital, territorial structure, industry classification and financial indicators. The first part
of the thesis defines the specifics of limited liability companies, presents the reasons
which led to reduction of minimum capital requirement to 1 CZK and discusses the
advantages and disadvantages that this reduction brought together with the new Business
Corporations Act. The second part of the thesis contains the analysis of limited liability
companies with low registered capital itself. The carried-out analysis examines mainly
the territorial and sectoral structure together with financial indicators by the amount of
registered capital as well as development of LLC with low registered capital and its
inclusion to the overall development of LLC in the Czech Republic. Based on the results
of the analysis, there have been formulated conclusions that specify limited liability

companies with low registered capital in more details and present their characteristics.



