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1. CIL PRACE:
Pfipomenuti specifické ¢asti domaci tvorby doplnéné rozbory vybranych dél.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Préce je na velice dobré trovni; doklada autor&in osobni zéjem a je vysledkem poctivé a
systematické prace.

3. FORMALNI UPRAVA:
Dilo je po formélni strance na solidni irovni. Ob¢as se viak objevuji neslabiéné ptedlozky na
konci fadki, neni zarovnavéano vpravo (s. 36-41).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Bakaléfskou préci hodnotim jako nadstandardné dobrou, i kdyZ bude tieba niZe upozornit na
nekolik pochybeni. Autor¢ino nahliZeni na problematiku je prosto jednostrannych pohledi a
zbytecnych patetickych gest. Dilo je proto ¢tivé a nesmirné zasluzné, protoze pfipomina to, na
co je teba neustéle a neustéle poukazovat: projevy ¢lovéka pod masazi ideologickych dogmat
a bludnych teorii, nejvétsi hanbu lidskych dé&jin, poudeni pro nepoutitelné.
Pozor viak na zbyte¢né pravopisné chyby (s. 10, 15, 32, 38, 69), i interpunkéni (s. 16, 46); na
misty zbyte¢nou kumulaci ukazovacich zajmen (s. 8). Autorka se ob¢as dopustila také
prezentace ahistorickych informaci: doba fimské a prameny 10. stol. a chybny autor
Zbraslavské kroniky (s. 9); Sance = zahrady (s. 52, asi .zahrady na $ancich“?); obsazeni
soveétskymi vojsky v roce 1968 (symbolicky na s. 68, radéji ,,éasti vojsk Varsavské
smlouvy*).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:
Je tieba vysveétlit a objasnit disproporce pfi uvedeni véku H. Bélohradské (s. 18, 19, 81).

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Préci s potéSenim a uspokojenim doporucuji k obhajobg; ob&asné zapory byly zcela
prokazatelné piekryty dominantnimi pozitivy.
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