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1 Uvod

Téma této bakalaiské prace mé zaujalo pfedevsim proto, Ze na stfedni $kole jsem se
S nim teoreticky a vlastné ani prakticky nesetkala, a pfitom si uvédomuji, ze jako studentka
pedagogické fakulty, a zvlast¢ pak oboru Ceského jazyka a literatury, bych méla byt

s problematikou fecové kultury podrobné seznamena.

Prace se zaméfuje na mluveny projev ve veiejné komunikaci, a jak je jiz patrné
z jejiho ndzvu, zabyvé se nazory lingvistickych autorit na toto téma. Metodika vétsi ¢asti je
tedy zaloZena na priiblizeni téchto nazoru. Vlastni prace je z velké Casti teoreticka, ale
v zavéru obsahuje i praktickou ¢ast, ktera ptinasi zhodnoceni mluvenych projevt pedagogt

na zakladni Skole.

V Uvodu préace se predstavuje problematika jazykové a fe¢ové kultury z obecného
pohledu. Prvni kapitola sleduje historii téchto oborti a predstavuje klicové pojmy.
Nasledujici ¢ast se jiz zabyva mluvenym projevem a tematikou s nim spojenou. Zahrnuje
problematiku bézné¢ mluveného jazyka, rozvrstveni CeStiny a spisovnosti, s niz souviseji
otazky kodifikace, purismu a komunika¢ni uspé$nosti. Dalsi ¢ast prace je zaméfena ptimo
na kulturu mluvené fe¢i. Hodnoti soucasny stav kultury mluvenych projevi, ptinasi
piehled nejcastéjSich prohieskl ¢eskych mluvcich a zabyva se potfebou jazykové vychovy.

ZavéreCna Cast prace je zaméfena na Skolni prostiedi a tamni mluvené projevy.

Predpokladam, Ze soudobi lingvisté nejsou se stavem fecové kultury spokojeni.
Mluvéi v hromadnych sdélovacich prostredcich a vyuéujici na $kolach by méli slouzit jako
feCové vzory, ale i pii bézném sledovani médii je Casto patrny benevolentni pftistup
kK mluvenému vyjadifovani. Ani situace na né€kterych zakladnich a stiednich skolach neni
0 mnoho lepsi, jak jsem se sama mohla béhem svych skolnich let presvéd¢it. Myslim si, Ze

analyza mluvenych projevt ucitelii tuto skute¢nost potvrdi.

Jsem si také védoma toho, Ze i pro m¢ samotnou je obtizné vést kultivovany
mluveny projev v mnoha komunika¢nich situacich. A mozna pravé z toho divodu, ze jsem

se s tématem feCové kultury nikdy diive vlastné nesetkala.



2 Jazykova a reCova kultura

2.1 Historie oboru

Teorie jazykové kultury se zacala objevovat jako samostatny obor ve slovanskych
zemich a v Némecku ve 20. stoleti. Pocatky jeho zkoumani maji vS8ak mnohem starsi
dataci. Nemluvilo se pfimo o oboru jazykové kultury, ale jednalo se o prvni myslenky,
které se ji tykaji. Nejrangjsi zminku na naSem Uzemi muzeme spatiit jiz ve 14. stoleti
v dilech Jana Husa, jenZ se snazil pfiblizit mluveny spisovny jazyk b&zn& mluvené feéi.'
Za zminku pak stoji i prvni pokusy o vytvofeni ¢eské mluvnice v obdobi humanismu.
Mame na mysli ¢eskou gramatiku BeneSe Optata, Petra Gzela a Vaclava Filomatese
a Gramatiku ¢eskou zroku 1571, kterou vytvofil Jan Blahoslav. Nicméné o prvni
systematickou mluvnici, velmi podobnou tém dnesnim, se zaslouZil v roce 1603 slovensky
gramatik Vaviinec Benedikt z NudoZer. Dilo nese nazev Dvé& knihy Geské mluvnice.?
Pozdéji se touto problematikou zabyval také Josef Dobrovsky, a to v roce 1779, kdy se
vénoval potfebé uchovani tradi¢nich podob ¢eského jazyka, ¢i vroce 1818, kdyz se
zabyval tématem pfizptsobovéni Cestiny novym dorozumivacim potfebam.® Mezi jeho
vyznamna dila patii napt. Zevrubnd mluvnice jazyka ceského, v niz polozil zédklady
spisovné CeStiny a stanovil zakladni pravidla deklinace a konjugace a zasady pro tvofeni
novych slov. Néktefi lingvisté uvadéji, ze Dobrovsky byl ten, kdo jako prvni pouZzil termin

jazykova kultura. M&l tak uginit z divodu ochrany humanistické &estiny pred neologismy.”

Dalsi jména lingvist, ktera by méla byt zminéna, jsou Josef Jungmann, Jifi
Konstanc, Josef Durdik &i Jan Gebauer.> Ovéem zasadni Glohu v rozvoji oboru teorie

jazykové kultury sehréal Prazsky lingvisticky krouZek v t¥icatych letech 20. stoleti.® Jeho

! KULDANOVA, P. SVOBODOVA, J. Jazykové kultura dnesnich dni. Ostrava, 2002, s. 27.

2 CURIN, F. NOVOTNY, J. Vyvojové tendence soucasné spisovné cestiny a kultura jazyka. Praha, 1981, s.
89 - 90.

% KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha, 2002, s. 238.
* KULDANOVA, P. SVOBODOVA, J. Jazykové kultura dnesnich dni. Ostrava, 2002, s. 28.

> CURIN, F. NOVOTNY, J. Vyvojové tendence soucasné spisovné cestiny a kultura jazyka. Praha, 1981, s.
93-94.

® Prazsky lingvisticky krouzek je spolek eskych a zahraniénich lingvisti, ktery vznikal ve 20. letech 20.
stoleti a stale existuje. Mezi zakladajici ¢leny patfi Vilém Mathesius, Bohumil Trnka, Bohuslav Havranek,
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predstavitelé totiz formulovali principy teorie jazykové kultury, ze kterych vychézi i dne$ni
Ceska lingvistika. Teze Prazského lingvistického krouzku ptitom navazovaly na evropskou
vzd&lanost a jeji tradici zkoumani kultivovaného vyjadfovani.” Jeho problematiku pak
¢lenové skupiny predstavili Siroké vetejnosti roku 1932 v souboru piednasek Spisovna
Cestina ajazykova kultura. Sbornik vyvolal obrovsky ohlas odborné veiejnosti
| spisovateli. V roce 1935 byl dokonce zaloZen Casopis Slovo a slovesnost (S podtitulem
Casopis pro otazky teorie a kultury jazyka). Casopis slouzil jako ustiedni organ Prazského
lingvistického krouzku.® Nebyl vsak jedinym Casopisem zabyvajicim se Geskym jazykem.

DalSim takovym byl i ¢asopis Nase fec.

Za nejvyznamnéjSiho ¢lena prazského krouzku je z hlediska jazykové kultury
povazovan Bohuslav Havranek, ktery je ¢asto oznaovan za zakladatele teorie jazykové
kultury a moderni stylistiky. Vyse zmitiovany soubor Spisovna ¢estina a jazykova kultura
obsahuje mj. stat’ Ukoly spisovného jazyka a jeho kultura, jejimz autorem je pravé
Havréanek. Je také autorem tituli Ceska mluvnice, Ceska nafeéi, Vyvoj spisovného jazyka
¢eského a n€kolika slovnikt. Nejcennéjsim z nich je pro naSe téma Piiruéni slovnik jazyka
Geského.® Havrének se také zabyval problematikou vyuky &estiny a spolu s Vilémem

Mathesiem zformuloval &eskou teorii spisovného jazyka.™

V obdobi druhé svétové valky se vyvoj teorie jazykoveé kultury zpomalil a aZz v roce
1941 vysla nova Pravidla ¢eského pravopisu, ktera byla aktualizovana v roce 1957. V roce
1955 pak byla publikovana ptiru¢ka Vyslovnost spisovné ¢estiny vznikajici pod vedenim

Bohuslava Haly.* Nagez v roce 1958 prvné vychazi Slovnik spisovného jazyka eského.'?

Dalsi vyznamnou publikaci pro problematiku jazykové kultury je sbornik Kultura

Ceského jazyka, ktery vySel vroce 1969 po konani konference o spisovné ¢Eesting

Jan Mukarovsky, Roman Jakobson, Nikolaj Sergejevi§ Trubeckoj a Sergej Karcevskij. Prazsky lingvisticky
krouZek se fadi mezi jednu z nejvétsich strukturalistickych $kol pfedvale¢ného obdobi.

" KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha, 2002, s. 237.

8 CVRCEK, V. Teorie jazykové kultury po roce 1945. Praha, 2006, s. 9.

® KULDANOVA, P. SVOBODOVA, J. Jazykova kultura dnesnich dni. Ostrava, 2002, s. 9.
0 KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha, 2002, s. 485.

1 cVRCEK, V. Teorie jazykové kultury po roce 1945. Praha, 2006, s. 17, 30 - 31.

12 Tamtéz, s. 34.



ajazykové kultufe vPraze a vBmé&™ Za doby normalizace vysel Spisovny jazyk
v soucasné komunikaci Aloise Jedli¢ky, konkrétné v roce 1978. Ve stejném roce pak
vychézi i Slovnik spisovné &estiny, jehoZ autory byli Josef Filipec a Frantisek Danes.™
Zdoby 80. let uvadime ktématu dilo Jana Chloupka Dichotomie spisovnosti
anespisovnosti a shbornik Dynamika soucasné ¢&eStiny z hlediska lingvistické teorie

a 8kolské praxe.™

Pro tplnost zmifiujeme i néktera dila vztahujici se k jazykové kultuie z doby 90. let
az po soucastnost. Mezi n¢ patii sborniky Spisovna cestina a jazykova kultura 1 a 2 z roku
1993, Spisovnost a nespisovnost dnes z roku 1996, Jazyk a kultura vyjadiovani, ktery vySel
v roce 1998, Argumentace a uméni komunikovat z roku 1999, Oratio et ratio z roku 2005
a UzZivani a prozivani jazyka z roku 2010. V roce 1995 také vychazi Piiruéni mluvnice
Gestiny.*®

Za autory, kteti by méli byt uvedeni, povazujeme napi. Vaclava Cvrcka, ktery
napsal Teorii jazykové kultury po roce 1945 a Mluvnici soucasné Cestiny. Dale Frantiska
Cerméka, Svétlu Cmejrkovou, Miroslava Grepla, Jiiiho Hronka, ktery je spolu s Petrem
Sgallem autorem Cestiny bez piikras, Jifiho Kofenského, Marii Krémovou, Pavlinu
Kuldanovou, Olgu Miillerovou, Zdenu Palkovou, Zdenku Rusinovou, Oldticha Uli¢ného
nebo Zdetika Starého, ktery vytvoril Psaci soustavy a ¢esky pravopis v roce 1992.*" V roce

1993 pak jests vychazi nové Pravidla eského pravopisu.™®

Cela kapitola shrnuje nejvyznamnéj$i data a jména lingvisti, ktefi se né&jakym
zptsobem podileli na postupném vzniku teorie jazykové kultury. Casové linie pro tento
vycet byla zvolena od prvni zminky ve 14. stoleti aZ do dob souc¢asnych. Je také dikazem
toho, Ze si nasi predkové uvédomovali potiebu zajmu o rodny jazyk. SnaZili se vytvorit

zakladni mluvnice a ptirucky pro vetfejnost, nebo usilovali o pfizptisobeni jazyka prostym

13 CVRCEK, V. Teorie jazykové kultury po roce 1945. Praha, 2006, s. 58.
" Tamtéz, s. 70 - 71.

' Tamtéz, s. 76 - 77.

° Tamtéz, s. 89.

" CVRCEK, V. Teorie jazykové kultury po roce 1945. Praha, 2006, s. 98.

18 Tamtéz, s. 101.



lidem. Nicméné obor teorie jazykové kultury jako takovy spojujeme aZz s Prazskym

lingvistickym krouzkem.

2.2 Charakteristika oboru

Protoze je s pocatkem teorie jazykové kultury spojen Prazsky lingvisticky krouzek,
a v prvni fad¢ také Bohuslav Havranek, neni piekvapujici, Ze se prvotné rozvijela v izkém
kontaktu s teorii spisovného jazyka. Havranek v kultufe spisovného jazyka spatfuje cilené
péstovani spisovného jazyka, kterého podle n& mizeme dosahnout teoretickou
jazykovédnou praci, $kolskou vychovou a spisovatelskou praxi.*® M&li bychom tak docilit
ustalenosti, funkéné diferencované vystiznosti a osobitosti jeho prostiedki.”® Dane$ pak
napi. vystihl jazykovou kulturu v bodech, jakymi jsou adekvatnost k funkci, noremnost,

systémovost a dynamické synchronie.?

Zé&kladni népini jazykové kultury je kodifikaéni ¢innost a jazykova vychova.
Z toho také vyplyva, Ze obor teorie jazykové kultury neméa pouze popisovat konkrétné
vznikly stav jazyka, ale jeho podstatnou soucasti je také kultivace jazyka a fe¢ové praxe.
Zminéna kultivace probiha zhodnocenim urcitého stavu jazyka a naslednou ochranou nebo
zménou tohoto stavu. Oba tyto pristupy se tykaji pfedevsim oblasti tvorby novych slov,

. , .. v . ,. . o e . , 22
pravopisu a vyslovnosti a jsou piedmétem zajmu jednotlivcl i instituci.

Vzhledem k tomu, Ze obor zahrnuje v podstaté dva jazykové aspekty k popisu
a kultivovani, vyclenuje se vedle jazykové kultury jesté termin feCova kultura neboli
kultura vyjadfovani. Zminovanymi aspekty méme na mysli rovinu jazyka a rovinu
konkrétnich jazykovych projevt, konkrétnich promluv, kterou se zabyva pravé fecova
kultura.?® Zatimco jazykové kultura je fizena kodifikadnimi priru¢kami, na stavu fedové
kultury v daném case se podileji vSichni uzivatelé jazyka. Nejvice se pak na ni podileji ti,
ktefi svymi vefejnymi ¢i oficialnimi projevy mohou ovliviiovat dobovy jazykovy (zus

a postoje lidi viici nému, napt. mluvci v masmédiich, ucitelé, spisovatelé, prekladatelé ¢i

¥ HAVRANEK, B. Spisovnd cestina. Praha, 1932, s. 245.

2 KOL. Encyklopedicky slovnik c¢estiny. Praha, 2002, s. 237.

L DANES, F. Spisovnost a nespisovnost dnes. Brno, 1996, s. 19.

22 KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha, 2002, s. 237.

2 JEDLICKA, A. Spisovny jazyk v soucasné komunikaci. Praha, 1978, s. 112.
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politici.?* Naplni fecové kultury by oviem neméla byt jen péde o vlastni vyjadfovani, ale
také snaha o porozuméni cizim promluvam.®® Z rozd&leni jazykové a feové kultury
vyplyva také rozdil mezi jazykovou spravnosti a jazykovou kultivovanosti. Jak by mohlo
byt patrne, jazykovou spravnost ovliviiuje kodifikace, ktera by méla byt respektovana,
a jazykova kultivovanost spo¢iva ve vhodném uziti jazykovych prostiedkt pii dosahovani

urcitych komunikacnich cila.?

Je dulezité si uvédomit, Ze termin jazykova kultura je nejvice spjat se spisovnym
jazykem, ale nezabyva se pouze jim. Jeho naplni je zkoumani ur¢itého stavu jazyka, ale
také poskytovani jakéhosi navodu na zlepSovani tohoto stavu. Pouze jazykova kultura jako
jediny prostiedek Vv této problematice nesta¢i. Dal$im dulezitym terminem je feCova

kultura, ktera se zabyva popisem a kultivovanosti konkrétnich promluv.

2.3 Norma, kodifikace, Uzus

Piedchozi kapitola naznacuje, Ze podstatnou soucasti jazykové kultury jsou také
otazky kodifikace spisovného jazyka, norem a jazykového Gzu. Tyto terminy jsou spolu

Uzce provazané a jejich znalost je dulezita pro snazsi orientaci v tématu.

Jazykovd norma patii do okruhu teorie spisovného jazyka a byla vymezena
Havrankem v roce 1932 ve sborniku Spisovna ¢estina a jazykova kultura. Jazykova norma
je podle n¢&j soubor jazykovych prostiedki, které jsou zavazné pro jazykové spoleCenstvi
a jim také pravideln& uzivané.?” Norma se neustale méni, takZe je dynamicka. Ke zm&nam
dochazi u jednotlivych vztahii jazykovych prostifedkt, ale iunormy jako celku.
Charakteristické je pro ni jakési pnuti mezi ustupujicimi a pronikajicimi jazykovymi
prostiedky.?® Lingvisté by proto méli normu neustale sledovat, aby ziskali dostatetné

povédomi o vyvojovych procesech v soucasném jazyce a aby méli pfedstavu 0 nejvice

# KRAUS, J. Rétorika a Fecovd kultura. Praha, 2004, s. 133,

® KRAUS, J. Rétorika a Fecovd kultura. Praha, 2004, s. 133.

% KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha, 2002, s. 238.

2 CVRCEK, V. Teorie jazykové kultury po roce 1945. Praha, 2006, s. 10.

%8 JEDLICKA, A. Spisovny jazyk v soucasné komunikaci. Praha, 1978, s. 56.
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uzivanych jazykovych prostredcich.?® Jako zdroj informaci pak pro né ve velké mife slouzi
psané texty riaznych komunikacnich funkci, oficialni mluvené projevy, piipadné umélecké

texty.

S jazykovou normou souvisi i norma spisovného jazyka, kterd je zavazné&jsi nez
norma Gtvarti nespisovnych, je variantni a je méfitkem jazykové spravnosti.®* Spisovna
norma také podléeha kodifikaci formou odbornych piirucek, tj. mluvnic, slovnikt a obecné
pravopisnych a vyslovnostnich pravidel. Vlastni kodifikace by méla normu odrazet, a tak ji
i patfiéng utvrzovat.*? Lingvisté pak jejim prostiednictvim mohou do normy zasahovat

a peCovat o ni, napt. rozhodovanim o tom, které varianty do normy patii a které nikoli,

nebo posilovanim jeji systémovosti.*®

Kodifikace je primarni spisovnému jazyku. Oproti norm¢ je staticka. Za jazykovou
normou také vzdy zaostava a zastarava, coz vede Kk napéti a rozporim, které lze nékdy
castecné zmiriovat prizpisobovanim kodifikace a zavadénim dublet, tj. akceptovatelnych
dvojtvart (napft. filosofie a filozofie). Jejich prostfednictvim Ize také upeviiovat funkcni

tv oy . ’ . o r . © 1w - 34
rozliSovani spisovnych forem jazyka pro rizné oblasti vyjadfovani.

Ke kodifikaci a jazykové normé neodmyslitelné patii také pojem uzus. Uzus je
soubor jazykovych prostiedku, které jsou pfirozené uzivany jazykovym spolecenstvim bez
ohledu na to, zda jsou jazykov& spravné a vhodné & nikoli.® Jindy se definuje jako

vyuzivani kvalit narodniho jazyka spolecnosti pii dorozumivani®.*

Uzus se dale rozdéluje na spisovny a prevladajici. Spisovny (zus se Vv teorii

spisovného jazyka vymezuje jako ,soucasna literarni praxe, jazykové povédomi pro

» JEDLICKA, A. Vyvojova dynamika sou¢asné spisovné &estiny. In: Kultura ceského jazyka. Liberec 1969,
s.43.

% KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha, 2002, s. 289.

1 Tamtéz.

% JEDLICKA, A. Spisovny jazyk v soucasné komunikaci. Praha, 1978, s. 56.
3 KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha, 2002, s. 289.

* Tamtéz, s. 216.

% Tamtéz, s. 516.

% CHLOUPEK, J. Dichotomie spisovnosti a nespisovnosti. Brno, 1986, s. 10.
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spisovny jazyk v intelektualnich vrstvach a jejich ustni praxe®. Pievladajicim tuzem se

mysli varianty, kterym davé prednost v&tsina mluvéich.®’

%" KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha, 2002, s. 516.
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3 Mluvena forma spisovné ¢estiny versus béZné mluveny jazyk

Pro obor teorie jazykové kultury je v soucasné dob¢ stézejni mluveny projev, a to
zejména z toho dtivodu, Ze se mluvenou formou uskuteéiuje pievazna vétSina mezilidské
komunikace. A také proto, Ze v poslednim desetileti znatelné nardstd vyznam vetejnych
mluvenych projevu, kterych se ucastni stale vEétSi mnozstvi uZzivateli jazyka. Mluvena
forma dorozumivani vak nema zcela jasna pravidla a je stylové velmi pestra, coZz ma také
za nasledek, Ze se setkava ve vétsiné komunikacnich situaci S nejvétSimi nedostatky. Je
obtizné vymezit, a tedy i dodrzovat spisovny standard v komunikaénich situacich, kde je to
Zadouci. Neexistuje ani dostatek feCovych vzord, které by mohli uzivatelé jazyka
napodobovat. To vie m& zanésledek, Ze mluv¢i neuméji odliSovat jednotlivé Zanry

a pouzivaji tak v podstaté ve vSech komunikaénich situacich bézn¢ mluveny jazyk.

3.1 Bezne mluveny jazyk

Vymezeni bézné mluveného jazyka neni v lingvistickych kruzich zcela jednotné.
B&7né mluveny jazyk se obvykle charakterizuje jako nadnafetni nespisovny utvar®® se
znacn¢ variantni normou, ktery se li§i od dialektu hlavné tim, Ze neni teritorialné¢ omezen
a nepouziva jej omezeny okruh uZivatelt.®® Za strukturni Gtvar narodniho jazyka povaZuje
bézné mluveny jazyk napt. Vaclav Kiistek, ktery je mj. toho nazoru, ze hovorova cestina,
bézné mluveny jazyk a interdialekty jsou piechodnymi Utvary, které vznikaji diky

I3

vzajemnému pusobeni spisovného jazyka a nafeci, pii¢emz ale samoziejmé dochazi i ke

zpétnym zménam téchto Gtvard. *

DaneS nechape bézné mluveny jazyk jako samostatny plnohodnotny utvar, ale
pouze jako ,repertoar vSech riznych, riznorodych jazykovych prostiedku, kterych se uZiva
v situacich, v nichz se nepredpokladd zavazné uZivani spisovného jazyka.“*' Podobn& je

bézna mluva charakterizovana i Chloupkem, a sice jako ,,soubor jazykovych prostiedkli

¥ CURIN, F. NOVOTNY, J. Vy¥vojové tendence soucasné spisovné cestiny a kultura jazyka. Praha, 1981, s.
10.

% JEDLICKA, A. Spisovny jazyk v soucasné komunikaci. Praha, 1987, s. 40.
“ BRABCOVA, R. Spisovny jazyk v teorii a praxi. Praha, 1987. s. 11.
" DANES, F. Cesky jazyk na prelomu tisicileti. Praha, 1997, s. 15.
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(nespisovnych i spisovnych) uzivanych pii bézn¢ mluvené komunikaci“.* Jedlika je zase
toho nazoru, Ze soucasna jazykova situace je takova, Ze pojem bézné mluveného jazyka
musime chapat dvojim zplisobem. Jednak jako celonarodni béZné mluveny jazyk, ktery ma
zna¢né variantni jazykové prostfedky, ale jednu normu, a jednak jako b&zné¢ mluveny
jazyk, ktery je utvafen regiondlnd vymezenymi normami.*® Dane§ uvadi, Ze by se mé&lo
usilovat o vytvofeni jednotnéjSiho bézné mluveného jazyka, ktery nebude obsahovat

lokalni prvky.**

S pojmem b&zné¢ mluveného jazyka souvisi i termin obecna CeStina, protoze se
stava, Ze dochazi k jejich zaménovani. Obecna CeStina se ve vét§iné mluvnic vymezuje
jako nespisovny utvar narodniho jazyka, ale stejn¢ jako u bézn¢ mluveného jazyka nejsou
jazykovédci v jejim chapani zcela zajedno. Chloupek obecnou Cestinu charakterizuje jako
,Utvar narodniho jazyka jednak ryze interdialektového typu (v Cechach a na zapadni
Moravg), jednak typu standardu s vy$§i komunikaéni funkci.“® Podle n&j obecna Gestina
funguje jako typicky prostiedek bezprostiedni mluvené tfeci bézného Zivota.*® Termin
obecna cestina ma tedy své nedostatky. Funguje v podstaté jako oznaeni pro oblastni
Cesky interdialekt, pficemz dfive byl chépan jako fe¢ obycejného obyvatelstva a nyni
predstavuje fe¢ b&zné uzivanou.*’ Existuji tedy i nazory, Ze obecna &edtina je moZna jen
prelud, protoze ,,celostni, strukturni pojeti jazyka nemiize existenci obecné cestiny jako

systémového Gtvaru narodniho jazyka p¥ijmout*.*®

Nicméné je ziejmé, Ze neexistuje trvald hranice mezi spisovnymi a nespisovnymi
jazykovymi prostfedky. Naopak je mezi nimi rozsahlé ptfechodové pasmo, a tudiz vétSina
uzivatell pi1 bézné komunikaci uziva neékteré utvary narodniho jazyka soucasné€. Proto se

tedy zacal uzivat termin bézn€ mluveny jazyk, béZna mluva ¢i bézné¢ mluvena Cestina.

*2 CHLOUPEK, J. Dichotomie spisovnosti a nespisovnosti. Brno, 1986, s. 11.

* JEDLICKA, A. Spisovny jazyk v soucasné komunikaci. Praha, 1987, s. 43 - 44.

“ DANES, F. Kultura mluvenych projevi. In: Kultura ceského jazyka. Liberec 1969, s. 55.
** CHLOUPEK, J. Dichotomie spisovnosti a nespisovnosti. Brno, 1986, s. 11.

*® Tamtéz, s. 25.

*" DANES, F. Cesky jazyk na pielomu tisicileti. Praha, 1997, s. 15.

*® KOL. K diferenciaci soucasného mluveného jazyka. Ostrava, 1994, s. 23.
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Pro uZivatele jazyka je tento stav piirozeny hlavné z toho duvodu, Ze se s takovou
podobou jazyka setkavd prakticky od narozeni. Takova je naSe matefStina, dané
vyjadfovani je pro nas vlastni.*® Ale jist¢ k tomu &astecnd prispél i fakt, Ze i samotné

rozvrstveni narodniho jazyka neni jasné definované a uzivatel jazyka je tim pak zmaten.

Tradi¢né se dlouho uvadélo, a stale nékdy uvadi, ze se Cesky jazyk rozdéluje na
dv¢ zakladni variety narodniho jazyka, a to na CeStinu spisovnou a nespisovnou. Spisovna
Cestina zahrnuje podle stylové piiznakovosti neutralni, knizni a hovorovou vrstvu.
Neutralni vrstva spisovné CesStiny se uziva ve vétSiné komunikacnich prilezitosti, knizni
pak hlavné ve vySSim stylu a hovorova vrstva je uzivana pii bézné, predevSim ustni
komunikaci. Nespisovna cestina se déli na utvary podle teritoridlni odliSnosti, a to na
dialekty a interdialekty, tedy i obecnou ceStinu. Kromé toho se déli podle socidlni

odlisnosti na slang, argot a profesni mluvu.

Z vySe zminéného je evidentni, Ze s timto popisem narodniho jazyka nelze vystacit,
a proto se mozna jako vychodisko z celé situace zacaly uzivat nové terminy standard

a nestandard.

3.2 Standard

Standard je anglosasky pojem, ktery je jiz hojné uzivan ve svété a zacina se také
pozvolna objevovat u nas. V soucasné dobé vsak stale pievlada tradi¢ni pojeti ¢eského
jazyka. Uziti terminu standard spatiime napf. u Danese, Cvréka, Cermaka, Sgalla
a Vybirala nebo v Pfiru¢ni mluvnici Cestiny.*® Autori ¢lanku Od $kolské spisovnosti ke
standardni ¢estiné: vyzva k diskusi jeho zavedeni povaZuji za dulezité, protoZe se upusti od
uzivani problematického terminu spisovny jazyk. Jana Svobodova oviem v dokumentu
Normy Skolské komunikace uvadi ndzor Hany Gladkové, ktera ,,oba pojmy ve vztahu
Kk prestiznimu Gtvaru narodniho jazyka, uzivanému v kulturni komunikaci“, shledava

’e v sy s+ 51 . ’ ;o1vo 7 r . s e v s
navzajem se dopliujicimi.”” Pak se tedy jevi zavadéni nové terminologie jako zbytecné.

* CERMAK, F. Obecn4 a spisovna &estina. In: Spisovnost a nespisovnost dnes. Brno 1996, s. 14.

* CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od $kolské spisovnosti ke standardni &esting: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 107.

>1 SVOBODOVA, J. Normy $kolské komunikace. web.iol.cz/janasvo/opory/jkult/CeskeBudejovice.doc, s. 2.
13



Standard zahrnuje v podstaté vSechna pfechodna pasma jazyka, teritorialni
| generaCni, a také veSkeré funkéni a stylové rozdily, zejména mezi mluvenym
neformalnim a psanym jazykem.*? Jeho vymezeni by podle autorti zminéného &lanku mélo
byt podloZeno redlnymi uUdaji a znalosti Uzu, tedy znalosti takovych jazykovych
prostiedkd, kterym dava vétsina mluveich piednost.”® Definice jazykového standardu
¢estiny dle Cvrcka zni: ,,Standardni v ur¢itém typu textu a/nebo jazykové formé jsou ty
varianty prostiedka, které v ndm/ni nejsou marginalni.“>* Chloupek pak jazykovy standard
vymezuje jako ,,obecny jazyk s vyssi komunikacni funkci, realizovany prevazné mluvenou

fe¢i, zakladu spisovného nebo nespisovného.« *°

Termin standard je dle Cermaka, Sgalla a Vybirala vyhodné uZivat z toho divodu,
Ze je jeho vyznam neutralni. OvSem Dane$ uvadi, Ze neni zcela jasné, zda je chapan jako
obecné uznavana norma &i jako hodnotové $kéla, popiipadé jako oboji.”® Nestandardni
nebo také substandarni je pak mozné vnimat jako ,nizsi standard“ nebo ,,v8e mimo
standard“.>” Ne kazdy tyto terminy od sebe rozlisuje, aviak existuji nazory, Ze z hlediska

vniméni hodnot by se m&lo spiSe pouzivat spojeni standard a nestandard.®

Je v8ak nutné zminit, Ze v jazyce existuje vétsi pocet standardd, na coZ upozorfiuje
Cermak se Sgallem a Vybiralem. Standardy se lisi podle cile komunikace, podle Gzu
a komunika¢ni situace. Zakladni je standard neoficialni a standard oficialni. Neoficialni
standard zahrnuje béznou mluvenou i psanou komunikaci, oficidlni pak zahrnuje projev
formélni.> Standard je tedy podle nich mnohotvarny s velkou variabilitou v takovych

komunikac¢nich situacich, kde ptsobi faktory dulezité pro pfirozenost hovoru a situaéné

2 CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od $kolské spisovnosti ke standardni Gesting: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 107.

53 Tamtéz.

¥ CVRCEK, V. Mluvnice soucasné cestiny. 1, Jak se pise a jak se mluvi. Praha, 2010, s. 22.
% CHLOUPEK, J. Dichotomie spisovnosti a nespisovnosti. Brno, 1986, s. 11.

% DANES, F. C‘esk)}jazyk na prelomu tisicileti. Praha, 1997, s. 13.

S Tamtéz, s. 14.

® CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od $kolské spisovnosti ke standardni &esting: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 107.

% Tamtéz.
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O Termin standard se tedy nerovna ,soubor

dany vefejny charakter promluvy.6
univerzalnich prostfedk vhodnych pro vSechny komunikacni situace®, jak uvadi Cvréek.®
DaneS pak také tvrdi, Ze wvzhledem Kk miSeni jazykovych prostiedkti spisovnych
a nespisovnych, tedy standardnich a nestandradnich, dochazi k procesu zvaném

substandardizace jazyka, ktery v podstat& pojmenovava dynamické jevy uvnitf jazyka.

Uvedené pojeti mluveného standardu by podle nazoru Cermaka, Sgalla a Vybirala
~poméhalo podporovat celistv&jsi, souvislej§i hovorovou vrstvu jazyka“.®® Neni oviem
zcela jasné, co tim pfesné mysli. Kofensky napf. namitd, Ze nevi, co si pfedstavit pod
souvislou neformalni vrstvou.®* Vlastni kodifikace by byla omezena a do popiedi by se

dostala rozsahlé variabilni slozka, ¢imz by také dochazelo ke sblizovani kodifikace a (izu.®

Mezi kodifikaci a normou by nastavala mensi vzajemna rozkolisanost. Kodifikace
by byla pruzna, jelikoZ by stale musela byt p¥istupna a tolerantni.®® Tento aspekt, ktery by
standard pfinesl, je velmi dilezity, protoze bez né&j by se CeStina podle vyse zminénych
autorti vyvijela nezddoucim zplisobem. Bud’ by nas ¢ekal staly ptival novych kodifikaci,
které by nestacily vyvoji, nebo by ve vétsi mife dochazelo k uchovavani zastaralych

a nepouzivanych forem a jazykovych prostiedki.®’

3.3 Spisovnost a nespisovnost

K soucasnym otdzkam jazykové a tecové kultury neodmyslitelné patii diskuze

0 spisovnosti a nespisovnosti. Vymezeni spisovného jazyka vsak neni snadna zaleZitost

% CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od $kolské spisovnosti ke standardni ¢esting: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 107.

8 CVRCEK, V. Mluvnice soucasné cestiny. 1, Jak se pise a jak se mluvi. Praha, 2010, s. 22.
%2 DANES, F. Cesky jazyk na prelomu tisicileti. Praha, 1997, s. 13.

63 CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od skolské spisovnosti ke standardni Cestiné: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 107.

% KORENSKY, J. K ¢&lanku Od $kolské spisovnosti ke standardni Geiting: reakce na vyzvu k diskusi. Slovo
a slovesnost, 2005, 4, s. 273.

% CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od $kolské spisovnosti ke standardni &esting: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 108.

% Tamtéz.
7 Tamtéz.
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a jeho vnimani se v dnes$ni dob¢ ruzni. Nesoulad v nazorech lingvistt je, jak jiZ vime,

patrny i v chapani stratifikace ¢eského jazyka.

Definice spisovného jazyka spoéiva v podstaté jen v popisu jeho funkce. ,,Spisovny
jazyk je jazykovym vyrazem kulturniho a civilizaéniho Zivota, vyjadiuje postup a vysledky
mysleni filosoficko-nabozenského, védeckého, politického a administrativné pravniho, a to
nejen scilem praktického sd€lovani, nybrz i odborného pouceni a kodifikujiciho
formulovani“.®® Potize dle Jedlicky nastavaji pii urdeni rozsahu terminu spisovny jazyk,
s ¢imz je spojena i problematika c¢lenistosti spisovného jazyka.69 Ovsem za nejvice
problematicky pak Alexander Stich povaZuje fakt, Ze nejsou zndmy podminky, za kterych
je mozno onadit jazykovy prostiedek za spisovny. Nejsou popsany jeho specifické

vlastnosti.” ,,Pojem spisovnost nikdy nebyl uspokojivé definovan.“"*

Co se tyce stratifikace ¢eského jazyka, bylo jiz dfive zminéno, ze existuje tradicni
postoj a soucasné s nim také postoj novy, ktery by mél nejspiSe ptrinést usnadnéni v uzivani
Ceského jazyka. Je ale dulezité zminit, ze vyhranéné tradi¢ni pfistup K této problematice
pfitom v soucasné dobé zastava maloktery lingvista, protoZe vétsina jazykovédci se snazi
reagovat na soucasny stav a vyvoj jazyka. Samoziejm¢ je otazka, zda jsou vSichni s timto

stavem smifeni. Nicméné navréaceni diivéjsich podob jazyka je v kazdém piipadé neredlné.

V poslednich letech dochazi k oboustrannému sblizovani zakladnich utvara ¢estiny
a k velké variabilité vyjadifovani. To ma za nasledek, Ze se mluvené i psané vyjadiovani
potyka s vlivem bézné mluveného Gzu, ktery neni zcela spisovny. Dochazi i k ovlivnéni
spisovné normy, ktera se tak lisi v jednotlivych komunikaénich situacich. Proto se také
stava, Ze 1 vtéch komunikacnich situacich, v nichz byla diive spisovnost striktné
vyZadovana, se dnes objevuje mluvend varianta spisovného jazyka, kterd neni zcela

spisovna.’

%8 HAVRANEK, B. Studie o0 spisovném jazyce. Praha, 1963, s. 13.
% JEDLICKA, A. Spisovny jazyk v soucasné komunikaci. Praha, 1987, s. 45.

O STICH, A. Ceska spisovnost a nespisovnost - kofeny a ptitomnost. In: Spisovnd cestina a jazykova kultura.
Praha 1995, s. 56.

"M CVRCEK, V. Mluvnice soucasné cestiny. 1, Jak se pise a jak se mluvi. Praha, 2010, s. 23.

2 CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od $kolské spisovnosti ke standardni &esting: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 107.
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Neni tedy vhodné snazit se o uzavirani spisovné ceStiny pred pronikanim tvara
spisovné neuznanych, a to ztoho divodu, Ze vefejnost inklinuje Kk bézné mluvenému
jazyku.” Pak neni mozné, aby estina vystacila pouze s terminem spisovny jako jedinym
kladng vnimanym’®, a je tieba brat v uvahu i riizné komunika¢ni situace a ugely, jichZ
chceme prostiednictvim komunikace dosahnout. EXituje vSak i nazor, Ze pokud se do
rozmluvy vyuzivajici vysSiho spisovného stylu umozni vnéasSeni stylové nizSich prvkl
prohlasenych za spisovné ¢i neutralni, témet se vytrati kontrast mezi projevy riizné urovné,
&imz se omezi pfim&fenost projevu v riiznych komunikaénich situacich.” Nicméng je
velmi dulezité, aby se od sebe rozliSovaly terminy spisovnost, spravnost, gramati¢nost

a ptij atelnost.”®

Lingvisté se tedy zcela neshoduji v nazoru na to, zda by mél byt kultivovany
mluveny projev za vSech okolnosti spisovny, stejné jako v tom, které jazykové prostifedky

je mozné povazovat za spisovné a které nikoliv.

Pii zhodnoceni dané problematiky z historického hlediska je pak dle Cermaka,
Sgalla a Vybirala patrné, Ze soucasné ¢estiné bylo v podminkach 19. stoleti znemoznéno
vytvofit souvislou neformalni hovorovou vrstvu.”” Toto pojeti historické situaci &edtiny
bylo vSak zpochybnéno Kotenskym, ktery jej oznacuje jako jednostrannou ideologizaci
dgjin.™
Nicméné podle nich tento fakt negativné ovlivituje vyuku CeStiny a prohlubuje
nejistotu a neshody mezi mluvéimi v nejriizngjsich komunikaé¢nich situacich. Ze stav
$kolni vyuky neni optimalni, potvrzuje i Cvréek.” Vznikla situace pry neni fesitelna

v klasické teorii spisovného jazyka, a proto vyvstava otazka nového feSeni. UvazZuje se

® CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od $kolské spisovnosti ke standardni Gesting: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 105.

™ Tamtéz.
s RUSINOVA, 7. Spisovna a obecna ¢estina. Spisovna Cestina a jazykova kultura. Praha, 1993, s. 73.
® STICHA, F. K pojeti spisovnosti. In: Spisovnd cestina a jazykovd kultura. Praha 1995, s. 60.

" CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od $kolské spisovnosti ke standardni Cesting: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 105.

® KORENSKY, J. K ¢&lanku Od $kolské spisovnosti ke standardni &esting: reakce na vyzvu k diskusi. Slovo
a slovesnost, 2005, 4, s. 273.

" ADAM, R. Nad knihou o jazykové regulaci. Nase Fec, 2009, 3, s. 146.
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otom, zda bude vhodné zachovat vztah mezi Uzem a normou nebo mezi Uzem
a kodifikaci.®*® Pro lingvisty by bylo snazsi ovlivnéni kodifikace, oviem ta by musela
celkové odrazet normu. Kdyby tomu tak nebylo, vysledek by nebyl efektivni. Naopak by
s velkou pravdépodobnosti doslo napt. k vyméhani kniznich tvart i v takové komunikacni

situaci, kde by to nebylo nutné ani vhodné.?

3.3.1 Otazky kodifikace

Kodifikace je pro spisovnost podstatna, protoZe v ramci lingvistiky se vlastné tyka
pouze spisovneho jazyka. Pokud bychom hledali jeji obecny vyznam ve slovniku, nasli
bychom nejspiSe slovo uzakonéni. A pravé to vyvolava kolem kodifikace neustalé diskuze.
Polemizuje se nad tim, zda ma kodifikace ptedepisovat nebo pouze popisovat

a doporucovat.

S jeji existenci jsou podle DaneSe spojeny dvé zakladni otazky. Prvni z nich se tyka
postoju uzivatell jazyka k nému samotnému, zejména tedy ke spisovnému jazyku, a druha
se zabyva myslenkou, Ze jakykoli zasah do jazyka by mél probihat na zakladé rozhodnuti,

ktera o&ekavaji hodnoceni jazykovych jevi podle ur¢itych kritérii.?

Kodifika¢ni proces podle néj probiha ve tiech zakladnich fazich. Jedna se o fazi
deskriptivni, regulativni, ktera se ¢leni jesté na vyhodnocovaci a na fazi vlastni kodifikace,
a fazi provadéci.®® V prvni z nich dochazi ke zjistovani a popisovéani existujici normy
spisovného jazyka a hodnotovych postoji k jednotlivym jazykovym prostfedkiim
a spisovnému jazyku. Pro jeho hodnoceni exituje méfitko noremnosti, adekvatnosti
k funkcim a systémovosti.®* Dalsi faze kodifikaéniho procesu pak zahrnuje &ast planovaci,

kdy se vypracovava prvotni vidina daného spisovného jazyka a program kodifikace. Poté

8 CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od skolské spisovnosti ke standardni ¢esting: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 107.

8 Tamtéz, s. 106.

8 DANES, F. Kultura a struktura Ceského jazyka. Praha, 2009, s. 72.
% Tamtéz, s. 72 - 73.

8 Tamtéz, s. 79 - 80.
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se piechazi k vlastni kodifikaci normy. V posledni fazi ptichazi na fadu objevovani

nejriizngjsich prostredki, pomoci nichZ je kodifikace Gisp&ing zavedena do praxe.®

Soudoba lingvistika chape termin kodifikace dvojim zptsobem, jak se dozvime
v nejnovéj$im  piispévku k této problematice. Sice jako ,,pojmenovani veskerych
lingvistickych aktivit smétujicich k pisemnému zachyceni jazykové normy*, nebo ,se
zietelem k zévaznosti jednotlivych autoritativnich pfiru(“:ek“.86 Na tyto kodifika¢ni
ptirucky je ptitom mozno nahliZet (¢i nenahlizet) zavazné. Za piedepisujici, a tedy nejvice
autoritativni pfirucky, jsou tradicné povazovana Pravidla ¢eského pravopisu a Slovnik
spisovné &estiny pro $kolu a vefejnost.’” Dalsi jsou Vyslovnost spisovné Gestiny 1 a 2,
Slovnik spisovného jazyka &eského, Novy akademicky slovnik cizich slov a Ceska
mluvnice od Havranka a Jedlicky. % Problém vsak lingvisté vidi v tom, podle jakych
kritérii rozhodnout o pfifazeni pfirucky do jedné ¢i druhé skupiny. Za nejvhodngjsi
povazuji, aby autofi sami uvedli, zda jsou jejich pfirucky preskriptivni nebo deskriptivni.

S tim, Ze t&ch preskriptivnich by mé&lo byt pouze omezené mnozstvi.®®

Neni ani zcela jasné, co si pod terminem kodifikace a autoritativni pfirucka
doopravdy piedstavit. Obecné je v3ak tato terminologie spjata se z&vaznosti. ,,Ma ale
kodifika¢ni organ skute¢nou pravomoc, kterd by umoznovala vynutit dodrzovani vytvorené
kodifikace v jazykové praxi, nebo lze hovofit pouze o pravu vytvofit kodifikaci, ktera

2“9 Tak se ptajf

muze, ale nemusi byt respektovdna a neni nijak pravomocné vynutitelna
autofi Clanku Kodifikace - prdvo, nebo pravomoc?. V praxi samoziejmé dodrZovani
kodifikace vynutit nelze a postihnout v pravnim slova smyslu také ne. UZivatel jazyka,
ktery komunika¢ni normu nedodrzi, vSak snizi svou hodnotu Vv ramci uréitych

. v 7 . s .. r v oe r W r 91
komunikacnich situaci, kde ji ostatni uzivatelé budou ocekavat.

& DANES, F. Kultura a struktura Ceského jazyka. Praha, 2009, s. 73.

8% PROSEK, M. SMEJKALOVA, K. Kodifikace — pravo, nebo pravomoc?. Nase re¢, 2011, 5, s. 231.
8 Tamtéz.

% Tamtéz, s. 234.

8 Tamtéz, s. 237 - 238.

% Tamtéz, s. 232.

%l Tamtéz, s. 234.
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Podle nékterych jazykovédcu tradiéni postoj ke kodifikaci ajazyku prosazuje
jazykovy diktat, ktery do ¢ela posouva spisovnou ¢eStinu. Nesetkava se vSak s kyZzenym
ucinkem, protoze neni Sirokou vetejnosti dodrzovan. O tom by mohla svéd¢it i posledni
reforma pravidel pravopisu, ktera byla vefejnosti $patné pfijimana.® Vefejnost pry nema
kladny vztah k opakovanym pravopisnym reformam a diktatam, kvili kterym pak nemé
jistotu, co a jak Vv jazyce spravné uzivat. Se zminénymi obtizemi se vSak potyka jen
spisovna forma CeStiny a pak se tedy jevi jako kli¢ovy problém praveé tradice spisovnosti.93
V lingvistickych kruzich existuji i ndzory ,,Pro¢ bychom méli kodifikace spisovné Cestiny
upravovat podle (izu v komunikaci soukromé, intimni, reflexni?“% Jiz Havréanek ale uvadi,
ze kodifikace poznané normy musi pocitat s tim, Ze se spisovny jazyk vyviji. Neméla by

wrwe

tvaroslovnych rozdilii mezi kniznim a hovorovym jazykem.95

Podle DaneSe mé& dnesni kodifikace spiSe formu doporuéeni nez piikazu. | kdyZz
uznava, ze nékteré prvky nafizeni v ni pro svou vaznost existuji. A také se stava, Zze
instituce, které ji zvetejnuji, mohou jeji nedodrZeni (napft. ve $kole) postihovat. V podstaté
pry ale rozumnému uZivateli jazyka poskytuje jen navod, jak nejefektivnéji dosahnout

komunikaénich cilt.

Nicméné zménou pristupu ke kodifikaci by se mélo dospét 1 k ,,odstranéni nechuti

«97

starSich generaci k reformadm®“”’, coz by se dalo mozna vysvétlit jako narazka na star$i

generace Casteéné ovlivnéné purismem. OvSem v soucasné dobé se k tomuto pojeti jiz

N4

V podstat¢ zadny lingvista dobrovolné nehlasi.

% HLAVSA, Z. Spisovnost a nespisovnost dnes. Brno, 1996, s. 28.

% CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od $kolské spisovnosti ke standardni Gesting: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 104.

% CHLOUPEK, J. Utvarova diferenciace a slohova stratifikace etiny dnes. In: Spisovnd cestina a jazykova
kultura. Praha 1995, s. 43.

% HAVRANEK, B. Studie o spisovném jazyce. Praha, 1963, s. 114.
% Tamtéz.

% CERMAK, F. SGALL, P. VYBIRAL, P. Od $kolské spisovnosti ke standardni &esting: vyzva k diskusi.
Slovo a slovesnost, 2005, 2, s. 108.
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3.3.2 Purismus

Termin purismus je odvozen z latinského purus - Cisty a je uzce spjat s jazykovou
kulturou.® Na poli lingvistiky purismus pfedstavuje soubor hledisek, ktera ovliviiuji
kodifikaci a kulturu spisovného jazyka tim, ze se snazi o odstranéni takovych prvki
jazyka, které do ni nepatii. SnaZi se o tzv. o&isténi jazyka. * To si Ize také vykladat jako

snahu zbavovat jazyk cizich prvkl nebo prvki jinak nezddoucich.

Tato tendence mé historicky zklad a v ¢estiné se objevila jako jakasi obrana proti
cizojazyCnym vliviim, pfedevS§im germanismiim a feckolatinskym vyraziim, a to zejména

100

v oblasti slovni zdsoby.™ Nebyla ale zvlasté piinosna a vétSinou s sebou piinesla jen

vznik podivnych a neakceptovatelnych neologismii, jako napt. u¢na — nahrazujici slovo

Skola ¢&i ohybatelka — nahrazujici slovo deklinace.'®

Puristicky pfistup k jazyku mnohdy
povazoval za nepatficné 1 jevy, které byly jazykovym uzem jiz ddvno zakotvené a
pfijimané.

Protoze pak puristicti lingvisté byli casto nejednotni ve svych jazykovych
diktatech, prestali se podle nich nékteti autofi fidit. V druhé poloving 90. let 19. stoleti pak
puristické tendence upadaji a znovu se objevily aZ se zaloZenim Casopisu NaSe fe¢ v roce
1916.22 V této dobé se jiz nicméné jednalo o purismus mirn¢j$iho razu, a to predevsim
diky redaktorim Josefu Zubatému a Véclavu Ertlovi. Ertl dokonce proti purismu postavil
teorii tzv. dobrého autora, podle niz nejvy3sim kritériem jazykove spravnosti je literarni
Gzus.’® Po jeho smrti se ovSem povaha purismu opét vratila k nasilnému ocistovani
¢estiny, proti némuz ostfe vystoupili predstavitelé Prazského lingvistického krouzku v jiz

104 pyedstavitelé

diive zminovaném souboru prednasek Spisovna ¢estina a jazykova kultura.
Prazského lingvistického krouzku zastavali nédzor, Ze pro kulturu spisovného jazyka je

vhodnéjsi synchronni princip oproti historickému. Synchronni princip totiz vychazi ze

% KRAUS, J. Rétorika a recovd kultura. Praha, 2004, s. 147.
% KOL. Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha, 2002, s. 364.
1% Tamtéz.

108 Tamtéz.

192 Tamtéz, s. 365.

103 Tamtéz.

104 Tamtéz.
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stavu jazyka v daném okamziku. O spisovnosti vyrazového prostiedku by mél rozhodovat
synchronni tzus. Piedstavitel¢ Prazského lingvistického krouzku také upfednostnovali
funkéni princip pied principem lidovosti a nastolili pozadavek, aby se spravnost zvoleného

jazykového prostiedku ,,hodnotila jeho vztahem k jazykovému systému*.'%

Vystoupeni Prazského lingvistickeho krouzku v praxi znamenalo, Ze purismus byl
teoreticky jako princip jazykové kultury vytazen, ackoli u ¢asti star$i generace piezival,
anapt. dle Jitiho Krause mozna v jist¢ mife bude ptezivat nebo se znovu formulovat
dodnes, podpofen ,,integracnimi procesy v oblasti politiky, administrativy, ekonomiky

i vojenstvi.«1%

Puristicky pfistup povazuje za nezadouci prvky ¢eského jazyka i nékteré jazykové
jevy znespisovné vrstvy jazyka. Spisovna cCeStina by podle zastancu spisovnych
jazykovych prostiedkli méla existovat V nej¢istsi mozné podobé. Pohnutky k uchovani
tradi¢ni spisovné CeStiny lze pochopit, protoze CeStina je jednim ze zakladii narodni
identity, ma vyznamnou reprezentativni funkci a velkou historickou hodnotu, je tedy tieba
o0 jeji podobu pecovat. Nasilné ocistovani jazyka a striktni chapani spisovného jazyka jako
jediné spravné podoby by oviem mélo spiSe negativni vliv na dalsi vyvoj jazyka tim, Ze by

tento vyvoj omezovalo, uméle narusovalo a pokfivovalo.

Spisovné komunikaci by se mél ovSem ponechat z ¢asti vylu¢ny charakter, protoze
jejim prostfednictvim mtize mluv¢i demonstrovat napt. respekt k posluchaci ¢i spolecensky
vys$i povahu tématu, jak uvedl Chloupek.’® Tim se potvrzuje potfeba uvédomovani si
vyznamu komunikaéni Gspés$nosti, kterou je podle ndzord vétSiny soudobych lingvisti

nutné mit na paméti.

3.3.3 Komunikacni uspésnost a komunikacni situace

Komunikaéni aspésnost vZdy vyzaduje schopnost nalézt takové fecové prostredky,

které v konkrétni situaci zajisti, ze feCova stranka komunikace nebude ptispivat k vytvaieni

195 KOL. Encyklopedicky slovnik c¢estiny. Praha, 2002, s. 366.
1% KRAUS, J. Jazyk a kultura vyjadFovéni. Brmo,1998, s. 95.

7 CHLOUPEK, J. Utvarova diferenciace a slohova stratifikace ¢estiny dnes. In: Spisovnd cestina a jazykova
kultura. Praha 1995, s. 42.
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komunika&nich piekazek nebo omezovat dosazeni komunikaénich cilt.'® To, zda jedinec
pouZije Vv realné komunikaci spisovné nebo nespisovné jazykové prostiedky, pak zalezi na
ném samotném a také na podminkach vzniklych v prubéhu dané komunikace. Vybér
jazykovych prostiedkti totiz ovliviiuji nejen vztahy mezi Gc¢astniky komunikace a jejich
pfipadné zmény, ale také promény samotné¢ho predmétu komunikace ¢i vécnych otdzek.

Tato proménlivost se pak prakticky fidi potfebami komunikacni l'lspéénosti.lo9

Komunikaénich situaci existuje nepieberné mnozstvi. Jejich zakladni obecna
definice podle Kotenského zni: ,typizovaneé okolnosti dané souhrnem konkrétnich
socialnich vztahfi, za nich? komunikace, feova Cinnost, fedové jednani probiha«.*™
Komunikaéni situace sama o sobé ptitom nema hodnotovy charakter. Ten ma Gzus, ktery
také stylovou hodnotu pozméiuje.**' Ve zkratce komunikaéni situace rozdélujeme podle
oficialnosti a neoficialnoti, vetejného a nevetejného razu, mluvenosti a psanosti a kone¢né

podle ptipravenosti a neptipravenosti jazykového proj evu.*? Dle t&chto kritérii se Giastnik

komunikace také rozhoduje o uziti spisovnych ¢i nespisovnych jazykovych prostiedka.

Vzdélavaci systém se v Ceském prostiedi soustiedi piedev§im na sjednocovani
spolecnosti prostfednictvim pevné stanovenych pravidel pro dodrzovani a uzivéani
spisovnych jazykovych prostiedki. AvSak i ten, kdo nezvladl uzZivani souboru spisovnych
vyjadtovacich prostfedkt, mize byt zcela zptisobily pro béznou komunikaci v roding, mezi
piateli & v zajmovych a pracovnich skupinach, a je tedy komunikaénd usp&sny.'™ Tato
skuteCnost pak jasné piispiva k potfebé zmény v ramci uvaZovani o uZziti spisovnych

jazykovych prostredk.

Z celé predeslé kapitoly je patrné, Ze lingvisticky pohled na naSi mateistinu neni

ani v nejmensim jednotny. Nazory se rozchazeji v podstaté ve vSech zminénych

108 KORENSKY, J. Komunikace a cestina, Jinocany, 1992, s. 50.
109 K ORENSKY, J. Komunikace a cestina, Jinoc¢any, 1992, s. 48.
10 Tamtéz, s. 81.

M ULIENY, 0. K teorii mluveného jazyka. In: K diferenciaci soucasného mluveného jazyka. Ostrava 1994,
s. 23.

U2 Tamtéz, s. 22.

3 KORENSKY, J. Komunikace a ¢estina, Jinodany, 1992, s. 49.
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problematikach v rdmci naseho jazyka. Pfitom pravé lingvisté jsou tvirci kodifika¢nich
piirucek, kterymi bychom se pak méli vSichni fidit. Neni tedy divu, Ze uZivatelé jazyka ve
svych mluvenych projevech nékdy chybuji. Moznd ne vSichni uZivatelé o svém
vyjadfovani uvazuji tak do hloubky, ale pokud pteci chtéji néjaky navod, je tézké se pro
néktery rozhodnout. Skolni vyuka stale vitépuje, Ze spravné je spisovné. Piesto se tak

vétSina vetfejnosti nevyjadiuje.
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4 Diivody péce o kulturu mluvené reci

Clovék je tvor spoledensky a jeho piirozenosti je sdileni pociti, nazori
i védomosti. Primarnim zptisobem tohoto sdileni je verbalni i neverbalni komunikace.
Dorozumivame se hlavné mluvenym jazykem, a proto bychom o néj méli pe¢ovat. Zpiisob,
jakym komunikujeme s nasim okolim, nas totiz reprezentuje zbytku spole¢nosti a néco
0 Nas vypovida. Vybérem jazykovych prostfedkd mtizeme také projevit vztah k posluchaci.
Nejen tyto skute¢nosti by ale mély byt pohnutkou pro fe¢ovou kultivaci a péstovani jazyka.
Kultura feci je rovnéz kulturnim odkazem néroda a nedilnou soucasti nasi spole¢nosti

a neméla by byt opomijena.

4.1 Soucasny stav kultury mluvenych projevi

Soucasny stav kultury mluvenych projevii je ovlivnén fadou faktord. Na rozvoji
kultury teci u jedince se totiz podili ,,vS§eobecné i jazykové schopnosti a dovednosti
jedince; motivace, zaméfeni a volni vlastnosti jedince; sociokulturni vlivy rodiny

a prostiedi“.*** | ProtoZe kazdy jazykovy projev ma svého konkrétniho pivodce, zalezi

individualni kultura fe&i na feové kultufe pivodci jazykovych projevi.“**® |, Za autora,
ktery se vyznacuje vyssi fecovou kulturou, plati takovy pivodce textl, ktery disponuje ve
svém jazykovém povédomi pocetnéjSimi mnozinami konkurencnich vyrazovych

prostiedki a textotvornych schémat.“!®

Na rozvoji kultury teci se podili i prvky pisobici na ¢estinu obecné, tedy protiklad
spisovnosti a nespisovnosti & mnohost funkénich styld.™’ Velmi podstatnym faktorem
jsou vsak vetfejné mluvené projevy. Tedy mluvené projevy v hromadnych sd€lovacich
prostiedcich. Sviij vliv maji také mluvené Skolni projevy, které maji sva specifika tykajici

se oficialnosti projevu.

4 KULDANOVA, P. SVOBODOVA, J. Jazykova kultura dnednich dni. Ostrava, 2002, s. 33.
115 JELINEK, M. Kultura jazyka a kultura fe&i. Spisovna Gestina a jazykova kultura. Praha, 1995, s. 38.

116 Tamtéz.

17 DANES, F. KRAUS, J. K sou¢asnému stavu jazykové kultury a kultury dorozumivéni viibec. Nase iec,
1993, 3, s. 139.
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Dle Palkové v soucasnosti existuje zna¢na tolerance k nejriznéjsim jazykovym
moZnostem a pievlada piiklon k neformalnosti mluvenych projevi.™® Stava se, Ze nektefi
mluv¢i si neuvédomuji odliSnosti vztahujici se k riznym variantdm jazyka v riznych
komunika¢nich situacich, a objevuji se i ndzory, Ze mezi uZivateli jazyka mizi védomi
toho, ze kultura feci je historickym odkazem, Ze svédéi o osobnich kvalitich, ze mizeme
vybérem slov vyjadiit sviij postoj kcelé komunikaéni situaci a spoluucastnikovi

probihajici komunikace.'*®

Ceska spolecnost se pak podle Dane$e ocitla v situaci, ve které nemtize byt
spokojena se stavem kultury mluveného projevu, ani kultury dorozumivéni viibec.'®
V naSi spole¢nosti totiz chybi zadkladni celoplo$sna kultivovand vyslovnost, coZz je
zpisobeno skutecnosti, Zze se od 19. stoleti ptikladala dilezitost predevSim psané

komunikaci.'?

Upadek fe¢ové kultury piitom nesledujeme pouze v poslednich letech.
Havranek vroce 1932 povaZoval stav tehdejSich vefejnych mluvenych projevi za
nedokonaly v ramci zvukové podoby spisovné &estiny.'?* Podle prizkumi, které byly
nedavno provadény, se od této doby situace mluvené Cestiny ve vetejné sféfe spisSe jeste
zhorsila, nebo zistala stejna.'?® Proti tomu ovéem stoji také nazor, Ze prevazujici Cast
vefejnych projevi je v podstaté na dobré trovni, alespon co se ty¢e uzivani spisovného
124

jazyka.

Podobny ndzor ma napt. Rusinova, ktera uvadi, Ze existuji vefejné projevy, které

vvvvvv

vSechny posluchace, ale pak jsou také jiné, které se piiklanégji k jazyku kolokvialnimu

18 pALKOVA, Z. Zvukova podoba veiejnych mluvenych projevii z hlediska jazykové kultury. Cestina doma
a ve svete, 2005, 1 - 2, s. 37.

19 Tamtéz.
120 DANES, F. Kultura mluvenych projevi. In: Kultura ceského jazyka. Liberec 1969, s. 47.

121 KRCMOVA, M. Kodifikace vyslovnosti a jazykova praxe. In: Spisovnost a nespisovnost dnes. Brno 1996,
s. 103.

12 HAVRANEK, B. Spisovnd cestina. Praha, 1932, s. 160.
123 KRAUS, J. Rétorika a Fecovd kultura. Praha, 2004, s. 143.

24 DANES, F. KRAUS, J. K soudasnému stavu jazykové kultury a kultury dorozumivani viibec. Nase iec,
1993, 3, s. 139.
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obsahujicimu neologismy a regionalismy. Takovy jazyk je pfitom neformalni apro
| Miillerova. Ta problematiku vefejnych projevih popsala mj. v radmci rozhlasového
vysilani. V minulosti v ném byla jazykova trovenn pomérné na vysi a byla chapana jako
urCity predpoklad, byla otazkou dobré povésti. V soudobém rozhlase je vSak situace
jina.}?® Také zaleZi na tom, zda jde o stanici vefejnou & soukromou. Napf. pro Cesky
rozhlas je charakteristickd solidnost, vaznost, snaha o objektivitu, cténi tradic
a uvédomovani si reprezentativnosti a ur€ité odpovédnosti za vysilani. Jazyk uZivany pfi
vysilani je tak pfevazné spisovny. Soukromé rozhlasové stanice maji oviem jiné tendence
a je pro n¢ typicka neformalnost, duavérnost k posluchacim, podbizivost a snaha
0 nezdvaznost. Zejména ztoho divodu, aby byl splnén pozadavek na komerénost
projevi.’”” V' soukromych rozhlasovych stanicich také dochézi k Gastému st¥idani

spisovnych a nespisovnych vyjadiovacich prostiedka. 18

V ramci vefejné komunikace by ke zlepSeni feCové kultury méla podle Sticha
ptispét napt. analyza materialu potizeného z mluvenych vefejnych projevii, a to jak
spisovnych, tak i nespisovnych.'® Sbér jazykového materidlu v soucasnosti neni aplng
opomijen. Existuje Cesky narodni korpus, ktery uchovava riizné texty za Gi¢elem vyzkumu.
Je totiZ logické, Ze pozitivni zmény se docili zpétnym zjistovanim chyb, ¢imz je pak snazsi
se jich vyvarovat. Analyzou mluvenych vetejnych projevii by se mohly také zabyvat napf.
pravidelné jazykové kritiky, které by reflektovaly mluvené projevy vefejnych osobnosti.**°

Staly by se tak vlastné prostiedkem pro feCovou vychovu ¢eskych mluvéich.

Jednim z problémi mluvené komunikace je podle Palkové skute¢nost, ze mluvci

i poslucha¢ maji jiné pozadavky na probihajici vzajemnou komunikaci. Mluv¢i usiluje

12 RUSINOVA, Z. Spisovna a obecna Gestina. In: Spisovnd cestina a jazykovd kultura. Praha 1993, s. 73.

126 MULLEROVA, O. Nespisovnost v rozhlasovém vysilani. In: Spisovnost a nespisovnost dnes. Brno 1996,
s. 204,

27 Tamtéz.
128 Tamtéz, s. 204 - 205.
129 STICH, A. Sougasné ukoly jazykové kultury. Kultura &eského jazyka. Liberec, 1969, s. 110.

130 Tamtéz.
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0 pohodlnost produkce fteci, zatimco poslucha¢ wusiluyje o pohodlnost pfijimani
a porozuméni feci.™™" Aby se posluchadi vyhovélo, musel by mluvéi zfetelnd artikulovat
a také smysluplné vystavét samotny text tak, aby poslucha¢ mohl piedvidat, kam bude text
nejspiSe smétovat. Za soucasného stavu vSak dochédzi hlavné k takovym komunika¢nim
situacim, ve kterych mluvéi preferuje své vlastni pohodli.*** Aby byla snaha o p&stovani
kultury mluvené teci GspéSna, muselo by se stanovisko mluvciho pfeorientovat smérem
K posluchac¢i a tim usnadnit komunikaci. Toho by se mohlo docilit také tim, Ze by se
dodrzoval uréity stabilizovany standard, ktery by ptedstavoval jisté omezeni volnosti
a vybéru forem pii komunikaci, c0Z by sice komplikovalo situaci mluvéiho, ale posluchaci
by piineslo usnadnéni vnimani teci.®® Pro dalsi vyvoj bude rozhodujici, zda tento pfistup
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mezi uzivateli ¢estiny prevladne.

Pro dosazeni lepSiho stavu kultury mluvenych projevi je podle Sticha potieba
rozsifeni znalosti spisovného jazyka ve vSech jeho rovinach do povédomi co nejvice
uzivateld.™® Soudasnd stim je podstatné usilovat o vstficn&j§i postoj vefejnosti
ke spisovnym jazykovym prostiedkiim, zv1asté pak u mladé generace. Spisovny jazyk by
vefejnost méla byt schopna prakticky uzivat, ¢ehoz lze docilit zkvalitnénim fecovych
vzort.”® Pouzivani spisovného jazyka totiz dle Jifiny Hirkové-Novotné podvédoms
zapric¢inuje snahu o formalni vytfibenost mluveného projevu a respektovani spisovne
vyslovnosti.™®” UZivatelé jazyka by tedy méli ovladat gramaticky systém spisovného

jazyka a méli by mit také dostatecnou aktivni lexikalni zasobu, jejiz rozsah je dle

131 pALKOVA, Z. Zvukova podoba vefejnych mluvenych projevi z hlediska jazykové kultury. Cestina doma
ave svete, 2005, ¢. 1 a2,s. 37.

182 Tamtéz, s. 38.

13 PALKOVA, Z. Spisovny standard jazyka v mluvené komunikaci. Spisovna Gestina a jazykova kultura.
Praha: UK, 1993, s. 77.

B4 PALKOVA, Z. Zvukova podoba vefejnych mluvenych projevii z hlediska jazykové kultury. Cestina doma
ave svéte, 2005, & 1a2,s. 38.

135 STICH, A. Sougasné tikoly jazykové kultury. In: Kultura ceského jazyka. Liberec 1969, s. 109 - 110.
136 Tamtéz.

BTHURKOVA, J. Mluvni vychova a Gloha tzv. mluvniho vzoru. Cesky jazyk a literatura, 1992 — 1993, 1 - 2,
s. 12.
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Miroslava Jelinka také jednim z méfitek fecové kultury.*®® Vybér spisovnych forem
v textech a naroky na jazykovou spravnost ale nepfipravenému mluvéimu znesnadiuji
ukol, coz Casto byva divodem existence ndzorli vyjadiujicich se proti pozadavkiim na
dodrzovéni spisovného standardu v mluvené podobé jazyka.'*® Nicméng Palkova uvédi, Ze
pro pozitivni rozvoj kultury fe¢i a vyjadfovacich schopnosti je dilezité, aby nedochazelo
K rozsifovani tolerance vramci vyslovnosti a morfologie. Pfitom musi byt existence
spisovného standardu vysledkem procesu, ktery zahrnuje péci o mluvenou fec.° Opravdu
za stézejni cil se pak pokladd zména postoje samotnych uzivatel jazyka K fecové kultute,
a to hlavn& t&ch, ktefi se podileji na tvorb& fe¢ovych vzori.**! Kultivovany fecovy projev
je ovSem naro¢na ¢innost a obecné plati, ze zména smérem k mensim narokiim nastava
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snadno, zatimco zména vyZadujici ur€itou namahu se prosazuje obtizné.

Z vyse uvedeného je patrné, Ze problematika jazykové a tecové kultury je
v soudobé lingvistice vyznamnym piedmétem zajmu v rdmci zkoumani vyvoje a fungovani
Ceského jazyka. Je nutné dbéat o rozsifeni povédomi o kultivovaném mluveném projevu
mezi autoritami, které plati za feCové vzory, ale i mezi ostatnimi mluv¢imi, protoze praveé
urovenl dnesniho mluveného projevu je poznamenana obecné rozsifenou neznalosti norem

a Castymi prohtesky proti nim.

4.1.1 Nejcastejsi chyby mluvcich

Mohlo by se zdat, ze ptfi hodnoceni fecové kultury se zohledituje pouze uziti
spisovnych a nespisovnych jazykovych prostiedkt zroviny lexikalni, morfologické
a syntaktické. Mluvené vyjadiovani a snaha o kultivovany projev s sebou ovSem piinasi
mnohd uskali. V této kapitole si uvedeme specifika, na néz je potieba pti prabéhu mluvené

komunikace myslet.

138 JELINEK, M. Kultura jazyka a kultura fe&i. In: Spisovnd cestina a jazykovd kultura. Praha 1995, s. 38.

39 pPALKOVA, Z. Spisovny standard jazyka v mluvené komunikaci. In: Spisovnd cestina a jazykové kultura.
Praha 1993, s. 77.

149 Tamtéz.
YL STICH, A. Soudasné tkoly jazykové kultury. In: Kultura ceského jazyka. Liberec 1969, s. 109 - 111.

Y2 pALKOVA, Z. Zvukova podoba vefejnych mluvenych projevis z hlediska jazykové kultury. Cestina doma
a ve svete, 2005, 1 - 2, s. 38.
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tedy podle Jany Frostové méli mit povédomi o spravné pééi o n&j. MéEli by znat jeho
fyziologii, hlasové techniky a méli by si uvédomovat potiebu prevence hlasovych poruch

i hygieny hlasu.'*

Hlasovych poruch existuje pomérné velké mnozstvi. Mohou to byt
organické hlasové poruchy, mutac¢ni poruchy, nejriznéjsi zanéty, nedomykavost hlasivek
¢1 hlasivkové uzlicky. Profesionalni mluv¢éi pak trpi jest€é poruchami zpisobenymi

pfeméhanim hlasivek a psychogennimi poruchami hlasu.'*

S pé¢i o hlas jsou spojeny dechové funkce. Spravné dychani je totiz podminkou
pro silu, krasu a barvu hlasu. Pro jeho docileni musi byt splnéna optimalni spotieba
vzduchu a ur¢ity pomér vdechu a vydechu, také zvolen spravny typ dychani a nacvi¢ené
ptidechy.’”® Mluvéi by se mél soustiedit i na vyrazové slozky hlasu. Tedy na tempo,
frazovani, prizvuky, dynamiku, hlasovou polohu, modulaci hlasu a rytmus s pomlkami,
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aby projev nezn&l monotonng.**®

Z hlediska fonetiky je pro kulturu mluveného slova stézejni artikulace, spravné
tvofeni hlasek a spravna spisovna vyslovnost.'*’” Dle Radovana Lukavského by se mélo
dbat na dodrzovani kvality a kvantity samohldsek a rozliSovani znélych a neznélych
souhlasek. DileZitou roli hraje také spravné uZziti rdzu, intonace a spravna vyslovnost
hlaskovych skupin.’*® Mohou se viak vyskytnout i vyslovnostni vady jako rotacismus,
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rotacismus bohemicus, sigmatismus ¢i bo¢ny sigmatismus.

Mluveny projev by mél byt ptipraven i sohledem na rétorické jazykové
prostiedky, mél by oslovit poslucha¢e a neptimo ho ovlivnit, jak tvrdi Hurkova-

Novotna.™®® Dle Evy Hajkové je také Zadouci vybrat vhodné jazykové prostiedky dle

43 FROSTOVA, J. Péce o hlas. In: Argumentace a uméni komunikovat. Brno 1999, s. 279.
4 Tamtéz, s. 286 - 290.

Y Tamtéz, s. 279 - 282.

148 \VRCHOTOVA-PATOVA, J. O kultuie mluveného projevu. Praha, 1983, s. 38 - 42.

“T LUKAVSKY, R. Kultura mluveného slova. Praha, 2000, s. 9.

148 Tamtéz, s. 17.

149 HUBACEK, J. Kultura mluvené reci. Ostrava, 1980, s. 35.

130 HORKOVA-NOVOTNA, J. Kultura mluveného projevu. Praha, 1994, s. 13 - 14.
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zdméru komunikace a stylové piiznakovosti projevu.’™ Z pohledu syntaxe pak podle
Jelinka mluveny projev ovliviiuje napf. vybér a uZziti parataktického nebo hypotaktického
souvéti. Dale vyskyt syntaktické kondenzace, anakolutu ¢i osamostatnéného vétného ¢lenu.

V podstaté mluveny projev ovliviiuje vée, co mé vliv na jeho srozumitelnost.**?

N 4

Nejcastéjsimi nedostatky soucasnych mluvc¢ich je pak napf. ,,nedbald vyslovnost
hlasek, ¢lenéni textu podle potieb dychani bez ohledu na vyznam a stavbu vét nebo
pouzivani jazykovych forem podle osobniho Uzu, bez uvaZzovani o jejich stylové
platnosti*.™®® Piedeviim u mladé generace se rozmaha uvoln&nost, kterd s sebou piinasi
nekorektni vyslovnost hlasek a hlaskovych spojeni, v nékterych piipadech i redukci celych
slabik.™* Zaznamenéna byla také ,nezfetelna nebo nafecni vyslovnost, stereotypni melodie
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feci a nevhodné tempo feci.

U mluv¢ich se samoziejmé vyskytuji také prohfesky vuéi spisovnému jazyku
spojené s jeho neuzivanim, ale paradoxné i s jeho naduzivanim, tzv. hyperkorektnosti.
Obvykle se jednd o uziti knizniho jazykového prostiedku v situaci, kde to neni zcela

vhodné.*®

Cinitelé v hromadnych sdélovacich prostiedcich, politici, ugitelé i herci podle
Kuldanové ledabyle vyslovuji, patlaji, $patng intonuji &i nelogicky frazuji.>" Objevily se
u nich jazykové prohiesky jako ,,nespravna vyslovnost hlasek a jejich seskupeni — vlivem
feCovych vad, nafe¢i nebo ledabylé artikulace (oteviena/redukovana vyslovnost

samohlasek nebo nedodrZeni jejich délky, nesprdvna vyslovnost souhldsek

BYHAIKOVA, E. Cesky jazyk a kultura mluveného projevu. Praha, 2003, s. 20.

152 JELINEK, M. Syntaktické vystvaba promluvy. In: Argumentace a uméni komunikovat. Brno 1999, s. 247
- 261

13 PALKOVA, Z. Zvukova podoba vefejnych mluvenych projevis z hlediska jazykové kultury. Cestina doma
a ve svete, 2005, 1 - 2, s. 37.

B HURKOVA, J. Mluvni vychova a Gloha tzv. mluvniho vzoru. Cesky jazyk a literatura, 1992 — 1993, 1 - 2,
s. 12.

1% KRCMOVA, M. Dnesni problémy kultury mluveného projevu. In: Jazyk a kultura vyjadiovani. Bmo
1998, s. 107.

1% SGALL, P. Uzivatel spisovného jazyka a hyperkorektnost. In: Spisovnost a nespisovnost dnes. Brno 1996,
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a souhlaskovych skupin, vynechavani hlasek), nedbaléd vyslovnost samohlasek (nejcastéji
obecnéceska) zpusobuje zménu vyznamu slov. Dale chybné uzivané prozodické prostiedky
(nespravné intonacni pribéhy — napf. misto neukoncujici polokadence uplatiiovan
ukoncujici melodém stoupavy nebo klesavy — zde zejména nevhodné uplatnéni klesavé
kadence signalizujici konec vypoveédi miize zmast posluchace, nelogické frazovani — pauzy
na nelogickych mistech, rychlé tempo feci). Pak také hezita¢ni zvuky, hlasité nadechy,
tvrdé hlasové zacatky (piedrazy). Déle Spatna kvalita hlasu (pfiskrceny, nespravné tvoteny,
piip. az nemocny hlas, nékdy s nosovym zabarvenim)“.'®® Jan Bartosek upozoriiuje na
nespisovné vyslovovand cizi vlastni jmena, nejednotné uzivani substantvivnich sufixu -
ové/-é/-i a nejednotné uZivani tvard nebo vyslovnosti piijmeni znamych osobnosti.
Moderatofi také pouzivaji, ale piitom nevysvétluji malo znama cizi slova. Casto dochazi ke

stfidani stylové rozdilnych synonym a substantivnich sufixi typu -ich/-4ch.®

Objevuji se profesionalni mluv¢éi s mnohymi nedostatky. V nékterych ptipadech
vSak ani nedisponuji dostate¢nymi fecovymi piedpoklady, pravé proto, ze trpi néjakou
poruchou fegi. Casto se u nich vyskytuje rotacismus, $patna vyslovnost sykavek ¢&i

hvizdavy dech, vyjimkou neni ani mala pohyblivost mluvidel. **°

Pro mluv¢i, ktefi ve své profesi potiebuji dodrzovat kultivovany projev, je obtizné
jej zvladnout spolu s jeho vyslovnosti také z toho dtvodu, Ze jiz v détstvi ziskali uréité
jazykové navyky z b&zné soukromé komunikace, které se pozd&ji t&zko odbouravaji.'®*
V soucasné dobé jsou pritom podle Krémové na mluvcéi ve vefejné sféfe komunikace
kladeny vétsi naroky, protoze mezi nimi a posluchaci nedochazi k ptimému osobnimu
kontaktu. Na mluvciho je tedy kladena vétsi zodpovédnost za slozky zvukové kvality

mluveného projevu, které by nemély upoutavat pozornost.’®? Zvladnuti veskerych

%8 KULDANOVA, Z. Krize mluvnich vzorti v Cechach?. Cestina doma a ve svété, 2001, 3 - 4, s. 493.
1% BARTOSEK, J. Frantisek Danes a jazyk Udalosti CT. In: UZivani a proZivani jazyka. Praha 2010, s. 352.

160 BARTOSEK, J. Jazykova kultura mluveného zpravodajstvi. In: Spisovnd cestina a jazykova kultura.
Praha 1995, s. 167.

181 KRCMOVA, M. Kodifikace vyslovnosti a jazykova praxe. In: Spisovnost a nespisovnost dnes. Brno 1996,
s. 103.

182 Tamtéz.
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pozadavku na kultivovany mluveny projev je pak podle Mileny Krobotové podminéno

pravidelnym cvikem a také sebekontrolou.*®?

Je dilezité ptfipomenout, Zze mluveny projev Clovéka reprezentuje. Stejné jako
dbame o sviij zevnéjsek a peclivé vybirdme Satnik, méli bychom myslet i na slova, ktera
volime. Hlavné bychom si méli uvédomit, Ze nejde jen o slova, ale 0 celkovou zvukovou
slozku projevu. Pro Ceské mluv¢i je typické hodnoceni ostatnich. Kritické uvazovani
neodsuzujeme, ale méla by mu pfedchazet sebekazen a uvédomovani si vlastnich fecovych
nedostatkti. K tomu, aby se situace podobnym zptisobem zménila, by mohla pfispét

jazykova vychova uzivateld jazyka.

4.2 Jazykova kultura a jazykova vychova

Je-li nasim cilem, aby si jedinec osvojil ur¢ité navyky ¢i slusné chovani, dovedeme
jej k tomu predev§im vychovou. KdyZ m4 znét napf. vyjmenovana slova, nauci se je ve
Skole. Pokud tedy chceme, aby se alesponn vétSina uzivateli jazyka vyjadiovala
kultivovan¢, musime vice uvazovat o jazykové vychové spojené s jazykovou kulturou.
Samoziejmou Ulohu v této souvislosti zaujima rodina, ale hlavni je Skola a také
mimoSkolni vychova. Jak fekl Ondiej Hausenblas, ,,pro vzdélanost naroda by bylo dobré,
kdybychom pfisti generaci rodi¢t naudili piipravit §kolam déti ochotné k dozvidani, ke
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spolupraci a souziti a pfipravili jim ugitele, ktefi je neodradi.**®

Jazykové vychova, tedy vyuCovani mateiskému jazyku, by mélo byt podle Danese

zaloZeno na poznavani a nacviku praktickych dovednosti. Ale mélo by také zastat ukol

vychovny a obecné kulturni.*®® | Tak jako jazyk, jazykova komunikace, prostupuje veskery

nas zivot individualni i socialni, tak také péce o vyjadifovani v matetském jazyce by méla
byt podstatnou slozkou veskeré vzdélavaci a vychovné prace ve Skole. To €ini vyucovani
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ceskému jazyku v jistém smyslu centralnim, kli€ovym Skolnim pfedmétem.*

163 KROBOTOVA, M. Spisovna vyslovnost a kultura mluveného projevu. Olomouc, 1992, s. 7.

164 HAUSENBLAS, O. Mluvnické u¢ivo v fe¢ové komunikaci — At slouzi! In: UZivani a proZivani jazyka.
Praha 2010, s. 473.

5 DANES, F. Kultura a struktura ceského jazyka. Praha, 2009, s. 134,

186 Tamtéz, s. 135.
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Cile jazykove vychovy DaneS chape tak, Ze nejdulezitéjsi je nauéit uZivatele
praktickemu ovladani spisovneho jazyka pisemnou i mluvenou formou a vést je ke

167

kultivovanému jazykoveému projevu.™" Dale rozvijet vy$$i mentalni schopnosti zakd,

vychovavat k uvédomovani si estetické, reprezentativni a kulturni hodnoty jazyka. Ve
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vyudovani matefskému jazyku vidi piinos také pro udeni cizim jazykéim.'®®

4.2.1 Podstata recovych vzorii

Je ptirozené a neurofyziologicky podlozZené, Ze se ¢lovék priklani k uzivani feci,
kterou nejvice slySi ve svém okoli, a to jiZ od utlého détstvi. Pravé toto okoli pro nas
pfedstavuje fe€ovy vzor, bez ohledu na to, zda si to uvédomujeme.*® Recové vzory mohou
byt samoziejmé rtzné, dobré iSpatné. Primarnim feCovym vzorem je pak pro kazdého
jedince rodina a $kola.*”® Re¢ové vzory jsou neuvédomélé nejen pro dits, ale i pro samotné
pozor a napi. nadmérné $islaji nebo se vitlbec komunikaci s détmi nevénuji a nechavaji je,
aby se jazyku u¢ily z televize.'"* Neumoziiuji jim uéit se spravnym fe¢ovym dovednostem,
coz mize mit dlouhodobé nasledky. A je pak na ucitelich v matefské $kole a samoziejmé
i na zakladni Skole, aby s fecovou vychovou u déti zacali od zakladu, jsou-li toho schopni.
Ucitel by mél byt pro zaky vzorem kultivovaného jazyka a sam by mél dbat na svij
jazykovy projev, ktery by mél byt vytfibeny, promysleny a srozumitelny za v3ech

okolnosti pfi styku s zaky.'"

Bézné ovsem je, ze sami ucitelé kultivovany projev

neovladaji, protoze se mu neméli kde naucit. Proto by se mélo do stavajicich u¢ebnich
PPV .. N < - ; c g 173 X e

pland zatadit vice aktivit zam&fenych na péstovani mluveného projevu.”"* Soucasna praxe

na Skolach totiZ operuje v podstaté jen sukoly zaméfenymi na psané vyjadiovani

" DANES, F. Kultura a struktura ceského jazyka. Praha, 2009, s. 135.
168 Tamtéz.

19 HORKOVA, J. Mluvni vychova a tloha tzv. mluvniho vzoru. Cesky jazyk a literatura, 1992 — 1993, 1 - 2,
s. 10.

10 KULDANOVA, Z. Krize mluvnich vzora v Cechach?. Cestina doma a ve svété, 2001, 3 - 4, s. 157 - 159.
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2 HURKOVA, J. Mluvni vychova a Gloha tzv. mluvniho vzoru. Cesky jazyk a literatura, 1992 — 1993, 1 - 2,
s.11-12.
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a dovednosti s nim spojenymi. Tuto situaci by mohlo vyfesit rozvijeni kultivovaneho
mluveného projevu a nacvik spisovné vyslovnosti v hodinach eského jazyka.'™ Kdyby se
tak stalo a existovala by i lepSi jazykova vychova na pedagogickych fakultach, jisté by se
tento nedostatek u ucitelt omezil. Aby vSak mohl byt ucitel ve svém snazeni tispesny, sam
by také nemél trpét zadnou vyraznou vadou fe¢i a vyslovnosti, mél by dokonale ovladat

sviyj hlas a mél by znat a prakticky uzivat spisovnou normu &estiny. '’

Vyuka ve $kolach by se méla podle Sticha zaméfovat vice na spisovny jazyk
a kulturu feci, ale s novym principem hodnoceni. Dosavadni systém hodnoceni sympatie
zaka pro spisovny jazyk neziska, protoZe jako jediny je nyni povaZovan za spravny. Ve
vyuce by se nemélo zapominat také na slohovou vychovu a znalost jazyka v jeho hlubSich

zékladech.'"®

Je dulezité, aby se povédomi o dulezitosti a potiebé kultivovaného mluveného
projevu ve veiejnych projevech rozsitilo mezi Sirokou vefejnost. Docilit by se toho mélo
pfitom nejen Skolni vyukou, ale také jazykovym poradenstvim a publikaci poucek
a pravidel, které ovSem musi byt pfipraveny srozumiteln¢ a jasn¢. Tvorbou kodifika¢nich
prirucek a stylistickych publikaci se zabyvaji lingvisté, ktefi jsou také pokladani za fe¢ové
vzory.'”” M&li by objektivng hodnotit soudasny stav jazyka a poskytovat vefejnosti n&jaky
navod k docileni kultivovaného projevu, ale podle Palkové tak spravné necini a aktivné
nezasahuji do jazykového vyvoje.'” Rezignace jazykovédct na rozhodovani je viak sama
chépéna jako urcity zasah s negativnim dopadem, ktery je navic zesilovan nedostate¢nou
mluvni zptisobilosti téch uZivateldl jazyka, ktefi slouzi jako Fedové vzory.'” Vyuku fecové

kultury pak tfeba zastavaji jazykové kurzy, ve kterych mohou nalézt pouceni nejen ti, ktefi

7 HURKOVA, J. Mluvni vychova a Gloha tzv. mluvniho vzoru. Cesky jazyk a literatura, 1992 — 1993, 1 - 2,
s.11-12.

> KULDANOVA, Z. Krize mluvnich vzori v Cechach?. Cestina doma a ve svété, 2001, 3 - 4, s. 160.
76 STICH, A. Sougasné ukoly jazykové kultury. In: Kultura ceského jazyka. Liberec 1969, s. 109 a 110.
Y7 JELINEK, M. Kultura jazyka a kultura fe&i. In: Spisovnd cestina a jazykova kultura. Praha 1995, s. 38.

8 PALKOVA, Z. Zvukova podoba vefejnych mluvenych projevii z hlediska jazykové kultury. Cestina doma
a ve svete, 2005, 1 - 2, s. 79.

W pPALKOVA, Z. Zvukova podoba veiejnych mluvenych projevii z hlediska jazykové kultury. Cestina doma
a ve svete, 2005,1 - 2, 8. 79.
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kultivovany mluveny projev potiebuji ve své profesi, ale 1 ostatni mluvCi se zajmem

0 jazyk.'®

Jisté je, ze potieba vychovy fe¢ové kultury roste. A v této souvislosti hraji velkou
roli hromadné sdélovaci prostfedky. Méli bychom mit vSak na paméti, ze ani tady neni
celkova situace idealni. Barto3ek je toho nazoru, Ze neni vhodné, aby jako zdroj spisovné
normy slouzili vSichni profesionalni mluv¢i k Siroké Vefejnosti.181 Aby mohl c¢lovek
vykondvat funkci v fe¢ové oblasti médii, mél by byt schopen stiidat kod spisovné feci
s jinymi Gtvary narodniho jazyka. Redovymi vzory by méli byt pouze ti, ktefi skuteénd
ovladaji spisovny jazyk, a to v&etnd jeho vyslovnosti.’® Pozadavek na spisovnou
vyslovnost u vétsiny profesionalnich mluv¢ich ale spliovan neni. Je tedy dulezité seznamit
jazykové nepoucenou cast vetejnosti S problematikou spisovné vyslovnosti piijatelnou
formou. Dle Krémové se musi jasné&ji formulovat vztah mezi ortofonii a ortoepii, a to také
pomoci praktickych ukdzek zvukovych materiald obsahujicich vzor kultivovaného znéni
fe¢i.'® Dale bude zapotiebi predstavit vefejnosti viechny vrstvy spisovné vyslovnosti.
Existuje totiZ n¢kolik podob spisovné vyslovnosti, které odpovidaji tzv. vyslovnostnim
stylim. Vyslovnostni styl mtze byt slavnostni, neutrdlni ¢i zbézny a lisi se také v ramci
regiondlniho hlediska. Tato skute¢nost znesnadituje mluv¢im pochopeni spisovné
vyslovnosti a zpiisobuje domnénku, Ze je v jazyce mozné cokoliv.'®* Pozornost by se méla
také zaméfit na uvedeni jevu, které se v mluvenem jazyce vyskytuji, ale do kultivovaného

mluveného projevu nepatii.
KdyZz si kapitolu shrneme, zjistime, Ze vétSina jazykovédcu se vyjadiuje
0 souCasném stavu kultury feci negativné. Jsou pifesvédCeni, ze by se tato problematika

méla predstavit Siroké vetejnosti, aby si 1 mluv¢i z fad laikd uvédomovali, ze o jazyk je

180 KRCMOVA, M. Kultivovana vyslovnost sou¢asné &estiny. In: Oratio et ratio. Praha 2005, s. 209.

81 BARTOSEK, J. Jazykové kultura mluveného zpravodajstvi. In: Spisovnd cestina a jazykové kultura.
Praha 1995, s. 40.

182 Tamtéz.

18 KRCMOVA, M. Kodifikace vyslovnosti a jazykové praxe. In: Spisovnost a nespisovnost dnes. Brno 1996,
s. 104.

18 KRCMOVA, M. Kodifikace vyslovnosti a jazykova praxe. In: Spisovnost a nespisovnost dnes. Brno 1996,
s. 104.
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tteba peCovat. Pro zlepSeni soucasné¢ho stavu je nezbytné, aby se zkvalitnila vyuka
jazykové kultury ve $kolach, a to jiz v ramci povinné 3kolni dochazky. Zaci by se neméli
ucit pouze spravné a spisovné¢ psat, ale také vhodné mluvit a srozumitelné a kultivované se
vyjadiovat. Vlastni vyuka by pak méla byt samoziejmé provdzena také kultivovanym
vyjadifovanim, vcéetné spravné vyslovnosti uciteld, ktefi maji funkci fecovych vzord.
Protoze feCovymi vzory nejsou pouze uditelé, nybrz také zaméstnanci hromadnych
sdélovacich prostiedku, lingvisté, spisovatelé, herci, sportovci a jiné osobnosti ptisobici ve
vefejné sféte, i ti by se méli ve vetejné komunikaci fidit pravidly spisovného vyjadfovani.
Je v8ak mozné, Ze i kdyZ se pozvedne uroven medialnich fecovych vzord, dojde k zavadéni
jazykovych vzdélavacich pofadti a zméni se vyuka ve Skolach, nedocili se viditelnych
pokrokl u vSech mluv¢ich, protoze nakonec si kazdy sdm urcuje, zda a nakolik chce byt

vzdélavan.

»Skutecné kultufe se dospiva jen dlouholetou, po generace trvajici souc¢innosti
mnoha jednotlivel. A kdyZ néjaky otfes tradici kultivovaného jazyka ptetrhne, nezbyva,

nez ji znovu dlouholetym usilim vytvofit.* *°

Vilém Mathesius

185 DANES, F. Kultura a struktura ceského Jjazyka, Praha, 2009, s. 129.
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5 Jak se doopravdy mluvi ve Skolach

Soucasna skolni wvyuka neni prioritné orientovana na mluveny projev.
Kultivovanost vyjadfovani a uziti spisovnych jazykovych prostfedkli se od zakt vyzaduje
a hodnoti v podstaté jen v pisemném jazykovém projevu. Pro dosazeni lepSi urovné

mluveného projevu se bude muset tato situace zménit.

V okruhu uéiteli byl vSak pozadavek na kultivovany mluveny projev (tzn. nejen
spisovny po strance lexikalni, morfologické a syntaktické, ale také bez vyslovnostnich
chyb a feCovych vad) jiz nastolen. Pfedevsim z toho divodu, Ze slouzi jako velmi dilezité
fecové vzory. Vyvstava ovsem otazka, nakolik vyZadovat mluveny projev spisovny. A zda
by tak méli hovotit vSichni uditelé, nebo jen ulitelé vyucujici Cesky jazyk a literaturu.

Palkova tvrdi, Ze by se méli kultivované vyjadfovat vSichni vyucujici bez rozdilu

jejich aprobace.'®

U ucitelt ¢eského jazyka a literatury by mél byt kultivovany mluveny
projev samoziejmosti. A to nejen s ohledem na fe¢ové vzory, ale také na to, ze absolvovali

studium ¢eského jazyka a méli by jej tedy ovladat ve v§ech jeho rovinach.

Co se tyCe spisovnosti, ,,dfive bylo jednozna¢né¢ vyzadovano od vSech ucastnikli
vyucovani ve vSech situacich spisovné vyjadiovani, dokonce takové, které stird rozdil mezi
psanym a mluvenym jazykem“.*¥” Marie Cechova také uvadi, e v soucasnosti se viak
objevuji nazory, které za hlavni formu mluveného projevu povazuji hovorovy projev, ktery
je postaven na spisovném neutralnim zaklads.'®® Podle ni by komunikace mezi 7akem
aucitelem neméla byt uskuteCiovana pouze spisovnym jazykem, ale méla by byt
realizovana na spisovném zaklad¢ a rozliSovana podle komunikacni situace a sledovaného
zaméru.'®®

Cechovéa pracuje Sterminy metafe¢ a metajazyk. Metajazykem piitom rozumi
,,soubor prostiedki slouzicich k vyjadfovani o jazyku a feéi, metafeéi vyjadfovani o jazyku

a fteCi (FeCové reakce tykajici se fte€i, jazykovych projevu, uZivani jazykovych

18 PALKOVA, Z. K referatu O. Uliéného. In: Spisovnd cestina a jazykovd kultura. Praha 1993, 1993, s. 279.
187 CECHOVA, M. Re¢ a metafed ve vyulovani &esting. Cesky jazyk a literatura, 1993 — 1994, 5 - 6, s. 115.
188 Tamtéz, s. 115 - 116.

18 CECHOVA, M. Spisovnost z hlediska $koly. In: Spisovnost a nespisovnost dnes. Brno 1996, s. 225.
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prostiedka...).“*® Je presvédcena, Ze pro ovladnuti jazykového systému je nutné zvladnout

pravé metajazyk. '

Komunikace ucitele, respektive piechdzeni od feci k metateci, je narocné ¢innost.
Vzhledem k tomu, ze pfi vykladu ufiva musi napf. zaroven psat na tabuli, sledovat
a reagovat na podnéty zaku, nebo je musi usmériovat, se tedy leckdy stane, Ze jeho projev
neni vzdy vécné spravny a fedove vystizny.'®* Z4ci jsou na tom podobné, protoZe musi
sledovat vyklad, zapisovat poznamky do seSitu a reagovat na dotazy ucitele, navic nékteti
U toho napt. zvladaji i komunikaci se spoluzaky ¢i jiné ¢innosti, které odvadéji jejich

pozornost.'*

Cechova také uvadi, ze feGové chovani zakd ovliviiuje metafe¢ové vyjadfovani
ucitele. Zalezi napf. na vybéru hodnoticich vyrokti a vyrazi. Ucitel by mél ovladat
asertivni chovani a nemél by zakiim pouze direktivné ptikazovat. ,,Tim nejen prokazuje
svij vstiicny vztah, respekt k zaktim, ale tak se také jeho zptisob vyjadrovani mize stat

zaddoucim modelem pro fecové chovani 74k,

Podobn¢ by mélo ptispét také vyjadiovani uéitelt dle komunikac¢ni situace (tedy ne
striktn¢ spisovné), které pomuize zakim k uvédomovani si a rozliSovani oficialnich

a neoficialnich komunikacnich situaci.'®

Pokud ucitel bude s détmi napt. ve Skole v piirodé, neni jist¢ vhodné, aby s nimi
komunikoval za vSech okolnosti striktné spisovnou ¢estinou. Mezi Zakem a vyuéujicim by

se mohla vytvofit urcita bariéra.

199 CECHOVA, M. Re¢ a metaie¢ ve vyucovani esting. Cesky jazyk a literatura, 1993 — 1994, 5 - 6, s. 114.
191 Tamtéz, s. 113.

192 Tamtéz, s. 115.

198 Tamtéz.

19 Tamtéz, s. 114 - 115.

198 Tamtéz, s. 116.
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5.1 Zakladni Skola

Nyni se dostavame k praktické casti prace, ve které bychom radi prezentovali nami
ziskané materialy tykajici se mluveného projevu vyucujicich. Pokusime se dolozit miru

kultivovanosti jejich mluvenych projevi.

Navstivili jsme maloméstskou zakladni skolu ve stiedoCeském kraji a pofidili jsme
pét audio nahravek ucitelt pii vykladu v délce 10-15 minut. Kompletni fonetické piepisy
téchto nahravek jsou uvedeny v piiloze. Protoze uditelé slouZzici jako feCové vzory nejvice
pusobi na zaky na prvnim stupni, rozhodli jsme zaméfit pozornost pravé na né. Nahravky
se tedy tykaji prvni az paté tiidy. Ctyfi nahravky zaznamenavaji vyklad &eského jazyka
ajedna jazyka anglického. Kultivovany projev je nejvice oCekavan pravé pii vyucovani
¢eského jazyka a nas zajima, zda je v praxi opravdu dodrzovan. Vyuku anglickeho jazyka
jsme zvolili jako urc¢ity kontrast. Jedna se také o humanitni predmét, ktery je jako takovy
zaloZzen hlavné na pienosu informaci pomoci fe¢i, oviem Vv tomto piipadé je CeStina
odsunuta do Ustrani a pozornost je upfena piedevsim na angliétinu. Zjistovali jsme, zda

tato skute¢nost bude mit néjaky vliv na kvalitu vykladu v ¢eském jazyce.

Prvnim dulezitym zjisténim je fakt, Ze vSichni vyucujici jsou zeny. To ma podle
Cechové za nasledek, Ze ,jueni se jazyku a komunikace o ném jsou poznamenany
7enskym zpisobem komunikace“.’® Pak se také stavd, Ze jsou pfi vyulovani CeSting
stupni zvysil pocet vyucujicich muzského pohlavi a Zaci se tak setkali s obéma zptisoby

komunikace.

Co se ty¢e vlastniho hodnoceni ziskanych nahravek, vychazime piedevs§im z rizné
délky praxe vyucujicich. Mame moznost srovnat kultivovanost projevu ucditelek s délkou
praxe piiblizn¢ 40, 30, 20, 10 a 5 let. Na snizovani kultivovanosti jejich mluvenych
projevi se pak podle nds budou nejvice podilet jevy ze zvukové roviny jazyka v podobé
nespravné vyslovnosti vokali a konsonantt, dale pak nevhodné jazykové prostiedky

z morfologické a lexikalni roviny a také nefunkéni opakovani vyraza.

19 CECHOVA, M. Re¢ a metaieé ve vyucovani &esting. Cesky jazyk a literatura, 1993 — 1994, 5 - 6, s. 115.
197 Tamtéz.
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Zacneme nahravkou z hodiny ¢eského jazyka v prvni tfidé€, ktera obsahuje mluveny
projev ucitelky s délkou praxe 28 let. V prvni tfidé je kultivovany mluveny projev
podstatny a musime konstatovat, Ze vyuéujici se své tlohy feCového vzoru zhostila velmi
obstojné. Svou ulohu na tom jist¢ ma i mnozstvi odu¢enych hodin. Projev byl celkové
ptijemny bez vyraznych nedostatkii. Ojedinéle se objevila chybna vyslovnost vokald.
Zejména jejich protahovani pr. jad kazdému z vas, ted’ uz miuizete otocit listecek, kdyz
najde$ ten swiij, ale i kraceni pr. do lavice dam obrézek, neni tam napsano. V jednom
ptipadé se vyskytlo i chybné sklonovani ¢&islovky pr. strana padesat Sestd Kubo. Za
zminku stoji také to, Ze vyudujici nevhodné opravovala déti pi. Z: brejle U: bryle. V tomto

piipad¢ se jedna o hyperkorektnost. 198

DalSi mluveny projev je z hodiny ¢eského jazyka ve druhé tiidé s vyucujici
s délkou praxe 20 let. Opét se objevila chybna vyslovnost vokald, ovsem v trochu vétsi
mife. Pr. tdkze Tomasi, pod’, tieba srp, MiiSa; naSim Ukolem, vam tady, no tak nam.
Vyucujici se dale dopustila nespravné vyslovnosti a zvolila nespisovné koncovky u sloves
pr. pokud’ se ndm, pod’, de hezky; tak mu pomiiZem, to Fek jinak. Také se uchylila k uziti
nespisovnych jazykovych prostiedkt pr. témyhle slovy, abysme tam, ridkou hru, Ze jo,

bysme si.'*

Nasledné hodnocena nahravka obsahuje mluveny projev z vyuky ¢eského jazyka
ve tfeti tfidé s vyucujici s délkou praxe 6 let. Jeji mluveny projev byl ze vSech nejméné
kultivovany. Hlas méla chraplavy, poznamenany koufenim. Nejvice nas zarazelo, Ze pfi
vykladu Zvykala Zvykacku, kvuli ¢emuz ji mnohdy nebylo rozumét. Dal$im nedostatkem
bylo, Ze ob¢as nemluvila dostate¢né nahlas a vyuCovala s rukama v kapsach. Celkové to
vypadalo, Ze ji na vlastnim projevu vibec nezalezi. Nelze zcela odhadnout, zda byl jeji
ptistup ovlivnén nejkratsi délkou praxe. Nicméné ndzory, které prosazuji zavedeni feCové
kultury do uéebnich plant pedagogickych fakult, se zdaji opravdu opodstatnéné. Vyucujici
se dopoustéla mnoha prohieskt vici kultivovanému vyjadirovani. V jejim projevu se Casto

vyskytovaly hezitaéni zvuky pr. @ u jakych, spravné @ Dane, @ Kubo jak, bud @ je

198 viz piiloha - piepis &. 1, s. 52.

199 Viz ptiloha - piepis ¢. 2, s. 58.
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Zivotné, @ u rodu. Déle vyslovnostni nedostatky pr. jak zistime, tak kluci, esté urcujeme,
pod’ to, ale ale Domco, piSem jeste, takze to, jakym pdde, ano a je, mam pro, prosim vas,
de sem. Ojedinélé nebyly ani nespisovné jazykové prostiedky pr. je tady tak dileZity, jaky
jsou vzory Zivotny, a nezivotny, to podstatny jméno, v jakym cisle, jesté zopdkneme, tenhle
rod, pred vdma, reknu jo, ted’ko se. V jednom piipad¢ vyucujici pouzila i chybnou shodu

prisudku s podmétem p. skupina dostanete.?®

Ctvrty hodnoceny mluveny projev je zvyucovaci hodiny &eského jazyka
s ucitelkou, kterda ma 39 let praxe. Celkov¢ pusobil piijemné, ale také se neobeSel bez
ur¢itych prohteskd, jimiz byly chybna vyslovnost a nespisovné jazykové prostiedky. Pi. no
prosim, to mam, neni pravda, musim vas, to vim, ja nevim, zatim nepoloZila, Ze Ffikame;
napsal, jesli pak, deme déle, Stvrty pad, z malou jednickou, to maj uplné; bud’ tak hodnej
jOo, moment ridk, néktery délaji problémy pady. V projevu se vyskytlo také nékolik
hezita¢nich zvuka p7. @ pokracujeme libi, slovo @ Markétko, @ odrikame si, @ obsah
a cislo. Zaznamenali jsme i nadmérné uzivani kontaktovych jazykovych prostiedki pr.

tvrdé y vidte, tiSe prosim t¢, pridavna jména vid, ucivo vid, obé dvé [0, cviceni |0,

poslouchej jo.?**

Jako posledni hodnotime mluveny projev z hodiny anglického jazyka ve Ctvrté
tiidé s vyucujici, ktera ma délku praxe 10 let. Projev se jevil ponékud zbrkle. Ucitelka
mluvila pfili§ rychle a nezietelné. Vyskytly se u ni chyby ve vyslovnosti a ob¢asné uziti
nespisovnych jazykovych prostiedkd. P~ nevim jakym, ale neni, j& vam rozdam, pod’ ke
mé, to Fikat nebudu, Kuba nam ukdaze, véc kerd, nepiide lepsi; Pavel iek; ted’kon, dale se
hojné objevovaly hezita¢ni zvuky pr. vam vybavi @ co, chceme @ to, zopakujeme @, @

ja, @ to co, @ vichni.??

Ani jeden z monitorovanych vykladi se tedy neobeSel bez prohieski vaci
kultivovanému mluvenému projevu. Dle naSich ptfedpokladi se nejcastéji vyskytovaly
vyslovnostni nedostatky vokali a konsonanti a nespisovné jazykové prostiedky. Casto

uzivané byly nefunkéni jazykové prostiedky, zejména hezitacni zvuky. U vyucujicich jsme

200 viz p¥iloha - piepis &. 3, s. 63.
201 Viz ptiloha - piepis ¢. 4, s. 68.
202 iz piiloha - piepis &. 5, s. 73.
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narazili i na hyperkorektnost. Celkové kultivovanéjSim dojmem puisobily mluvené projevy
vyucujicich s delsi dobou praxe. Co se ty¢e porovnani vyuky ¢eského a anglického jazyka,

mluveneé projevy se od sebe vyrazngjsim zpusobem nelisily.

5.2 Postoj uzivatelii jazyka k recové kulture

Pro zajimavost také ve zkratce uvadime nazory neodborné vetejnosti na tématiku

kultivovanosti mluveného projevu.

Napi. Svobodova prezentuje nazory neodborné vetejnosti a vychazi z protestni
petice, které se objevila na internetu. Petice je zamétena proti proménam podoby vysilani
stanice RadioZzurnal od 1. ledna 2008 a podepsalo se pod ni vice neZ 9400 lidi.?®
Svobodova tvrdi, Ze celkem 308 lidi ptipojilo k podpisu pozndmku, kterd se né&jakym
zpusobem zabyva piipominkami k jazykové trovni ve zminéném rozhlasovém vysilani.
Bez prvotniho zaméru se tak petice stala jistou vypovédi o postojich Siroké vefejnosti
k mluvenému projevu v rozhlasu. Jeji zna¢nou vyhodou je fakt, ze se ji zGcastnili lidé ze
viech koutti Ceské republiky a téméf viech vkovych kategorii. Nejvice vefejnosti vadily
nevhodné mluvni zptsoby rtizného typu. Podstatny byl poZzadavek na dodrzovani spisovné
Gestiny a kultivovaného mluveného projevu.’® Co se ty&e mluveného projevu v televiznim
vysilani, Jitka Veronkova s Janou Janouskovou tvrdi, Ze divaci uvitaji vhodné a vyrazné

Clenéni textu, pfiméfené tempo feci, vhodnou melodii a pfesnou vyslovnost. Také

vvvvvv

feci.?%

Svobodové také uvadi, Ze univerzita, na které ptisobi, provedla vyzkum na Skolach
na severu Moravy a Slezska. Povéfeni pracovnici a studenti vypracovali dotaznik, ktery se
tykal zjisténi postoju ke spisovné Cestiné u déti ve véku 10 — 17 let. Dotaznik zahrnul
celkem 424 respondentii a pfinesl podle Svobodové pomérné piekvapujici a potéSujici

vysledky: 87% dotazanych poklada za nejvyznamnégjsi naudit se ve Skole spisovné psat

203 SVOBODOVA, J. Ja, my a spisovnost. Cesky jazyk a literatura, 2008 — 2009, 4, s. 182.
204 Tamtéz.

205 VERONKQVA, J. JANOUSKOVA, I. Jak hodnoti poslucha¢i zvukovou stranku projevii u moderatord
zpravodajstvi CT1?. In: UZivani a prozivani jazyka. Praha 2010, s. 117.

206 Tamtéz.
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amluvit, 80% zaku si mysli, Ze znalost spisovného jazyka Vv zivoté upotiebi a 78%

schvaluje potiebu odborné péde o spisovnou &edtinu.?”’

Dalsi nazory studentt pak uvadi i Radoslava Brabcova. Z vyzkumu na stiedni §kole
vyplynulo, ze z 48 dotazanych se 38 shodlo na tom, ze by mél kazdy znat spisovnou formu
Ceského jazyka, ale vyskytly se pochybnosti ohledné vhodnosti tuto formu jazyka v praxi

uzivat.?%

Helena Kneselova zase piispéla vysledky zvyzkumu provadéném na
pedagogické fakult¢ MU. Studenti vnimaji prestiz jazyka ve vefejnych projevech ostatnich,
ale i ve vlastnim vyjadfovani. Spisovny jazyk by podle nich méli uzivat vzdélanci a hlavné
zaméstnanci v médiich. Pojem jazykové kultury pak chépaji pouze jako ,,jazykovou
spravnost a vytiibenost vyjadfovani. Mén¢ si uvédomuji pottebu védomé péce o jazyk

a kultivované vyjadfovani®. 209

Svobodova pak zduraziiuje, Ze by bylo vhodné zabyvat se piistupy ke spisovnému

-----

jazyku u co mozna nejSirSiho poctu uzivateld jazyka, aby se tak potvrdilo ¢i vyvratilo, ze
a¢ sami spisovnou ceStinu nepouzivame ve vSech vzniklych komunikacénich situacich,
nezapominame na jeji vyznamnou funkci a o¢ekavame ji V patficnych komunikacnich

situacich.?°

27 S\VOBODOVA, J. J&, my a spisovnost. Cesky jazyk a literatura, 2008 — 2009, 4, s. 182 - 183.
28 BRABCOVA, R. Skola a spisovna &eitina. In: Spisovnost a nespisovnost dnes. Brno 1996, s. 221.

209 KNESELOVA, H. Nézory studentii Pedagogické fakulty MU na spisovnost. In: Spisovnost a nespisovnost
dnes. Brno 1996, s. 70.

219 5\VOBODOVA, J. J4, my a spisovnost. Cesky jazyk a literatura, 2008 — 2009, 4, s. 183 - 184,
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6 Zavér
Prace se tyka fecové kultury a pfedevS$im mluveného projevu ve vefejné sféfe
dorozumivéani. Shrnuje obecné poznatky o jazykové a fe¢ové kultufe, predstavuje dileZitou

oborovou terminologii, pfibliZuje otazky tykajici se mluveného dorozumivani a prezentuje

nadzory lingvist na danou problematiku.

Jazykova kultura neni pfedmétem zkoumani pouze Vv posledni dobé&. V prvni
poloving¢ 20. stoleti se oboru jazykové kultury vénovali piedstavitelé Prazského
lingvistického krouzku v ¢ele s Bohuslavem Havrankem. Zminky s ni spojené pochazeji
dokonce jiz ze 14. stoleti. Cenné poznatky k tomuto tématu byly shromazdény v mnoha

sbornicich, samostatnych dilech a v odbornych ¢asopisech.

Lingvisté samoziejmé nebyli a nejsou ve vSech nazorech jednotni. NejveEtsi riiznost
se objevuje pii popisu rozvrstveni ¢eského jazyka. Podle nékterych nazort by se mélo
tradicni d€leni na spisovné a nespisovné utvary nahradit uvazovanim o standardni
a substandardni podobé¢ jazyka. Vlastni vnimani spisovného jazyka neni totozné, nicméné
kaZzdy z lingvista si uvédomuje potiebu dbat na otazky komunikaéni Gspé$nosti pii
produkeci feci. Komunikacni Gspésnost se pritom lisi podle riznych komunikacénich situaci
a pripousti nalezitost a potfebu pouziti nespisovnych jazykovych prostredki v nékterych

situacich a kontextech, napft. v rodinném prostiedi.

V ¢em se naopak lingvisté shoduji, je nespokojenost se soucasnym stavem kultury
mluvené feéi a potieba jejiho péstovani, kterého Ize docilit jazykovym vzdélavanim Siroké
vetejnosti, k némuz slouzi Skolni vyuka, hromadné sdélovaci prostiedky a rtzné,
predev§im popularné nauéné piiru¢ky a pravidla. Soucasny stav vSak neodpovida
potiebam dosazeni vy3Si Grovné fecové kultury a hromadné sdélovaci prostiedky a ucitelé
jako fe¢ové vzory selhavaji, o cemz jsme se presvédéili i vlastnim zkoumanim mluvenych
projevu ucéitelt na zakladni Skole. Zjistili jsme, Ze se vyucujici dopoustéji jazykovych
prohieskd, které snizuji uroven kultivovanosti jejich mluvenych projevt. V hodnocenych
projevech jsme narazili ptedevsim na nez&douci jevy ze zvukové roviny jazyka,
nespisovné jazykové prostiedky a nefunkéni opakovani vyrazi. Zkoumali jsme mluveny
vyklad péti vyucujicich, z nichz se kazdy dopustil n¢které vyse zminéné chyby. Ve vétsing

ptipadi se jednalo dokonce o nékolik rtiznych chyb. Dle naSeho soudu tedy ucitelé nejsou
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idedlnimi feCovymi Vvzory, protoze kultivovanost jejich mluvenych projevli neni
vyhovujici. Je zifejmé, Ze pokud jsou soucasné feCové vzory nefunkéni, nemize byt
dostate¢na ani uroven fecové kultury béznych mluvcich. Predpoklad, Ze odborna vefejnost

neni spokojena se souc¢asnym stavem kultury mluvené feci, se tedy potvrdil.

Ke zméné tohoto stavu je zapotiebi zavést problematiku fe¢ové kultury do
ucebnich plant na $kolach. Zaci by méli mit moZnost setkat se s nacvikem mluveného
projevu tzv. nanecisto. K tomu by mohlo ptispét i Cast&jsi vyuZiti Ustniho zkouSeni ve
vyucovacich hodinach. Podstatné bude také zavedeni samotné vyuky mluveného projevu.
Vyuka by mohla spo¢ivat napt. v poslechu zvukovych zaznamd, jejichz prostfednictvim by
se zaci mohli sezndmit s riznymi mluvenymi projevy, popiipadé s chybami, jichZ se
mluvéi v konkrétnim projevu dopousti. Zaci by posléze mohli sami nacvi¢ovat mluveny
projev, v némz by se snazili vyvarovat danych chyb. Prednes by se mohl realizovat formou

monologického projevu i dialogu.

Pro zlepSeni tirovné mluvené feci bude pak piedev§sim nezbytné zménit samotny
ptistup Siroké vefejnosti k mluvené feci. Péce o jazyk a fe¢ neni snadné a nakonec zdlezi
na kazdém jednotlivem mluvéim, zda se ji bude vénovat ¢i nikoli. Na druhou stranu ale
nelze oCekavat Siroky zajem o kulturu feci, jestlize se toto téma vetejné neotvird a velka
¢ast mluvcich se s nim nikdy nesetka. | zde je tedy tieba s nadé¢ji ¢ekat na zménu v naSem

vzdélavacim systému, stejné jako doufat v lepsi ptistup sdélovacich prostredk.

,Nase mluvni projevy budou kultivované tehdy, kdyz dosdhneme urcité
vyjadfovaci pohotovosti i dovednosti pfirozené, plynule a vystizné postihovat feci to, co
vnimame smysly, co si pfedstavujeme, o ¢em piemyslime a co chceme sdélit druhym.
Jejich zakladem by se méla stat jazykova diplomacie, kterd spo¢ivad v uméni pouZit pro
splnéni svého zdméru vhodnych jazykovych prostiedk, sestavit poutavy text a prednést ho

tak, abychom posluchace ziskali, abychom dokazali piisobit na jejich rozum i cit.“%**

11 KROBOTOVA, M. Spisovna vyslovnost a kultura mluveného projevu. Olomouc, 1992, s. 7.
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8 Prilohy
Vysvétlivky:

| klesava intonace

1 stoupava intonace

+ pauza

@ hezita¢ni zvuky

tu¢né vyslovnostni nedostatky, nespisovné tvary slov, nespisovné vyrazy
podtrZend parazitni slova

... hezachycené pasaze

8.1 Prepisc. 1
Predmét: Cesky jazyk
Ttida: 1.

Region: stiedni Cechy
Vyucujici: Zena
Délka praxe: 28 let

Typ skoly: maloméstska

U: ... potfebujeme na hru vyborné | jada kazdému z vas do lavice dam obrazek zvitatka |

U: zvitatko si dobfe prohlédni + zapamatuj + a az vam feknu ted’ + zvednete se a pljdete
po tiidé€ hledat listeCkem listecek s ndzvem vaseho zvitatka |

Z: ..

U: tak | kdyZ budes$ mit tfeba obrazek motyla + tak na tom liste¢ku bude napsano

Z: ..
U: motyl

~

Z: ...

U: muuzete + ted uz muuzete otocCit listeCek nechat ho otoceny aby si kazdy mohl uz
potom ¢ist | listeCky nikam neodnasejte nechte je tam leZet jenom kdyZ najdes ten sviuaj +
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ke svému obrazku ten ndzev + tak si ho vezmes$ a prilozi$ na ten obrazek ktery ti zustal
leZet na lavici |

~

Z: ...

U: ano 1 zvednes ruku kdyz mas obrazek i listecek a ja se ptijdu podivat zkontrolovat jestli
si naSel ten spravny liste¢ek | rozumi tomu vsichni 1

Z: ..

U: a zistanete krasné¢ vzorn¢ sedét + vyhraje samoziejm¢ Matéji ten ktery nebude
vykiikovat a bude hezky sed¢t u své dvojice u obrazku a u listecku ano 1 takze ted’ nejdiiv
dostane kazdy z vas ten obrazek | a ja vam ho zatim také Petfe obratim tak abyste ho
nevidéli a az feknu ted’ otoCite si ty obrazky |

U: dobfe si prohlédnéte + zapamatujte + nechte leZet obrazek na lavici + a pomalu abyste
nikoho nestréili ted’ |

U: kazdy z vas nyni zvedne svij obrazek nad hlavu az feknu + a fekne nam co na té
karti¢ce k tomu obrazku méa napsaného | takZe ja se ptam Deniska co tam mél 1

Z
U: dobte Matgj

=IN

: dobte a ukazujete tfidé¢ Tomas

c N

: ukazujete détem + Vojto

N

: vyborné

=IN

: dobfe

c N

: vyborné

N

: détem

C N

: rychle

!\_j(
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C N C

N

N

N

C N C N

C N

C N

c N c N

C N

C N

C N

s tak

Vv W

: neni tam napsano tele Lukasku + pssst | tise |

: ted’ je to spravné

: vyborné

ano

: dobfe Blanko

.ano

.ano

.ano

:ano Ondro

: nahlas hezky ukaz jim ho

: dobie

.ano

: hezky hezky

!\_j(
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vvvvv

Z: ..
U: tak |

Z: ..

U: rak jesté jednou Radimku

~

Z: ...

U: dobie | vyborné + tak zvifatka si pripravime na dal$i potom Ukol tak Ze + vezme$
zvitatko na tom uz magnetek je + a dal$i magnetek je tam pfipraveny na magneticke tabuli

Z: ...

U: a ten listecek das na ten svilj obrazek a magnetkou piipevni§ | nejdiive Matéji pijde
oddéleni u okna ptipevnéte si

: tak a pokuste se zacit nahote + srovnat zvitatko karticku

: Verunko jeden magnetek jednu magnetku jednu jednu

c C C

: vyborné | prostfedni oddéleni

: magnetky |

C C N

: a oddé€leni u umyvadla

vvvvv

-
e
wn
n
[92]
n
wn
~—+
«—

U: vyborn¢ Markétku chvalim | krasné tady ¢eka + vyborné ...
U: vyborné déti |

U: jsme si procvicili ¢teni nazva téch zvitatek + a ted’ budu mit pro jednotlivé skupiny
zahadu | tak vy uz své skupiny znate vy jdete na svoje misteCko vy jdete na svoje mistecko
a vy kdyztak ztistanete u Ditusky | ...

U: kazda skupina dostane Sest karet | ...

U: prectete si ... neni tieba viibec davat pozor a mit strach Ze ta skupina to uvidi | kazda
skupina mate upln¢ jind slova | Verunko | ano 1 mate Upln¢ jina slova | vaSim ukolem
bude + dat k sob¢ spravné dvojice | dvojice | kolik to je dvojice 1 kolik je to dvojice 1

Z: ..

U: dvé |vyborné | dvé karticky k sobé | najdi spravnou dvojici | patii k sob& vzdy jedna +
karticka ¢erna + s Cernymi pismeny a jedna karticka s modrymi pismeny | jasné 1

U: je to troSinku tez8i | dobfe si nejdiive vSechny karty piectéte | tak |

55



U: muzete uz + rozloZte si karty + poloZte na lavici

U: podivejte ja tady na tabuli mam + ta vase slova kdo m¢l stil mlyn kraj 1 ehm + takze
vase skupina pamatuje si jak ste dali k sobé dvojice 1

~

Z: ...

U: pojd’te sem k tabuli + Verunka dostane jednu kiidu Terezka dostane jednu kiidu a
Lukasek | ted si budete napovidat a kontrolovat jestli spoji spravnou dvojici | co k sobé
tedy patfi |

Z:muzete radit |
U: dobte + p8ssst + Hanka Matéj + vy vSichni pomahate radite |

Z

U: vyborn¢ uklid’te kiidu posad’te se
U: slabikaf na stran¢ padesat Sest |
U

. ... a oteviete si slabikaf na strance padesat Sest | a ja uz se divam které oddéleni krasné
edi u slabikafe + nohy od sebe u podlahy + strana padesat Sestd Kubo + na strané padesat
est nahote na strance mame pucl + vSichni si nasli puclik 1

S
§
Z: ..
U: vSichni ho vidi 1 Matéji T Matgji 1 co ti chybi 1

- brejle

C N

: bryle

: pfipravime si tii pastelky | rizné barvy |

: vyborné |

: tf1 pastelky | rizné barvy Simonko |

: ukazte mi Ze uz vSichni sedite mate ptipravené tii pastelky rtizné barvy

: vyborné |

C C C Cc Cc C N

: kdyZ se podivate na to cviCeni + mate tam slova se kterymi ste nyni pracovali Klarko |
Pettiku | podivejte se ... co je tam za prvni slovo T Markétko 1

Z: ..

U: stidl | dobie | stiil | a oddéleni které pracovalo s témito slovy uz ptipravilo pro vas
co patii k tomu stolu 1 kdo to vi 1 kdo si to pamatuje 1 kdo to vi 1 ... Terezko 1

Z: ..
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U: vaza vyborn¢ | najdeme si stiil vaza ...
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8.2 Prepis ¢. 2
Predmét: Cesky jazyk
Ttida: 2.

Region: stiedni Cechy
Vyucujici: Zena
Délka praxe: 20 let

Typ Skoly: maloméstska

U: koukneme se tieba na slovo vétev | ¢im je jiné 1 kdyz ho slySime a kdyz ho piSeme

Z: ..

U: v¢€ | je tam slabika v€ | a ¢im je to odlisné 1

~

Z: ...

U: tak | a kdyz ho sly$ime tak tam slySime co 1

Z: ..

U:j | jesté navic | dobfe | kdyZz se podivame na slovo zub + co je tam zajimavého 1 v tom
slove |

~

Z: ...

U: slySime tam p nebo b a musime si to slovo né&jak jinak fict | takZe témyhle slovy se
budeme dnes zabyvat a naSim ukolem bude zkouset si fikat ta slova v jiném tvaru tak
abychom zjistili jestli tam se piSe teda to b nebo p | bud’ na konci slova nebo uprostied |
tak nejdiive zkusime karticky a kazdy jeden po druhém mi fekne jak si to slovo musi
poveédét aby slysel co tam ma napsat | tak | Dane

yA

U: ¢api vyborné Dane 1 @ Dominiku 1
. stropy vyborné Karolinko
: zatroubi ano Tana

U: jak si to musis fict 1 supy tieba dobie | MiSo
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C N

: holuby jasn¢ Nelc¢o 1

C N\

: drapy ano Sikulka + chlap

N

: chlapi ano Kacka 1

=IN

: hiiby + Tomasi 1

C N

: ano Renatko

N

: zabi¢ky ano + Adélko to je docela tézkeé slovo | zkus

C N

: tak | jak si to fekneme jinak abysme tam slySeli to p nebo b 1

C N

: heboucky vyborné

Z
U: jeste jinak zkus

Z: ..
U: tak mu pomtzZem + tak | Dominiku 7 jak bys to Fek jinak abys to slysel 1

U: nevadi | podivame se na tabuli j& sem vam tady pfipravila je$té pomocna slova +
muzeme si fict bud’ dvé + sypKky to nam 1 nepomiize | ale co hodné 1

~

Z: ...

U: sypek | a uz jsme u toho | takZze k tomu existuji slova kterymi si mizeme pomahat
abysme to slovo fekli v jiném tvaru | takze bud’ dvé nebo hodné néceho nebo co déla jak
méla tieba + Karolinka slovo zatrub tak co déla 1 zatroubi nebo troubi | pokud’ se ndm
vyskytnou jména tak ty vétSinou + volame nebo zavolame na nékoho Jakub Jakube @ u
nekterych slov si mizeme fict zdrobn€lé kdyz je néco malické + tfeba maminko tak
maminek a nebo se zeptame jeSté jaky | takze tady ta slova ... abyste na to vidéli takze
jeste jednou 1 Karolinko hodné 1

Z: ..
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U: sypek | ano a nebo co déla 1

Z: ..
U: hmmm 1 sype |
U: tak | Matgj

~

Z: ...

U: nechlubi se | vyborné | tak zkusime na tabuli jesté + vSude tady v téch slovech budeme
doplniovat p nebo b + takZe Tomasi pieéti prvni slovo

yA
U: chléb | jak si to feknes jinak 1

N

: chleby dobfe ...

: ne jenom tu koncovku jenom to b Tomiku | tak | vyborn¢ | Renatko pieéti dalsi slovo

— C !\_j(

: pod’ + tak | Miso 1

C C N

: fekneme si 1

: klubicko | dobte |

o N

: tak | Karolinko 1

C N«

: dva duby dva duby | nebo hodné dubu si mizeme fict + duby slySime 1

C N

b | vyborné a posledni slovo Danecku 1

N

: jak si fekneme jinak 1

: jesté jinak 1 aby si slySel 1 zkus to jaky + posledni pomocné slovo co tady mame + jaky

B S N«

60



Z: ..

U: hluboky | co tam slysis 1

Z: ..

U: spravné | Sikulka | no tak nam to de hezky + zkusime si troSku zahrat fnakou hru
abysme si to procvicili takze se odsunte od stolu abyste si mohli stoupat + pohodIné abyste
si mohli stoupnout | tak | ted’ si sedni Matgji | takZe | kdyZ bude pismenko b tak protoze
je dlouhé tak se postavime a kdyz bude pismenko p tak budeme sedét protoZze ono je
takové jako kdyZ sedi Ze jo 1 na zidli | tdkZe b je dlouhé stojime p sedime | tdkZe slovo
tieba srp |

U: feknéte si to v jiném tvaru a bud’ se postavte jestli tam je b a nebo si sednéte | tak | jak
si to Fek Tomas + jak ...

~

Z: ..
U: srp ten na sekani | srp |

Z: ..

U: dva srpy | je tam p takze sme méli sedét | dobte | dalsi slovo zkusime | kupka +
fekneme v jiném tvaru + tak 1 Adélko jak sis fekla 1

Z: ..
U

: kupka + sena tfeba kupka |

=R\

: neslySime jeste jinak musime fict

N

: kupicka co sly$ime 1

=IN

: p takZe sedime + Jakub 1 tak fekla sis Tano 1

C N

: Jakube | dobfe | sloup 1 fekneme si

N

: nevykftikuj a udélej co mas | stoupni nebo sedni | tak fekla sis 1

: sloupy vyborn¢ | ted’ ste nikdo neud¢lali chybu vSichni ste sedéli

C N

: hodné zab | fekneme si 1 tak | jak si fekla Karolinka 1
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Z: ..
U: zabicek | vyborné nebo zaby | Sikulky | vSichni spravné sklep tak | MiiSa 1 si to Fek
jak 1

~

Z: ...

U: sklepy takze si mél sedét hned sis to uvédomil Sikulka + ¢ap 1 netikej | nevykiikuj |
nenapovidej | Matéji 1 jak sis Fek ¢ap 1

- dva ¢api takze si ziistal sedét | vyborné | vSichni jste to zvladli | strop T MiSo 1 jak sis
to Fek 1
Z: ..

U: stropy p takZe taky sedime | dobfe | a jesté zkusime trubka T Tomasi

~

Z: ...

U: jeste jinak & jesté si fikame vSichni jak si fekneme trubka jinak 1

Z: ..

U: nevykiikuj + tak jak si to Fek Dominik 1

Z: ..

U: no tak pro¢ sedis 1 trubek | slysis b jak jesté jinak bysme si to mohli fict 1

Z: ...

U: trubicek a jesteé jinak 1 co déla 1
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8.3 Prepis ¢. 3
Predmét: Cesky jazyk
Ttida: 3.

Region: stiedni Cechy
Vyucujici: Zena
Délka praxe: 6 let

Typ skoly: maloméstska

U: ... rody | tak | jaké mame rody rody |

C N

:vyborné | @ u jakych slovnich druhti urujeme pad ¢islo rod a vzor 1 Petie

C N

> U jakych slovnich druhtd

c N

: spravné @ Dane jak se ptame na ty rody jak zistime

Z
U: vyborné | u jakého rodu + urcujeme + Zivotnost a nezivotnost Zuzanko 1

~

Z: ...

U: jenom u muzského ano to uz jsme délali | @ Kubo jak zjistime jestli to podstatné
jméno je teda bud’ @ je zivotné nebo nezivotné 1

~

Z: ...

U: hm spravné | dokazali byste mi fict ptiklad 1 Kacko 1

~

Z: ...

U: proc€ Zivotny nemuzu urcovat u auta 1

Z: ..
U: tak kluci + pfestaite se bavit |

U: vyborn¢ je to nezivotny | tak | @ u rodu muzského ... teda uréujeme Zivotnost a
nezivotnost + e§té urCujeme néco | co to je Pavle

Z: ..
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U: vzory ano vzory | @ jaké vzory zname Johanko 1

c N

: vyborné | Pét'o proc je tady tak dilezity si urcit tu Zivotnost a nezivotnost 1

N

: vyborné | takZze mi fekni jaky jsou vzory Zivotny |

C N

: vyborné a neZivotny 1

C N

. ...vyborné | vzor pan | jak poznam Ze podstatné jméno je podle vzoru pan Stépanko
Z: ..
U: hmmm pod’ to napsat na tabuli + Standa ti pomutize

U: vyzna€ ... + vyborné mame to tam vidét pan @ kdyz bude$ uréovat tak to podstatny
jméno musis mit v jakym ¢isle 1

Z: ...
U: v jednotném ano | vyborné | pan je vzor

. ... @ vyborné &le ale Dom¢o 1

. ta je m¢kka | vyborné | a 1 Stando 1

C N

: piSeme jak tedy potom tvrdé y 1 ne |

!\_J(

U: takZe kde potom piSem jesté to meéké T Domca uz spravné fekla v Eisle jednotném ted’
.. ovi koncovka a 1

Z
U: ... ano mé¢ké i ... Kubo pod’ uz nemusis psat ty pady @ Dane jaky je to vzor 1

:je to tvrdy | co to znamena 1

!\_j(
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U: vyborné | a je to rod zivotny neno nezivotny 1
Z
U: nezivotny | vyborné | tdkZe to znamena Ze si vypiSeme ... | vzdycky 1 ...
Z
U: a 1 v jakym padé Alexit
: ne nenenenene Kacko 1

. takZe kdyz je tam koncovka ich tak koncovka ich je meka | tak | dalsi vzor je 1
Milanku 1

spod’ | ...

VA
U: vzdycky 1
U

: tak posledni @ posledni je Zuzanko
: @ Lado
Z
U: vzdycky 1
: &no a je Zivotny nebo nezivotny Péto

U: je nezivotny | vyborné | a jesté mame Zensky rod | dalSi Zensky rod | jaké zname
vzory u zenského rodu 1

~

Z: ...

U: jak pozndme Ze je to podle vzoru Zena 1 ...

~

Z: ..
U: tvrdé y dobie

Z: ..
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U: dalsi 1

Z: ..
U: Pavliku 1

Z: ..

U: vyborné | rod stiedni jesté zopakneme Stépanko 1

~

Z: ...

U: mam pro vas uz ptipraveny | ... vytahnete si budete pracovat ve skupinach to zname |
vytadhnete si listeCek kde je €islo jedna dva nebo tfi | jedni¢ky zase plijdou k sobé dvojky
pujdou k sob¢ trojky pijdou k sob¢ | az budete v téch skupinach Kubo feknu vam co dal |

U: délej + vemte si listeGek + Kuba to ma nejlepsi | ten uz si vybirat nemize + tak | takze
prosim vas jedni¢ky pujdou sem | kdo ma cislo jedna de sem | dvojky pljdou sem | a
trojky ptijdou sem |

U: tak takZze prosim vas mizu 1 kazda skupina + bude mit jeden rod | vy budete mit
tenhle rod | jaky to je rod 1 ...

~

Z: ..
U: vyborné |
U: vy budete mit tenhle jaky to je rod 1

Z: ..

U: a vy budete mit + tenhle rod 1 jaky to je rod 1

~

Z: ...

U: vyborné | tak + zvedne ruku skupina kterd ma rod stfedni | rod Zensky 1 rod muzsky |
kazda skupina dostanete karticky | vaSim Ukolem bude ztéch karticek vybrat ta +
podstatna jména ktera jsou + bud’ rodu

Z: ..

U: stfedniho nebo 1

Z: ..

U: muzského | ostatni co sou jiného rodu date mimo a potom budete pfifazovat ta
podstatna jména k jednotlivym vzorim | je to jasné 1

Z: ..

U: az to budete mit hotové + Pavle + tak se vymé&nite a zkontrolujete si navzajem jestli to
ta skupina pfed vama to udélala dobfe | ano 1

Z: ..
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: to vam feknu jo 7 kdy se mate vyménit | jasné 1

: UZ to budete mit 1

: vyborné | takze vy ted’ko se s nima vyméiite a vy ...

: nasli ste chybu 1

: tak | mate zkontrolovano ... maji to spravné 1 zkontolovali ste i ... jestli vybrali ...
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8.4 Prepis ¢. 4
Predmét: Cesky jazyk
Ttida: 5.

Region: stiedni Cechy
Vyucujici: Zena
Délka praxe: 39 let

Typ skoly: maloméstska

U: prvni spojeni + Eli zac¢ni

Z: ..

U: spravné | protoze sme si fikali Ze si musime dat znaény pozor na které podméty 1 déti
oC1 a usi + tam je ve shod¢ vzdycky tvrdé y vid't€ 1 a kdyz jsou rodice lidicky a koné tak
tam jsou je ve shod¢ jaké i 1

N

: m&ké | spravné | dalsi spojeni Ondro pokracuj | psst |

C N

: no prosim sykorky | jaké y si napsal 1

N

: pro¢ si napsal tvrdé |

: takze fekni mi vyjmenovana slova po s | tiSe prosim té |

cC o N

. syty + sykora vid’ 1 sysel | takze pro¢pak je ve slové sykora tvrdé y 1

C N

- a jesli pak n¢kdo vi v které tfidé jsme se ucili sykorka 1

Z: ...

vvvvvvvvv

U: ve tieti | vyjmenovana slova pS$SS$SSSst tiSe | v prvni 1 si se ucil Cist a psat | ve druhé
1 si se ucil mékké a tvrdé souhlasky a u + s ¢arkou s krouzkem | dvacet let jsem ucila na
prvnim stupni takZe to mam zmapovano | ve teti Sou vyjmenovana slova 1 ve ¢tvrté tfidé
byly vzory podstatnych jmen a letos sme se ucili tedy ptidavna jména vid’ 1

Z: ..
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U: zajmena | piesné | pSSSt takZe jedeme dal | Davide pokracu;j |

Z: ..

U: ano to je Cerstvé ucivo vid’ 1 a ted” + komu skace$ do fe¢i Dominiku 1 skloniujeme podle
¢eho 1 svym 1

Z: ..
U

: mlady | vyborné | jdeme dale Dominiku

c N

:ano 1

N

: takze mné se libi

C N

: takze bude

C N

: dlouhy tvar takZze m n ie @ pokracujeme libi Fando odtuvodni

C N

: M&jo + prosim 1

C N

: ano + to neni pravda + ted’ si to fekl Spatné | po 1je méké i pro¢ 1 libi

Z: ..

U: ano | ale chapu Ze ... a pro¢ v koncovce je mekké i 1 to si netekl dobfe | Ze nevime |
pravda je ze kdyby to bylo v minulém ¢ase a nevime kdo bude tam mékké i ale tady je to
jiny ptipad

~

Z: ...

U: vyborné | pritomny ¢as | musim vas pochvalit n¢které protoze tohle n¢kdy pletou i
osmaci devataci | Méajo nerus nas bud’ tak hodnej jo 1 dalsi slovo @ Markétko

Z: ..
U: spravné takze 1

Z: ...

U: méké spravné | takZe pozor hlaskuji | ro zs vitit méka i obé dvé jo 1 deme dale
Honziku 1 pst
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Z: ..

U: a ted’ tady pozor tady by mohlo byt mnoho rtiznych chyb | takze ptedlozka je 1

Z: ..

U: s | protoze to je v sedmém pad¢ | dalsi 1 cizimi

~

Z: ...

U: vyborné | protoZze cizi cizi cizi vime ze je ptidavné jméno pSsst

~

Z: ...

U: tak | a podstatné jméno lidmi Gabco

Z: ..

U: pro¢ by bylo v sedmém padé lidmi tvrdé y 1 vSechno méké | ale moment nak ste
rozvazali takze se zase uklidnéte nebo pfidam na domacim cviceni jo 1 tady sle¢na neni
proto abyste se ji piedvadéli jak se neumite hezky chovat jo 1 prosim |

Z:..
U

: vyborné | protoze 1

=IN

: spravné | ano | dalsi Adélko 1

c N

: beze mé | takZe uréime si pad

N

: pozor | beze m¢ bez koho ¢eho 1 takZe to je jaky pad Adélko?

: druhy | a druhy a ¢tvrty pad sme si fekli Ze je 1

U: kratky | takZe Zadné jo 1 ale jenom m ie | mohlo by by také beze mne | oboji je
spravné | Stando 1

Z: ..
U: spravné

Z: ..

U: vyborné | ano je to Stvrty pad | mame je$té néco 1
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Z: ..

U: vSechno | napiSeme si tedy pocet chyb + ja jako obvykle si tedy jeden seSit vyberu tak
Fando ukaz ... vzdycky si délame kontrolu po opravé ono potom jako a i za to dostanou
jednicku ale vzdycky je tieba do krouzku abychom odlisili zndmku takze kouknu +
vyborn¢ takze Fanda dneska bude z malou jednickou v krouzku a muizeme vlastné
doopravit | protoZe kdyZ to opravujeme spole¢né neméla by tam byt zadna chyba | tak |
zavieme sesit protoze ...

U: ja sem néco fekla | jestli n€kdo chce jesté v takovémhle hezkém pocasi cvicenicko
navic tak pozor na m¢ | pssst tiSe | tak | my jsme pied chviliCkou opakovali slovni druhy
| protoze ne vSichni je moznd umi odtikat tak si vSichni zopakujeme slovni druhy ale
pozor | hlavnim cilem dneska v hodin¢ je to abychom si vysvétlili ¢islovky + to znamené
novy slovni druh a sice ¢islovky | doposud jsme téméf mésic procvi¢ovali zajmena + byla
lehka nebo tézka 1

Z: ..

U: no jak pro koho vid’ 1 to znamena Ze né¢komu to tolik problém ned¢lalo ale v podstaté
jesté dneska kdyz narazime na naké zajmeno tak jesté€ ne vSichni to maj uplné bez chyby |
copak je Majo 1 co je 1 poslouchej jo 1 tak | @ odfikame si slovni druhy | pfipomeneme
si jaké slovni druhy mame | takze hezky vSichni

Z: ..

U: ja sem myslela ze zacatku ze usnu + j& to vim + ty mysli§ Ze ja nevim Ze sem tady
Vv zaii povésila slovni druhy 1

Z: ..

U: nevadi ale m¢li bychom to Tomasi uz umét | takze stiSime se a + piistupujeme k dalSim
slovnimu druhu novému slovnimu druhu ktery jsme spolecné jesté letos vibec nedélali ...
Simonko ja bych rada kdyby teda si mohla zvednout ruku kdyz néco chces + ale ja + jsem
zatim nepolozila otazku takze na mé nepokiikuj | takze Ondro | co sou to ¢islovky 1 co
sou to ¢islovky 1 chtéla bych slyset od vas | co myslite T Stando

Z: ..

U: jesté jednou 1

~

Z: ...

U: vyznacuji ¢isla mohli bychom to fict 1épe 1

Z: ..

U: takze jsou to 1

Z: ..

U: pfesné tak | vyjadiuji tedy pocet ale vyjadiuji to slovem protoze v matematice mame
také znacky které vlastné vyjadiuji pocet nebo Cislo vidte 1 ale tam pouzivame Cislice
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Cislici | ale v ¢eském jazyce pouzivame tedy slova | takze ¢islovky | do jaké skupiny patii
tedy Cislovky + vSechna slovni ne v§echny slovni druhy mtzeme rozdélit na dvé skupiny |
asice | Honziku na 1

Z: ..

U: na slova ohebna a 1

Z: ..

U: neohebna | do jaké skupiny zatadime cislovky 1 Anetko

~

Z: ...

U: mezi ty slova ohebna | co to znamena + co to znamena Ze Fikame Ze Cislovky jsou
slova ohebna Klarko 1

~

Z: ...

U: ze se sklonuji | a kdyz se sklonuji tak u nich uréujeme @ obsah a ¢islo nebo pad 1

~

Z: ...

U: pad | to znamena kolik mame pada 1

Z: ..

U: sedum | vime Ze néktery délaji problémy pady takze @ tady je budeme zase
potiebovat tady se @ uplatni to co fikam Ze kdo neumi pady Ze na to bude doplacet to
znamena ¢im diive se je nékteti nauéi tim 1épe | no a takZe ... takze Cislovky jsou slova
ktera vyjadiuji pocet + jsou to slova ohebna znamena to tedy Ze se sklonuji a ¢islovky @
jsou slovni druhy s kterymi se bézné setkame vSichni | no a ja jsem tady na tabuli @
napsala @ cislovky
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8.5 Prepisc. 5
Predmét: anglicky jazyk
Trida: 4.

Region: stiedni Cechy
Vyucujici: Zena

Délka praxe: 10 let

Typ skoly: maloméstska

U: ... ze si nemiizete vzpomenout ale jakmile to fekneme anglicky tak si urcité urcité se
vam vybavi @ co je sloveso byt v angli¢tin€ a plynule po tom cvieni navaZzeme na to Ze si
o tom slovesu byt trosku vic néco fekneme a fekneme si jak ho pouzivat v ptipad¢ kdyz se
chceme na néco zeptat nebo kdyz chceme @ to sloveso byt dat do zaporu | Stando 1

Z
U: ty si ho nedostal | takze ja + ja je zajmeno takze ja

C N

s jsem | ty

: on nahlas

C N

. 0no

c D

my

c D

c D

my

C N

Joni

!\_j(
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U: ... ja jsem si pro vas piipravila praci tu tady ted’kon Vv rychlosti jenom zopakujeme @
... ze mi to teda ale viibec nepracuje | takze to ndm asi ... byli ste v¢era s pani ucitelkou na
interaktivni tabuli 1

Z: ..

U: jednu jedno cviceni + neni nevim jakym zptsobem se stalo Ze mi zmizela z dokumentt
méla sem ji tam ulozenou ale neni | tak to mé¢ moc mrzi to se omlouvam | méla jsem pro
vas pripravenou takovou aktivitku na opakovani slovesa byt @ dobte | takze @ zkusime si
si @ ud¢lat praci jinou | @ ja vam rozdam karti¢ky

U: kluci jak bych se mohla zeptat aby mi mohl odpovédét I'm from England

Z: ..

U: spi$ Where are you from 1 odkud | ano 1 tak dobfe | @ to co sme fekli Ze ste je to
pravda 1

~

Z: ...

U: tak tieba Pavel Fek Ze je hroch Stépanka fekla Ze je Zirafa tak ted’ nastal ten nastal ten
okamzik kdy my chceme Fict Ze vlastng viibec nejsme protoze Pavel neni hroch Stépanka
neni Zirafa @ Vlada neni z Anglie Kacka neni pes a tieba Verca neni chlapec takze
nastava situace + nastava tu situace kdy si musime naudit fikat ze také néco nejsme nebo ze
nekde nejsme | a ja mam tady dalsi karticku + kde + ja o sobé feknu I'm at school |

Z: ..

U: dobfte | takze vSichni Sme rozuméli ale co se zménilo v té anglické vété 1

~

Z: ...

U: fict Ze nékde sme tak ja feknu ... nékde sem a kdyz chci fict Ze ne 1 tak k tomu musim
piidat to slovicko 1 not | takZe pojd'me na ty karticky my jsme si fekli Pavel Fek I'm hippo
| neni to pravda takze Pavel to napravi a fekne 1

Z
U: ... dobie | @ vsSichni sme pochopili jak je dulezity fict Ze néco nebo nékde nejsme 1

Z: ..
U: jak je to ted’ v dalsich osobach 1 @ Kacko come on vem si cedulku a pod’ ke mé |

U: are you 1 jako ty ... ty si déda a nebo feknu Ze ty nejsi déda a ja to Fikat nebudu |
zkuste to vy |

Z: ..

U: dobfe | @ Pavel Pavel neni hippo a my mu fekneme Ze ale nejsi hroch | tak jak to
fekneme 1

Z: ..
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U: @ ... Standovi

c N

: nejsi zadny ... @ Pét'a koukame k Pét'ovi na cedulku

C N

: Pét'o fekni nam ja nejsem ucitel | zkusme se vratit k té prvni osobé¢ ja nejsem ucitel

C N

: co tam bude 1T a my mu zopakujeme 1

C N

: tak | Kubovi fekneme co 1 Kuba nam ukaze

yA
U: ted’ sem ale slySela ze Fikate jako ty si kun 1 tak | jak to dame Ze teda nejsi 1 no Tome
fekni

Z: ..
U: dobte | Kacko

~

Z: ...

U: tak | Ben | Ver¢a neni Ben |

~

Z ..
U: @ Dan 1

Z: ..

U: ano @ Zuzko 1 tak | a ted’ abych vam troSic¢ku jesté ty hlavicky vic zamotala tak si
fekneme jednu véc Kerd se pouzivda mnohem ¢astéji nez tu vyslovnost kterou jsme si ted’
fekli oni se pouzivaji stazené tvary | vy uz je znate | kdyz tieba pouzivame I've got misto
| have got a piSeme 1"ve got misto | am fikame I'm a to plati i v tom zéporu | a ja vam to
fikam takhle jednoduse pravé proto abyste v tom nehledali viibec Zadnou védu protoze my
abychom nemuseli dlouze fikat you are not tak fekneme you aren’t | zkusme si to |

Z: ..

U: jesté jednou

Z: ...
U: je to lepsi 1

~

Z: ...
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U: ur¢ité | nez abychom Fikali ale Jakube Jakube neni to lepsi | you are not a nebo jenom
aren’t 1 zkus 1

~

Z: ...

U: jo 1 nékomu to tfeba nepiide lepsi dobfe | ale @ v Anglii to Angli¢ané pouzivaji
jediné | my to budeme procvicovat nds ted’ cekd dlouhd doba na to abychom si to
procvicili takze ted’ka si to zkusime poprvé tak uvidime jak nam to pujde | takze | dobie
takZze mame za sebou | you a ted’kon co je dalSi osoba 1

Z: ..

U: he | a jak bude vypadat kdyZ chci fict on je 1 fekneme

U: a jak fekneme Ze on neni 1

U: no a zkratime si to uZ rovnou protoZe uz to vime z té druhé osoby

_[\_l(

U:ano T ajeto !

!\_J(

U: he a k tomu patii 1 is | a k tomu ptidame

U: Jakube + mame osobu I je to tak 1 sloveso byt je 1

U: ja jsem ja nejsem

U: ptidame 1
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U: not | I'm ja jsem I'm not nejsem | dal sme si fekli Ze ta dalSi osoba je you a k tomu

patfi are vyborné | you are ty jsi a nejsi 1

Z: ..

U: you aren’t a ted’ pozor ted’ ... na co jsem se ted’ ptala ... tam patii 1

_[\_l(

U: Kubo pro¢ bych tam ptidavala are které v prvni nema vibec co délat 1

_[\_l(

U:heis 1

U: not | takZe dohromady 1 he isn’t nebo he is not |
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9 Summary

The thesis “The speech culture in the Czech language environment according to the
linguists (with the main focus on spoken expression in public communication)” begins
with the characterization of the language and speech culture from the historical and general
viewpoint, followed by the introduction of important terminology. The thesis focuses on
spoken expression in public communication. At first, it handles the topic of spoken
expression in general; it deals with literary language, purism and communication success.
The thesis continues with the reasons for attention to the speech culture and its current
state, which it also evaluates. The key part of the thesis presents the linguists’ opinions on
the topic, who generally agree that the current level of the speech culture in public
presentation is not sufficient. They also stress out the importance of speech role models

and language education of the public.
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