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Predmét hodnocenti 5
dobré

Splnéni cile a rozsahu zadani

Uroveri zpracovani teoreticke ¢asti

Uroven zpracovani praktické ¢asti
Projektova a metodologicka koncepc¢nost
Vhodnost pouzitych metod

Zputsob zpracovani dat

Spravnost, dikladnost vyhodnoceni vysledki
Odborna jazykova uroven

Formalni usporadani a uprava (grafy, tabulky) X
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Prace s odbornou literaturou (citace a odkazy) X
Celkova odborna uroven BP X
Celkovy pfinos BP X

Doplnéni hodnoceni, pripominky:

Autorka (jako budouci ucitelka MS) se ve své bakalaiské prace (déle jen BP) vénuje
vlivu digitalni technologie (déle jen DT) na vyvoj ditéte v obdobi pfedskolniho veéku,
coZ je téma velice aktualni. V teoretické ¢asti své BP spravné poukazuje na klady, ale
také mozZné negativni dopady na vyvoj téchto déti.

Za zvlast zdarilou povazuji kapitolu ¢. 1.3, pfedevsim podkapitolu pojednavajici
o uloze ucitele a rodice, ve které studentka popisuje kroky, pomoci kterych Ize DT do
Zivota ditéte zarazovat efektivné. Ocenuji také vysvétleni rozdilu mezi pojmy ,.digitalni
technologie a ..ICT technologie®.

V teoretické ¢&asti prokazala autorka velmi dobrou orientaci v bohaté odborné
literatufe, citace jsou formalné spravneé a pestré, doprovazené spojovacim komentarem.
K této ¢asti prace nemam piipominky.

Prakticka ¢ast BP méla dva cile:
1) poukazat na moznosti rozvoje DT v predSkolnim vzdélavani na zaklade vlastniho
vyzkumu v MS,



2) vytvofit metodickou fadu pro praci ucitelt (ale 1 rodich) s tabletem v MS vychazejici
z vlastni evaluace nabizenych ¢innosti.

Oba cile se autorce podarilo naplnit zplsobem, ktery plné odpovida pozadavkim
kladenym na obsahovou 1 formalni stranku BP. Nejvice ocenuji prave kapitolu ¢. 2.3,
ve které autorka popisuje evaluaci jednotlivych ¢innosti prace s tabletem vcetné
zaveéretné metodiky pro ucitele MS, kterou povazuji za zv1ast zdafilou a pfinosnou.
Dale je tieba pochvalit za porovnani vstupniho a vystupniho Setfeni ¢i fundované
odpoveédi na vyzkumné otazky. K této ¢asti mam jen dotaz ohledné uvedeni nazvu
skoly a jmen déti - zda mela autorka souhlas skoly a rodica?

Bakaldrskou praci povazZuji za velmi zdarilou a doporucuji ji k obhajobé.

Dalsi dotazy, které by se mohly dale stat predmétem obhajobyv

1) Jaky je rozdil mezi pojmem ,, digitalni technologie“ a ,,ICT technologie *.

2) Jaky je vas nazor na vyuzivani DT u déti mladsich dvou let?

3) Jaké mdte zkusenosti se zarazovanim tabletu do vzdéldvaciho procesu v MS?
4) Jaké vysledky vyzkumu je mozno vyuzit v dané materské skole?

5) Jak se pri praci s DT projevovali chlapci, u kterych bylo diagnostikovano
mimoradné nadani, jak vysvétlit prekvapivé zjisténi?
NAVRHOVANA ZNAMKA:  vjborné
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