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1. CiL PRACE A JEHO NAPLNENI

Autorka se v bakalafské praci vénuje aktualnimu a v soutasné dobé velmi pal¢ivému tématu dopadu Covid19
na kvalitu zivoti rodin déti predskolniho véku s poruchami autistického spektra. Téma shledéavam za relevantni
ve vztahu ke studovanému studijnimu programu.

Uvod prace autorka pojala spise v obecné roving. nepiedstavuje zde zaméfeni a vyzkumny cil prace.
S vyzkumnymi cili - hlavnim pozndvacim cilem a cili diléimi nds autorka poprvé seznamuje aZ v kapitole
metodologie. Presto, bez ¢tenafovy znalosti vyzkumného kontextu, se autorka, ponékud netradicné vyjadiuje
k interpretaci vyzkumnych zjisténi jiz v kapitolach vénujicich se primarné teoretickému ukotveni (napf. na str.
14, 20, atp.). Rovnéz tak si dovoluji upozornit na fakt, Ze cile prace jsou zmifiovany na nékolika mistech
pokazdé jinak (nékde formulace ,,mapovéni situace®, jinde formulace ..cilem je zmapovat®, jinde formulace
cile s pomoci otézek, atp.) a s jinym poctem dil¢ich cilii. To plisobi lehce matoucim dojmem. Lze se domnivat
a z kontextu prace to plyne, Ze hlavni poznavaci cile byly dva; 1) zmapovat celkovou situaci v rodinach déti
s PAS piedskolniho véku a 2) zjistit, jaky méla pandemie COVID19 dopad na kvalitu jejich zivoti. Cile prace.
i pres metodologické nedostatky, 1ze shledat za napInéné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Autorka prokazala dobrou orientaci ve zkoumaném tématu, opfenou navic o osobni, Zitou zkusenost. Tato Zita
zkusenost byla v3ak v jistych ohledech i ur¢itym Gskalim celé prace, nebot v textu se Ize na riznych mistech
setkat s psanim textu tzv. ze zkuSenosti, spide neZ s jasnou oporou o relevantni a aktudlni odborné zdroje!
Autorka sice &erpala z piiméfeného mnozstvi Seskych odbornych zdroji, relativné velkou ¢dst zdroji viak
tvoii webové stranky &eskych neziskovych organizaci. Na tyto internetové zdroje neni odkazovano zpusobem
odpovidajicim bibliografické normé a cely text pak pisobi jako souvisld intepretace poznatkl a informaci z
webovych strének, které viak vzdy nemusi byt ovéfené a fadné autorizované.

I pfes tyto nedostatky autorka relativné uspokojivym zptsobem predstavila teoreticka vychodiska dllezitd pro
pochopeni konceptualizace vyzkumného 3etfeni. Sohledem na soucasny stav poznani, shleddvam za
nedostatecné uchopeni kapitoly vénujici se kvalité Zivota (déti s PAS a jejich rodin). Autorka v této pasazi
&erpa spise intuitivné z publikaci n&kolika autord, misty vak jde o tituly starsiho vydani (az 30 let). Postradam
opfeni o jasny koncept kvality Zivota, napf. Shalock et al. Teoretickou &ast uzavira shrnuti nejdulezitéjsich
poznatku a vychodisek.

V kapitolach vénujicich se metodologii autorka deklaruje provedeni smisené¢ho vyzkumného Setfeni s vyuZitim
metod dotaznik a rozhovor. Autorka se pokusila a s ohledem na typ prace (BP) nadstandardni pozornost
vénovala i predstaveni dalsich metodologickych aspekti — vymezeni vyzkumné strategie, vyzkumného
souboru, etické aspekty provadéného 3etieni, prostiedi a metody sbéru datu, zptsob vyhodnocovani dat.

V kapitole Vysledky a shrnuti vysledki se autorka pokousi interpretovat vysledky, zamy3li se nad naplnénim
cilti prace a v neposledni fadé formuluje i ur¢itd doporuceni pro praxi. V praci nachazime vysledky ziskané
z dat nasbiranych prostiednictvim dotazniku, postradam vSak dikladnou analyzu a interpretaci dat opfenych o
rozhovory. Za neakceptovatelné a v rozporu s etickymi aspekty vyzkumné préce je tieba oznacit odkryti jmen



a puisobité respondentli rozhovorii. Autorka tyto informace v textu ponechala i pfes predchozi upozornéni
vedouct prace!

FORMALNI UPRAVA

Prace ma obvyklou strukturu, je patrné zékladni lenéni na ¢asti vénujici se teoretickym vychodiskim a dale
¢ast vénujici se metodologii, interpretaci vysledkii a jejich shrnuti. Navaznost jednotlivych ¢asti prace je dobra.
Formalni Gprava, le¢ byla diskutovéna a zp&tna vazba autorce prace poskytnuta, utrpéla na kvalité v duisledku
nevyporadani pripominek od vedouci prace. Z tohoto divodu je tieba upozornit na nespocet formalnich
nedostatkil. | pfes upozornéni vedouci prace nebyly vyporadana tyto pripominky:

- Zpusob odkazovani v textu, jakoz i seznam pouzitych zdroji neodpovida bibliografické normé (APA
styl ¢ Harvardsky styl). Zptsob uvddéni odkazi neni jednotny, nékde autorka ponechéva i inicialy
jmen autorti. Nadbyte¢na je tecka za vétou umisténa pred zévorkami sodkazy. Nespravné je
odkazovano na internetové zdroje.

-V praci se vhodné objevuje nespocet obrazkii a schémat. Na ty vSak neni v téxtu nikterak poukazovano
¢i s nimi pracovano. Obrazky jsou do textu vloZeny a je na Ctendfi, aby sam odhadl autor¢in amysl.

-V textu prace je v jednotlivych kapitolach pouzivano nejednotného nastaveni tabulatort. V disledku
toho text pasobi nepiehledné.

- Text patrn& neprodel findlni jazykovou korekturou, nebot’ v ném zistalo relativné velké mnozstvi
gramatickych chyb a stylistickych prohieskii.

- Autorka v textu pouziva na nékolika mistech doslovnych citaci. Ty v3ak nejsou vhodnym zpisobem
propojeny s okolnim textem a piisobi pak vytrzené z kontextu. Je na ¢tendfi, aby si domyslel autor¢in
divod jejich uvedent.

- Kapitola 7 (str. 22 — 23). jejimZ obsahem jsou informace faktické povahy postrada jakykoliv odkaz na
zdroj!

-V zavéru price jsou pfiloZeny pfilohy. Ty v3ak nejsou fadné oznaCeny, pojmenovany.

- Prace &ita 47 stran (Uvod — Zavér). Nestandardng, je dale zafazeno opétovné, nové &islovani ¢ésti
Anotace, Seznam pouzitych zdroji, Prilohy.

3. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Prace, byt's velkym potencidlem, je zpracovéana na hranici pfijatelnosti. Md rezervy jak v teoretickém ukotveni
zkoumané problematiky (pfilis velkd opora o internetové zdroje, neobratnd prace se zdroji, na které navic neni
odkazovéano v souladu s bibliografickou normou), v metodologickém uchopeni (sporné je adresné uzivani
jmen respondentd i piesto, Ze na potiebé jejich odstranéni byla autorka prace upozorfiovdna). I pesto vSak
autorka prace prokdzala prijatelny teoreticky prehled v problematice a naznacila i osobni zkuSenosti v praci
s détmi s autismem. Zvolené téma povazuji za aktudlni a pro studium vybraného studijniho programu za
vysoce relevantni.

Préaci doporucuji k obhajobé a navrhuji pfedbézné hodnoceni:

DOBRE

4. OTAZKY A PRIPOMINKY

e Predstavte prosim pro Vas zdkladni a stéZejni teze a vychodiska, které povaZujete za nezbytné pro
pochopeni vyzkumné ¢asti Vasi prace. O jaké stéZejni autory a jejich teoretické koncepty jste se v praci
opiela, ze kterych jste vychazela a pro¢?

e Vtextu bylo jen okrajové zmin&no zachazeni s daty ziskanymi zrozhovorli vedenymi se tiemi
respondenty a jejich zplsob vyhodnocovéni. Na jedné strané zmifiujete oteviené kodovani a doslovny
prepis, na druhé strané uvadite p¥ilohu struktury rozhovoru evokujici podobu dotazniku. Vysvétlete,
prosim.

)

/

/ -
)/

V Plzni dne: 06. 9. 2021 ,
Mgr. Séarka Kariova, Ph.D.




