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Hodnoceni
Cile price (vzhledem ke stavu y B
yle prac ( : 1 Plné 3 Podpriiméme az
vyzkumi v daném oboru) - o S .
; ; % vyhovujici 2 Primérne nevyhovujici a
hodnotim pro danou tiroven o e
g o a aktudlni neaktualni
postupové price jako:

*Autorka si v praci klade za cil zhodnotit vhodnost projektového vyu€ovani pro vyuku
klimatologie a meteorologie. Autorka si klade tfi vyzkumné otazky a formuluje tfi hypotézy.
Jak hypotézy, tak otazky jsou velmi vhodné zvoleny.

Ve vztahu k cilim prace 1 Velmi vyvizeny
hodnotim zvoleny metodicky a vhodny (zvolené o
oeny y v " %, .+ | 3 NevyvaZzeny (metody
postup/aparat jako: metody plné 2 Castecné wyut
b . se povét§inou miji se
odpovidaji vyvazeny g
. stanovenymi cili)
stanovenym
cilum)

*Autorka voli ve vztahu k cilim prace velmi vhodny soubor metod, sestavajicich zejména
z dvoufazového testovani zakil, pozorovani vyuky a zakovského dotazniku.

Pouzité metody (vzhledem ke S g s
; 3 2 - 2 Castecné o ;
stavu vyzkumu v daném 1 Aktudlni . 3 Zastaralé
R zastaralé

oboru) hodnotim jako:

#*

Prici s literaturou (ipInost
vzhledem ke zvolenému T
tématu, aktuidlnost a vazbu na | Vybornou - Dobrou | Nevyhovujici
zahranicni publikace v daném

oboru atd.) hodnotim jako:

*Autorka sesbirala uctyhodné mnozstvi literatury tykajici se jak odborného teoretického
pozadi vyzkumu, oborové naplné i vyhodnoceni dat. Jedina drobna vytka sméfuje

k nedostateCnému vyuziti zahranicni literatury, tykajici se riznych vyukovych projektt,
zaméfenych na stejné €i podobné téma, jako si autorka vybrala.

Vysledky (zejména originalitu, ,

g ; . , Velmi . o
vérohodnost, kvalitu Vyborné dobré Dobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim jako:

*Vysledky hodnotim jako velmi dobré zejména z divodu nevyvazenosti kvality analyzy a
interpretace dat ziskanych riznymi metodami. Oproti vycerpavajicimu hodnoceni vysledka
testovani pozoruji jistou nedokonalost zpracovani dat sesbiranych pozorovanim a dotazovanim
zakad. Typicky u pozorovani autorka sklouzava k vagnimu popisu , malo zaka* (str. 53), ,,nasli
se viak takovi jedinci®, ,byla odhalena rfada zaka™ (oboje str. 54), coz u souboru &itajiciho 12
subjektl nepovazuji za vhodné. Podobné povrchni informace podava autorka i z vysledki
dotazniku, kdy k zakovskym tvrzenim pristupuje zcela nekriticky a bere je bez jakéhokoliv
komentare za pravdivé.




Formalni aroven price , Velmi _
e P Vybornou Dobrou Nevyhovujici
hodnotim jako: dobrou

*Predlozena prace bohuzel trpi obrovskym mnozstvim preklepii, gramatickych chyb (v€.
shody prisudku s podmétem) a stylistickych problémi v konstrukei vét. V praci lze tézko
nalézt stranku, na které by byl text bez jakékoliv chyby.

Diskusi vysledki (zejména

relevanci a kvalitu .
; " 3 , Velmi -

diskutovanych praci, zavéry Vybornou T Dobrou Nevyhovujici

vyplyvajici z diskuse)

hodnotim jako:

*Diskuse vysledkd a vystupd prace bohuzel neni nejsilngjsi strankou predlozené prace.
Autorka narazi na vySe zminény problém, Ze se ji nepodarilo dohledat jiné prace, které by
popisovaly projektové vyu€ovani témat klimatologie a meteorologie, tedy je odkazana pouze
na diskusi s tematicky vzdalenéj§imi pracemi. V ostatnich ohledech viak autorka vhodné dava
své obecnéjsi vystupy do Sir§iho kontextu a dokonce se nevyhyba ani postulovani moznych
pri¢in horSich vysledkd testované skupiny ve vztahu k jejimu celkovému sloZeni.

Cile prace hodnotim jako Splnéné -
Bty 5 5 Splnéné 0
vynikajicim SpInéné iy g Nesplnéné
. castedné
zplisobem
Otazky Na str. 57 (a dal§ich mistech v praci) uvadite, ze témér

polovina zaki v dotazniku uvedla, Ze pro né projekt nebyl
zdrojem novych informaci. ZlepSeni zakli mezi pre-testem
a post-testem viak ukazuje néco jiného. Pokuste se tento
nesoulad mezi daty interpretovat.

V dotazniku (str. 66) témér polovina zakd uvedla, Ze se

s projektovym vyucovanim doposud nesetkali. Vy toto
tvrzeni nekriticky pfejimate. Navrhnéte, jak ovéfit
pravdivost tohoto zakovského tvrzeni.

Seznamte komisi s tim, jak Vami navrzeny projekt cilil na
zlepSeni schopnosti zaku ¢&ist a interpretovat synoptickou
mapu (ot. €. 6 v testech).

Celkové hodnoceni

Prici k obhajobé Doporucuji ] Nedoporuéuji

V pripadé kladného

doporudeni navrhuji Vyborné Velmi dobre Dobre
celkové hodnoceni price:

Datum: 19. 8. 2021 Oponent priace:  RNDr. Vaclav Stacke, Ph.D.

Podpis:
*) V pfipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdivodnéte Vase
hodnoceni.
T) Zde je mozné uveést otazky, jejichz zodpovézeni povazujete za stézejni pro obhéjeni prace.

Podepsany onginal tohoto posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc.
RNDr. Pavel Mentlik, PhD ).
Elektronickou verzi, prosim, zaslete na: pment{@cbg.zcu.cz



