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Oponoval (u externich oponentd uved'te téZ adresu a funkei ve firme):
p p

. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo prozkoumat dvé nejvétsi priimyslové spolecnosti ve mésté Plzefi z historického a ekonomického
hlediska. Cil prace byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tvirci pristup, proporcionalita teoretické a vlastni préce, vhodnost
priloh apod.):

Zpracovani price nevyzadovalo vy33i trovel tvofivosti, ale autorka dokazala prozkoumat obSirné téma jak
z historického, tak i sou¢asného hlediska. Autorka se ve své praci rozhodla provést osobni rozhovory se zaméstnanci
obou spolecnosti. Casti pojednavajici o déjinach spole¢nosti tvofi srozumitelny a uceleny podklad pro praktické
Kapitoly o sou¢asném vlivu téchto spole¢nosti na mésto a jeho déni. |

3. FORMALNI UPRAVA (Jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka uprava, piehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Jazykovy projev je na vynikajici Grovni, vyskytuji se jen drobné Jazykové nedostatky. Prace je velice prehledné
rozvrzena, citace a odkazy jsou v pofadku. Prace jinak odpovida viem poZadovanym normam.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Prace pusobi velmi dobrym a akademickym dojmem. Autorka piistupovala k praci velmi svédomité. Prace je
obohacena osobnimi rozhovory se zaméstnanci spole¢nosti, které autorka sama provadéla bud’ osobné, nebo

elektronicky. Kapitola 4 — Future Vision of the City by mohla byt o néco rozsahlejsi. Prace jinak poskytuje uzitecny
prehled téchto dvou spoleénosti a jejich vliv na mésto.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE: (jedna az tfi):

I. Na stran¢ 21 uvadite, ze K. Pichlik a K. Bartosek se domnivaji, ¢ americk4 armada bombardovala Skodovy
zavody v Plzni ze , sobeckvch® divoda, ¢ili Ameri¢ané chtéli vyfadit velké primyslové konkurence. Myslite si, Ze je
na tom neco pravdy?

2. Jak vypada pocet zaméstnancii spoleénosti Skoda ve srovnani napf. s 30. nebo 80. léty? A jak je tomu u
Plzenského prazdroje?

3. Prekvapilo Vas néco pfi provadéni osobnich rozhovorti ¢ elektronické komunikace se zaméstnanci téchto
spole¢nosti?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):
Vyborné
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