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Posouzeni:

Po detailnim prostudovani a analyze predloZené diplomové prace s nazvem ,,Svépravnost a jednani
obchodni korporace™ piedklada oponent diplomové prace néasledujici posouzeni.

Formalni a metodologické zpracovdini diplomové prdce

Po strance formélni lze pfedlozenou diplomovou praci hodnotit jako fadné zpracovanou, kdyz tato
splituje veskeré formalni podminky kladené na zpracovani analogického typu odbornych dokumentd.
Lze tedy konstatovat, Ze zpracovatelka piedkladané diplomové prace naplnila podminky normované
ve Vyhlasce dékana FPR ¢. 30D/2012, o bakalaiskych a diplomovych pracich, ve znéni vyhlasky ¢.
34D/2012 (tplné znéni), kdyz zpracovatelka prokézala schopnost zpracovani praci posuzovaného
charakteru.

Diplomova prace spliluje veskeré pozadavky na odbornou kvalitu, &lenéni a odborné zpracovani textu,
spravnost citaci, bibliografickych odkazii v textu, seznamu pouzité literatury a koneéné i na
pozadovany rozsah textu.

Po strance gramatické je mozné konstatovat, ze Ize pfedloZenou diplomovou praci hodnotit opét jako
dostatecnou, a to az na drobné gramatické nedostatky zejména v interpunkei. Zpracovatelka prokdzala
schopnost zpracovani odborného textu, a to véetn& uZiti odborné pravnické terminologic v Eeském
jazyce.

Zpracovatelka diplomové prace prokazala pii tvorb& diplomové prace znalost metod zpracovéni
odborného textu. Vysledkem je zpracovani posuzované problematiky, které splituje podm inky radného
zpracovani odborného textu.

Odborné zpracovani diplomové prace

Po strance odborného zpracovani textu lze konstatovat, Ze predlozena diplomova prace byla
zpracovana v souladu se zvolenym zaddnim diplomové prace, kdy posuzovana prace je Fadné
strukturovana, odpovidajicim zplsobem, logicky a systematicky a spravné upravena.

Zpracovatelce je vSak tieba vytknout, Ze predloZend diplomova prace pracuje s velmi omezenym
rozsahem odborné literatury, a nepracuje, az na dvé citované vyjimky, se zahrani¢nimi texty, a to jak
soucasnymi, tak ani historickymi.

Zpracovatelka prokazala schopnost fadné prace s pravnimi prameny i judikaturou, a to v dostate¢ném
rozsahu, kdyz v Ceské republice do soucasné doby je judikatura v této oblasti co do svého rozsahu
velmi omezena.



Obsahové zpracovdni diplomové price

Po strance obsahové piijala zpracovatelka za téma diplomové prace problematiku, ktera je pomérng
Siroka a také prakticky vyuzitelnd. Sirokou materii, ktera je s posuzovanou problematikou spojena,
zpracovatelka dokazala fadné uchopit a rozpracovat.

BohuZzel, a to je nutné zpracovatelce vytknout, predloZena diplomova prace nepiekrodila ramec
popisnosti a kompilace, coZ ji, jako jinak zdafily text, obsahové degraduje. Zpracovatelka popisuje
soucasnou platnou pravni Gpravu, aviak bez jakychkoli hlubsich vah &i souvislosti, to vie ke skodé
komplexnosti piedklddané prace. Z uvedeného uhlu nazirani Ize proto predlozenou diplomovou préci
charakterizovat jako povrchni a popisnou.

Zpracovatelka diplomové prace sice prokdzala relativné dostatednou znalost upravy institutu
svépravnosti a jednani obchodnich korporaci a jeji zmény v pravnim fadu Ceské republiky, aviak
oponent postrada jednak hlubsi proniknuti do posuzované problematiky, které je v ramci jurisprudence
podrobena Siroké Skale odbornych nazort na jednotlivé dil&i problémy, a dale i $ir$i odkazy na
konstantni judikaturu vy$8ich stuprit soudu.

Déle se zpracovatelka nevyhnula hned né&kolika podstatnym odbornym nedostatkim v ramci
predloZené diplomové price, a to zejména: (a) na strané 8 vztazmo k postaveni obci jako
vefejnopravnich  pravnickych osob, kdyz zpracovatelka tvrdi, Ze pokud obec vystupuje
v soukromopravnich vztazich, vystupuje jako soukromopravni pravnickd osoba; (b) na strané 16
vztazmo k poctu ¢lent spravni rady zpracovatelka uvadi, ze spravni rada musi mit minimalné t¥i ¢leny,
s vyjimkou pfipadl, kdy akciova spolecnost je jedno¢lennd, pak i spravni rada maZe mit pouze
jednoho ¢€lena; (c) na strané 22 s odkazem na ustanoveni § 20 odst. 1 zakona & 89/2012 Sb.,
obCanského zdkoniku, ve znéni pozd&jsich predpisti, konstatuje, Ze pravni osobnost obchodnich
korporaci neni zakonem ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spoleénostech a druzstvech, ve znéni pozdéjsich
predpist, stanovena, ale toliko uznana; (d) na strang 43 tvrdi, Ze zastoupeni obchodni korporace Eleny
jejich statutdrnich organii je zastoupenim zikonnym, coZ odporuje nejen jinym &astem predlozené

vy

diplomové préce, ale soucasné i judikatuie Nejvys§iho soudu Ceské republiky.

Konecné v piedlozené diplomové préci absentuje preshrani¢ni presah, tj. pfipadnou komparaci
s pravnim Fadem jiného statu. Zpracovatelka sice odkazuje v &asti 4. — Komparace konceptu obchodni
korporace a jejiho jednani v angloamerickém pravnim systému (na stranich 59 az 65) na Gdajnou
komparaci s pravnim fadem Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska (blize neni dale
vymezeno), avSak jakakoli komparace v uvedené Casti diplomové prace chybi. Proto oponent
doporucuje, aby se autorka diplomové prace pfi obhajobé tomuto tématu vénovala blize.

Kone¢né v predkladané diplomové préaci jeji autorka abstrahuje od pokusu o $irsi tvahy de lege
ferenda, coz hodnotu predkladané prace opét degraduje. [ proto oponent doporucuje, aby se autorka
diplomové préce pii obhajobé tomuto tématu vénoval blize.

Doporudeni:

S ohledem na shora provedené posouzeni a nasledné zhodnoceni predlozené diplomové préce, i pres
uvedené drobné nedostatky,

doporuduji
piedlozenou diplomovou praci na téma ,Svépravnost a jednini obchodnich korporaci®
k obhajobé s pfedbéZnym hodnocenim ,dob¥e“. Soudasné viak doporuéuji, aby nedostatky
J ) )

piedloZené price naznafené ve shora uvedeném posouzeni zpracovatelka price odstranila
v ramci Gstni obhajoby.

Stranka2z3



Otdazky poloZené oponentem k obhajobé

Oponent predklada timto zpracovatelce nasledujici otazky k provedeni Gstni &asti obhajoby diplomové
prace:

(a)  Zaméfte se na problematiku charakteru zastoupeni obchodni korporace &leny jejich volenych
organt ve svétle posledni judikatury Nejvyssiho soudu Ceské republiky.

(b)  Zaméite se na problematiku nové Gpravy odpovédnosti volenych &lenti organt obchodnich
korporaci v pfipadé Gpadku obchodni korporace normované zakonem &. 33/2020 Sb. a zakonem
¢. 16372020 Sb.

(c) Zaméite se na problematiku existujicich problémi stavajici Gpravy svépravnosti a jednani

obchodnich korporaci a jeji zmény s vlastnimi ivahami de lege ferenda na jeji Gpravu.

V Karlovych Varech, dne 18. kvétna 2021
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