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1 UVOD

vv v

Dne 28. Fijna 1918 doslo po témérf &tyfech stoletich k vymanéni Ceskych
zemi z podruéi Habsburk(l a zacala se psat samostatna éra Ceského resp.
Ceskoslovenského spoleensko-politického fungovani. Lid Cesky i slovensky
zachvatila v8eobecna a dlouho oCekavana euforie z vyvazani se z rakousko-
uherské nadvlady. V nasledujicich letech se etablovala nejen nova
parlamentni demokracie s rldznymi politickymi a socialné-ekonomickymi
problémy, ale také novy aktér na poli regionalniho evropského fungovani i
celého mezinarodniho systému. NadSeni ze samostatného statu vSak nemélo
mit dlouhého trvani. Jiz kratce po roce 1930, sohledem na vzestup
némeckého narodniho socialismu, zacCala silit obava o suverenitu nové
vzniklého statniho utvaru a dalSi Iéta se nesla ve znameni hledani silného
zahrani¢niho spojence. Tragické scénafe o osudu mladé demokracie ve
stfedni Evropé se naplnily mésic pfed oslavou dvacetiletého vyroCi zalozeni
Ceskoslovenské republiky podepsanim Mnichovské dohody dne 29. zaFi 1938.
K tomuto datu se vaze konec jedné ze svétlejSich déjinnych kapitol Ceské
statnosti.

Hlavnim motivem pfedkladané prace bude nastinéni historiografickych
prvk Prvni republiky a zaméfeni se na konkrétni pedagogicka resp.
didakticka dilemata s tim souvisejici. Podivame se, jakd mira pozornosti je
dnes tématu prvorepublikového Ceskoslovenska vénovana v soudasné
gymnazialni vyuce. Casovy d&jinny horizont, na ktery se zaméfime, je
oznadovan jako Prvni republika, tedy Ceskoslovenska republika od svého
vzniku v Fijnu 1918 az do podepsani Mnichovské dohody v zaFi roku 1938.

Osa textu je, vyjma uvodni a zavérecné Casti, ¢lenéna do tfech hlavnich
kapitol, pfiCemz prvni kapitola se zamé&fuje na konkrétni vnitropoliticky vyvoj
prvorepublikového Ceskoslovenska. Druha kapitola je vénovana rozboru
jednotlivych vybranych spole€enskych, kulturnich a politickych aspektu
s akcentem na potencialné kontroverzni oblasti a témata. Podstatou treti
kapitoly je sou€asna pedagogicka a didakticka prezentace této doby ve vyuce
na gymnaziich.



V prvni Casti, jak bylo vySe zminéno, je naSim cilem analyza vyvoje
Ceskoslovenské republiky od jejiho vzniku do podpisu Mnichovské dohody.
V pribéhu této analyzy bude kladen duraz na hlavni politické a spole&ensko-
kulturni osobnosti této doby, jejich €iny a jejich vliv a pfinos pro ¢eskou politiku
a spoleCnost. Analyze je podroben vyvoj vnitropolitického systému zemé
s exkursem do dob rakouské monarchie, konkrétné do dob narodniho
obrozeni, které ovlivnilo politické i spoleCenské smysSleni obyvatelstva. Tato
Cast prace ma za cil nejen nastinéni hlavni chronologické osy politického
dilemata konsolidace ceskoslovenské parlamentni demokracie. HlubSimu
prozkoumavani jednotlivych segmentl doby se bude vénovat navazujici druha
Cast.

Nasledujici kapitola se vénuje rozboru nami vybranych spoleensko-
kulturnich aspektt Prvni republiky. Jednim z témat, na ktera klademe duaraz, je
narodnostni sloZzeni Ceskoslovenské republiky, jelikoZz toto slozeni mélo
dulezitou roli jak b&éhem vyvoje politického a stranického systému, tak sehralo
kliCovou roli béhem zaniku Prvni republiky. Dale se narodnostni skladba, vice
¢i meéné, promitala ve vSech nami vybranych spole€ensko-kulturnich
aspektech prvorepublikové eéry, jakymi jsou napfiklad zahranini politika statu
Ci tzv. idea Cechoslovakismu, ktera stala u zrodu nejen nového statu, ale dala
také umeéle vzniknout nové narodnosti tj. narodnosti Ceskoslovenskeé.
Neopomineme podrobit analyze postaveni CSR v mezinarodnim systému,
které se béhem dvaceti let existenci Prvni republiky diametralné proménilo.
V ramci tohoto mezinarodniho postaveni republiky se zaméfime na zahranicCni
politiku zemeé s akcentem na vztah CSR k tehdejSim integracnim uskupenim.

Posledni kapitola navazuje na kapitoly predesSlé a je vénovana
pedagogicko-didaktickému segmentu prace. Tato partie textu je zaméfena na
soudasnou vyuku vénovanou tématu prvorepublikového Ceskoslovenska. Ze
vSech Skolnich ustavd, v nichz se o prvorepublikové dobé uci, se zaméfime na
gymnazia, a to jak na Ctyfleta, tak na viceleta. Pozornost bude upfena také na
rozbor ucebnic, se kterymi se na gymnaziich pracuje. Do tohoto useku prace

bude zafazeno i dotaznikové Setfeni, které provedeme mezi jednotlivymi
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ucCiteli na gymnaziich. V dotazniku, jenz je soucasti predkladaného textu a
tvofi jednu z jeho pfiloh, budeme klast gymnazialnim kantorim otazky, které
maji charakter otevienych i uzavfenych otazek. Ustfednim motivem
provadéného dotaznikového Setfeni bude zjiSténi, jaka mira pozornosti je
vénovana prvorepublikové tématice, jestli se tomuto tématu vénuji ucitelé i
v jinych hodinach nez v hodinach déjepisu, jakym stylem téma uci, jaka
Casova dotace je Prvni republice vénovana a jak jsou studentim prezentovana
hypoteticky stanovena uskali a dilemata s touto tématikou spojena. Otazky
zarazené do dotaznikového Setfeni budou postupné vznikat pfi sepisovani
uvodnich dvou kapitol. Nami provedené Setfeni bude mit primarné kvantitativni
a sekundarné i kvalitativni rozmér. Jako lokalitu pro nas zamér jsme si vytyCili
region Plzenského kraje. Po provedeném dotaznikovém Setfeni bude
nasledovat analyza udebnic pouzivanych kantory kvyuce prvni CSR.
V analyze se zaméfime na obsahovou stranku ucebnic a dale pak na silné a
slabé stranky tituld. Nasledujicim segmentem této kapitoly bude zjisténi
pozadavku kladenych na studenta pfi skladani maturitni zkousky. V zavérecné
¢asti pak predlozime nékolik naSich navrhd na zlepSeni, zkvalitnéni, di

zpestieni vyuky.

V praci je Cerpano jak z kniznich titulu, tak z internetovych pramend.
Literaturu, ze které vychazime, lze rozdélit do dvou skupin, a to na skupinu
zdroji vénujicich se Prvni republice z pohledu odborné psanych titull
s orientaci na Ctenare, ktery se tématu vénuje ¢i ma o téma zajem a na zdroje,
které jsou orientovany na studenty a maji charakter u¢ebnic pro stfedni Skoly a
gymnazia. Z literatury odborné psané bychom vyzdvihli tfi autory, ktefi jsou
hojné citovani vtextu; jedna se o predni Ceské historiky zabyvajici se
Ceskoslovenskymi déjinami Zdenka Karnika, Antonina Klimka a Véru
Olivovou.

Z hlediska metodologického vyuzivame v pfedlozené praci nékolik
metod. V prvnich dvou kapitolach, zabyvajici se vyvojem Prvni republiky a
rozborem jednotlivych aspektll doby, vychazime z metody empiricko-
analytické, stejné jako u ftreti kapitoly, kde je aplikovana jeSté kombinace



metod kvalitativni a kvantitativni. Pfi provedeni analyzy u€ebnic bude pouZita
metoda obsahové analyzy.

Nazvy, které maji svij ekvivalent i v jiném nez Ceském jazyce, budou
psany za Ceskym nazvem v zavorce kurzivou. Jedna se predevSim o nazvy
zdob rakousko-uherskych a o nazvy tykajici se némecké mensiny
v prvorepublikovém Ceskoslovensku.



2 POLITICKY VYVOJ PRVNi REPUBLIKY

| kdyz se predkladana prace zabyva dobou, ktera panovala
v Ceskoslovensku mezi lety 1918-1938 je nutné =zddraznit, ze
pfedznamenanim vzniku a nasledného vyvoje Prvni republiky bylo jiz 19.
stoleti. Povazujeme tedy za nezbytné ucinit historicky exkurz do 19. stoleti,
abychom si uv&domili, co pfedchazelo vzniku samostatné Ceskoslovenské
republiky a déni v prvorepublikové éfe mohli zasadit do SirSich souvislosti.
Podkapitoly jsou chronologicky rfazeny.

2.1 Doba predchazejici 28. fFijnu

Mezi lety 1526-1918 byly Ceské zemé integralni soucasti habsburské
fiSe, ktera jim v rlznych dobach omezovala uzivat Cesky jazyk, zabrarnovala
jejim obyvatelim ve spolCovaci ¢innosti, &i je jinak spoleCensky utiskovala. Na
prelomu 18. a 19. stoleti zaCinaji po celé Evropé vypukat mezi narody, které
se nachazeji v podrucCi ciziho statniho celku, obrozenecké tendence.
V geskych zemich je toto historické obdobi nazyvano jako Ceské nérodni
obrozeni. Toto hnuti ma za primarni cil pozvednuti ¢eského jazyka na uroven
jazyka kulturniho, jazyka vzdélanc(i a jeho prostfednictvim motivovat Cechy
k narodnimu uvédomeéni. Jako kliCové autory Ceského narodniho programu
muzeme oznacit FrantiSka Palackého a Karla Havlicka. Zvlasté pak Palacky
vubec poprvé definuje Ceské narodni zajmy z Eeské narodni pozice. V bfeznu
roku 1848 se v prazskych Svatovaclavskych laznich schazi zastupci
liberalniho  mésStanstva a inteligence a dochazi  k ustanoveni
Svatovéclavského vyboru', jenz je povazovan za prvni novodobou &eskou
politickou instituci (Cabada, Waisova 2006: 9-10; Hejna 2006:133).

! Svatovaclavsky vybor vytvofil a pfedal kone¢né znéni pozadavkl, tzv. Prvni petici, cisafi
Ferdinandovi. Po porazce €ervnového povstani byl po tfech mésicich existence vybor rozpustén.
Béhem své kratké existence zaznamenal vybor nékolik dil¢ich Uspéchl — zrovnopravnéni jazyka
Ceského s jazykem némeckym nebo zmirnéni potravni dané (Zimek 1996: 7).
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2.1.1 Situace po porazce revoluce z roku 1848

Jiz mésic po vypuknuti revoluce vznika ve Vidni Pillersdorffova tstava®,
ktera pro Ceské zemé& znamena potvrzeni centralistického zfizeni rakouské
monarchie a ¢eskym zemim pfiznani jen statutu provincie. Narodni obrozeni
po dilich uspéSich konCi neuspéSnou revoluci roku 1848 a nastupem
Alexandra Bacha do Cela ministerstva vnitra. Pro tuto dobu je typické silné
utuzeni centralismu monarchie. Situace se zlepSuje po Bachové odvolani a po
vydani Rijnového diplomu®, na ktery navazala Schmerlingova ustava®.
V souvislosti s témito politickymi zménami dochazi k postupné obnové
vefejného politického Zivota a za&ina se rozvijet spolkova &innost®. Franti§ek
Ladislav Rieger nechava v Narodnich listech otisknout politicky program
Narodni strany. Program vzasadé kombinuje Ceské obecné-politicke,
narodné-politické a statné-politické pozadavky ve federalistickém pojeti.
Narodni strana, ktera se snazi vystupovat jednotné a sdruzuje vétSinu Ceské
politické burzoazni reprezentace, za¢ina mit postupem &asu vnitini rozepre
mezi svymi Cleny. Roku 1863 dochazi k vnitfnimu rozdéleni strany na dvé
vétve a zacCina se hovofit o staroCeSich a mladoceSich. StaroceSi, ktefi jsou
povazovani za umirnéné liberaly, jsou reprezentovani FrantiSkem Palackym a
FrantiSkem Ladislavem Riegerem. MladoCechy, které oznaCujeme za liberalni,

% Pillersdorffova, ktera byva téZ nazyvana jako dubnova ustava (Verfassungsurkunde des
Osterreichischen Kaiserstaates), byla prvni moderni Ustavou v rakouskych zemich. Neméla pusobnost
na Uzemi celé tehdej$i rakouské monarchie, ale jen na jeji ,habsburskou ¢ast,“ tedy ne na Uhersko a
na Lombardsko-benatské kralovstvi. Ustava mj. uznavala rovnost pfed zakonem, svobodu vyznani a
svédomi, svobodu tisku, ale také kromé armady i uzakonéni narodnich gard, kterych bude vyuZito
v pfipadé revoluce (Zimek 1996: 10).

® Rijnovy diplom (Oktoberdiplom) byl vydan Frantiskem Josefem |. roku 1860 a zavadél
zasady vnitfniho uspofadani monarchie. V tomto diplomu se cisaf vzdaval absolutni moci a pfislibil, Ze
vydavat, ménit ¢i rusit zdkony bude dale pouze v soucinnosti se zemskymi snémy nebo fiSskou radou
(Zimek 1996: 13).

4 Schmerlingova (téZ unorova) Ustava (Februarpatent) byla Gstavni interpretaci Rijnového
diplomu majici centralisticky charakter. Ustfednim zakonodarnym organem se stala dvoukomorova
fiSska rada (Reichsrat) sloZzena zpanské snémovny (Herrenhaus) a ze snémovny poslanecké
(Unterhaus). Zatimco v panské snémovné zasedali dédiéni, nebo panovnikem jmenovani &lenové a
cirkevni hodnostafi, v poslanecké snémovné byli jednotlivi poslanci delegovani ze svych zemskych
snémd, do kterych byli poslanci voleni ve tfech samostatnych kuriich podle vy$e majetku. Kurie byly
rozdéleny do kurie velkostatkarské, méstské a venkovské pficemz kazda kurie méla jinou vahu hlasu.
Zeny a osoby ekonomicky zavislé byly z voleb vylougeny (Hejna 2006:143-144).

° Mezi lety 1861-1864 vznikad napf. télovychovny spolek Sokol, Umélecka beseda nebo
pévecky spolek Hlahol (Hejna 2006: 144).
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radikalni demokraty, reprezentuje Karel Sladkovsky, Jan Neruda, Vitézslav
Halek nebo Josef Barak. V 60. letech 19. stoleti se v dusledku jistého
politického uvolnéni zacinaji probouzet délnické masy a zacCinaji vznikat

délnické svépomocneé spotfebni a vyrobni spolky (Hejna 2006: 144-145).

Pavodni predpoklady c&eskych politiki, Ze uUnorova ustava bude
postupné dale revidovana ve federalistickém duchu, se ukazaly byt zahy
nerealistické. Pozadavky Ceskych liberalll na uznani svébytného postaveni
zemi Koruny Ceské byly zamitnuty a proti unorové ustavé se jiz od pocCatku
postavili poslanci zUher a ltalové z Benatska, takze Uplna Ri$ska rada
Rakouského cisafstvi se nikdy nese$la. Cesti poslanci reagovali na situaci
principem pasivni rezistence. Ke zlepSeni situace doslo béhem roku 1871, kdy
pfed obavou ze sjednocujiciho se Némecka a eventualni ztraty Ceskych
zemich, zadal cisaf nové sestavenému kabinetu Karla Hohenwarta ukol
vypracovat s Cechy oboustranné pfijatelné podminky rakousko-eského
vyrovnani. Toto vyrovnani bylo vypracovano béhem nékolika tydni a bez
vétsich pritahCl schvaleno rakouskou i &eskou stranou®. Proti tomuto
vyrovnani vystupovala vlivha opozice, zvlasté pak némecka liberalni burzoazie
a cela uherska politicka reprezentace. Takto silnému tlaku nedokazal cisaf
Celit a nechal padnout Hohenwarta i s jeho projektem (Balik, HlouSek, Holzer,
Sedo 2007: 25).

Na Ceské politické scéné dosSlo k logickému vyusténi vnitfnich rozporu
v Narodni strané. Koncem roku 1874 je ustanovena samostatna Narodni
strana svobodomysina (mladoCeska) v Cele s Karlem Sladkovskym. Cilem této
nové vzniklé strany bylo prohloubeni obCanskych prav, vSeobecné hlasovaci
pravo, rozvoj Skolstvi a vzdélanosti (Balik, Hlousek, Holzer, Sedo 2007: 36).

® Hlavnim dokumentem byly €lanky fundamentalni, jimiz se zakotvovalo statopravni postaveni
Ceského kralovstvi v politickém systému Rakousko-Uherska. Do$lo k vyraznému zvy$eni kompetenci
Ceského snému, byt ne v takovém rozsahu jako v pfipadé Uher. Cely akt mél byt zavrSen slavnostni
korunovaci FrantiS8ka Josefa I. Eeskym kralem (Hejna 2006: 148).
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2.1.2 Prelom stoleti — emancipacni tendence ¢eskych zemi

Do dalsiho vyvoje Ceské politiky zasahuji udalosti zvenci. Roku 1878
vrcholi Vychodni krize”, ve Vidni je jmenovana nova vlada Eduarda Taaffa, po
Sestnacti letech konCi obdobi pasivni rezistence ze strany Ceské politické
reprezentace a zacCina nové obdobi aktivni politiky, béhem niz se Cesti
poslanci sblizuji s polskymi statkafi a rakouskymi pravicovymi klerikalnimi
politiky, €imz wvznika uskupeni zvané Zelezny kruh pravice. V Ceském
zemském snému dochazi vpribéhu 80. let 19. stoleti mj. Kk pfijeti
Stremayrovych jazykovych nafizeni®, proti nimz ostfe vystupovali némedti
poslanci a po nékolika neuspéSnych revizich tohoto nafizeni odesli ze
zemského snému, CimZz napodobili Ceskou rezistenci zlet predeSlych.
Pomérné hubené vysledky aktivni politiky staroCechl byly od roku 1886
podrobovany stale vétsi kritice nejen mlado€echd, ale také od nové vzniklé
realistické skupiny, ktera byla vytvofena okolo osob Tomase Garrigua
Masaryka, Josefa Kaizla a Karla Kramare. StaroCechim definitivné vaz lamou
tzv. punktace’ a nasledny masivni vzestup mladodechut, ktefi poradaji
rozsahlé protipunktacni tazeni, coz jim vynasi ve volbach do fiSské rady v roce
1891 s vyjimkou jednoho kfesla zisk vSech moznych mandati vyhrazenych
pro Ceské zemé. Ze svého vysadniho postaveni se vSak mladoceSi dlouho
tésit nemohli, jelikoz béhem nékolika let jim vyrostla konkurence zejména
v podobé socialni demokracie a v pozdéjSich letech ve strané agrarni (Balik,
Hlousek, Holzer, Sedo 2007: 36-37; Hejna 2006: 150-152).

7 Jako Vychodni krizi (nékdy téZ Velka vychodni krize) oznadujeme obdobi mezi lety 1875-
1878. V 2. pol. 19. stoleti se Osmanska fiSe naléza v hluboké krizi, ¢ehoz vyuzivaji jednotlivé
narodnosti na Balkané k narodné-osvobozeneckym valkam. Vysledkem je sprava Bosny a
Hercegoviny Rakousko-Uherskem, byt oficialné i nadale zlstavala Bosna soucasti Osmanskeé FiSe,
nezavislé Srbsko, Bulharsko a Cerna Hora (Hladky 1998: 200-204).

Stremayrova jazykova nafizeni uznavala rovnopravnost c¢estiny snémdéinou ve
vnéjSim ufednim styku. Komunikace mezi Ufady samotnymi probihala nadale v ném¢iné (Hejna 2006:
150).

® Punktace byly vysledkem jednani o Upravé vefejné spravy v Cechach podle narodnostnich
kritérii. Cilem bylo dosaZeni maximalné mozZného oddéleni &eskych oblasti od némeckych v ramci
zemi Koruny Ceské. Tyto punktace diky vysledkim voleb z roku 1891 nebyly nakonec zakonodarné
schvaleny (Hejna 2006: 151).
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Béhem 90. let 19. stoleti dochazi k dalSimu narlstu poctu politickych
stran nebo hnuti. Mezi nejvyznamnéjsi strany patfi agrarni strana a strany
zaloZené na kfestanskych principech, konkrétné Krestansko-socialni strana a
Ceska strana lidova, ktera se pozdé&ji pfejmenovava na Ceskou stranu
pokrokovou. V t&chto letech také dochazi k tzv. procesu s Omladinou™® jejimz
vysledkem je zatéeni a nasledné odsouzeni Sedesati osmi jejich stoupencu a
vyhlaseni vyjime¢ného stavu pro Prahu. Situace se zklidnila po jmenovani
noveé fiSskeé vlady v Cele s Kazimirem Badenim. Badeni nechal zruSit vyjimecny
stav nad Prahou, propustit omladinafe a potvrdil Stremayerova jazykova
nafizeni. Dokonce zaved| Cesky jazyk i jako jazyk vnitfni pro ufady nalézajici
se na Seském Uzemi. Tyto Ustupky ve prospéch Cechl vyvolaly silny odpor
mezi némeckymi liberdly, coz vedlo mezi lety 1897-1899 ke krajnimu
vyhroceni nacionalistickych bojl. Ve vypjaté atmosféfe dochazi na fadé mist
k pouli€¢nim demonstracim, bojovym stfetim a v Praze je opét na €as vyhlasen
vyjime&ny stav''(Hejna 2006: 152-154).

Pro pocCatek 20. stoleti je charakteristicky mohutny nastup
socialistického hnuti, k jehoz hlavnim pozadavkim patfi demokratizace
volebniho systému. Po celém uzemi rakouské casti Rakousko-Uherska se
konaji masova shromazdéni a demonstrace a na 28. listopadu 1905 je
vyhlaSena generalni stavka vesSkerého délnictva. Predseda vlady Paul
Gautsch jesté tyz den slibuje vypracovani volebni reformy, ktera je nasledné

roku 1906 parlamentem schvalena a v nasledujicim roce se konaji prvni

' Omladina byl radikalni mladeznicky spolek sympatizujici se stranou mladocechd, vystupuijici
ostfe proti rakousko-uherskému statnimu zfizeni. Mezi hlavni predstavitele patfili Alois Rasin,
Stanislav Kostka Neumann a Jaroslav Preiss (Hejna 2006: 151).

" Pro zjttenou atmosféru vypjatého nacionalismu na prelomu 19. a 20.stoleti bylo

charakteristické, Ze se ani ¢eskym zemim nevyhnula antisemitisticka vina, vyvolana v Sir§im méritku
Dreyfusovo aférou. Za podivhych okolnosti je na Velikonoce nalezena zavrazdéna divka Anna
Hrlizova z Vé&znitky na Ceskomoravské vrchoving. Zritudlni vrazdy byl obvingn a nasledné i
odsouzen zidovsky tulak Leopold Hilsner. Proti linii obZaloby se ostfe ohradil profesor T. G. Masaryk,
ktery proces oznadil za antisemitisticky. V roce 1918 obdrzel Hilsner milost od cisafe Karla I., k jeho
rehabilitaci v8ak nikdy nedoslo. Cely proces, ktery rovnéZz umocnila Israelitska Unie, ktera vypsala
odménu 20000 korun na dopadeni skute¢ného vraha, se postupné rozrlista ve velkou politickou aféru
mezinarodnich rozmér(, ktera vchazi do dé&jin jako hilsneriada (Cerny 1990: 12-16, 56-57, 100).
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volby'? uskuteénéné na zakladé vSeobecného, rovného a pfimého
hlasovaciho prava. V €eskych zemi vzeSla z téchto voleb vitézné prekvapivé
strana agrarni, doposud dominantni strana mladoCechu zustala v zisku
mandatd na druhém misté t&sné nasledovana socialni demokracii'>. V této
dobé pravdépodobné nikdo nepfedpokladal, Ze se agrarnici stanou po dobu
dalSich tficeti let dominantnim aktérem stranického systému v Ceskych zemich
(Cabada 2000: 9; Hejna 2006: 155).

2.1.3 Cesta Rakousko-Uherska k rozpoutani svétové valky

Rakouska ¢ast monarchie proSla béhem 19. stoleti velkymi liberalnimi
zménami; zménila se na konstituéni monarchii s parlamentaristickym
narodnostni otazku. Oproti tomu se jako hlavni zahrani¢né-politicky problém
Rakousko-Uherska jevila otdzka Balkanského poloostrova. Od pocatku 19.
stoleti se Osmanska fiSe nachazela v krizi a nebyla schopna udrzet svoji
celistvost. Této situace vyuzivaly jednotlivé balkanské narody k narodnostné-
osvobozeneckym valkam. Roku 1908 anektovalo Rakousko-Uhersko Bosnu a
Hercegovinu bez védomi ruského cara, coz vedlo kvelkému ochlazeni
rakousko-ruskych vztaht. Polatkem 20. stoleti sili na Balkané stale vétsi
ambice nové vzniklych statd, z nichz nejvétSi uzemni zajmy ma Srbsko a
Bulharsko. Bulharsko podporované Rakousko-Uherskem vSak vroce 1913
prohrava se Srbskem, které je podporovano carskym Ruskem. Z rakouské
strany rovnéz dochazi k podpofe vzniku albanského statu, aby bylo Srbsku
zabranéno pfistupu k Jaderskému mofi. Jiz vtéto dobé mnohé armadni i

politické SpiCky hovofi o nevyhnutelnosti valky.

28. Cervna 1914 dochazi v Sarajevu k atentatu na korunniho prince
habsburské monarchie Frantiska Ferdinanda dEste a jeho manzelku Zofii.

12 V/ t&chto volbach doslo ke zrugeni kuriového systému — pro volby do zemskych snému vSak
nadale kuriovy systém zUstaval v platnosti. Voli¢sky hlas mél kazdy muz starsi dvaceti ¢tyf let (Hejna
2006: 154).

3 Socialni demokraté dokonce ziskali nejvétsi procentualni podporu (vice nez 37% hlasu),
diky ucelové manipulaci s podobou volebnich obvod( vSak ziskali jen 22% mandati” (Cabada 2000:
9).
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Protisrbské nalady v monarchii jeSté umocriuje fakt, ze atentat spacha srbsky
radikal Gavrilo Princip. To poslouzi Rakousko-Uhersku jako zaminka
k rozpoutani valky se Srbskem, ktera béhem kratké doby preroste v nejvétsi
vojensky konflikt vSech dob a do historie vstoupi pod nazvem Prvni svétova
valka.

Na vypuknuti valky nebyl Zadny z Ceskych politickych proudu pfipraven,
a tak Cesti vojaci rukovali zarazené na frontu po boku odhodlanych vojaku
rakouskych a némeckych. Cesi byli jiz nékolik desetileti orientovani na Rusy a
toto rusofilstvi jesté umocnil Karel Kramaf se svym neoslovanskym hnutim,
jehoZ program spodival ve sjednoceni v8ech Slovant pod ruskym vedenim'.
Proruskou orientaci obyvatelstva podpofil rovnéz vrchni velitel ruskych vojsk
velkokniZe Nikolaj Nikolajevi€ jenz prohlasil, Ze Rusko vstupuje do valky, aby
vratilo rakousko-uherskym narodim jejich prava a zjednalo jim spravedinost.
Dané prohlaseni bylo sméfovano predevSim na balkanské pravoslavné
narody, av8ak CeSi i Slovaci si provolani velkokniZete vyloZili jako pfislib
obnovy samostatného statu (Olivova 2000: 15-16).

2.1.4 Prvni svétova valka a cesta k ceskoslovenské samostatnosti

V lednu 1915 odchazi do zahraniéi T. G. Masaryk a usidli se v Zenevé,
kde 6. Cervence 1915 pfi oslavach jubilea upaleni Jana Husa pronasi svj
prvni politicky projev v ciziné, vnémz jménem cCeského naroda vyhlaSuje
Rakousko-Uhersku valku. Jesté téhoz roku T. G. Masaryk spolu s Edvardem
BeneSem zakladaji v Pafizi Cesky zahraniéni komitét, ktery se brzy stava
hlavou v8ech &eskych zahraniénich korporaci. V unoru 1916 je Cesky
zahraniéni komitét po pfichodu Milana Rastislava Stefanika pfejmenovan na
Ceskoslovenskou nérodni radu (CNR) a jako hlavni Ukol si stanovuje
presvédcCit mocnosti Dohody o nutnosti rozbiti rakousko-uherského soustati.
V souvislosti s tim vyviji CNR snahu o vytvofeni samostatné ceskoslovenské
armady v podobé legii ve Francii (Schelle 2008: 9-10).

" Za tento koncept byl o rok pozdéji KramaF odsouzen k trestu smrti za vlastizradu. Byt byl
rozsudek odloZen, tak byla timto krokem jasné& demonstrovana netolerance statniho aparatu k ¢eské
opozici (Cabada, Waisova 2006: 14).

11



Na konci druhého roku valky se zac€ina ukazovat, Ze i pres dil€i uspéchy
Ustfednich mocnosti zadind mit na vrch Dohoda, ktera disponuje mnohem
vétSimi hospodarskymi zdroji. Velky zvrat ve valce nastava v roce 1917, kdy
v Rusku vitézi komunisticka revoluce a Spojené staty vstupuji do konfliktu.
V této dobé se nejen v Ceskych zemich, ale i v jinych Castech monarchie,
zdvihaji velké demonstracni viny, které jsou nékolikrat krvavé potlaceny.
Vladnouci videfiské kruhy si za€inaji uvédomovat, Ze neni mozné nadale
pokraCovat v absolutisticke linii vlady a na 30. kvétna 1917 je svolan vidensky
parlament. Nékolik dni pfed planovanym zasedanim fFfiSské snémovny je
publikovan Manifest ¢eskych spisovatelt’'® na podnét Jaroslava Kvapila, jenz
jako prvni podepisuje Alois Jirasek a nasledné dalSich 221 spisovatell. Pod
pfimym vlivem tohoto manifestu formuluji ¢esti poslanci svoje prohlaseni, se
kterym pfed snémovnou vystupuji. Na zakladé manifestu nechali cesti
poslanci vypracovat univerzitnimi SpiCkami toto politické prohlaseni do
ustavnépravni podoby. MysSlenka prestavby Rakousko-Uherska vSak na
prelomu let 1917-1918 byla, i pod tihou valeCnych udalosti, zamitnuta (Schelle
2008: 15-17; Olivova 2000: 23-24).

Na zacatku roku 1918 doSlo k myslenkovému sjednoceni naprosté
vétsiny Seské politické reprezentace a tak 6. ledna 1918 piijimaji Cesti
poslanci v Obecnim domé Trikralovou deklaraci. Dal$im dlleZitym krokem
k vytvofeni nového statu byla Pittsburské dohoda' z30. kvétna 1918
schvalujici spojeni Cechi a Slovaki ve spole¢ném staté, ktera vsak

zarucovala pro slovenskou €ast statu vlastni administrativu a sném. V Cervenci

'® Manifest Ceskych spisovatelt byl vyznamny pfedevSim vyzvou k radikalizaci ¢eské politiky,
vyrazem nedlvéry k stavajici parlamentni reprezentaci a naznacCoval smér formovani Ceského
programu. V manifestu byl mj. také zminén pojem Ceskoslovensko a o Rakousku se hovofi pouze
jako o Fisi (Schelle 2008: 15).

1% Vznika mj. Ceska statopravni demokracie, sjednoceni nékolika &eskych a moravskych
politickych stran pod vedenim K. Kramare (Voditka, Cabada 2003: 18).

'V Ttikralové deklaraci se poslanci pfihlasuji k myslence sebeuréeni narodl a formalné tedy
dochazi k ujednoceni zahrani¢nich aktivit i vnitropolitického vyvoje. Jako vyznamna soucast deklarace
se jevi zminka o na$i slovenské vétvi (Vodicka, Cabada 2003: 18-19).

'® pittsburska dohoda byla podepsana mezi eskymi a slovenskymi krajanskymi sdruZenimi o
spolupraci za ucelem zfizeni ¢eskoslovenského statu a jeho vnitrostatnim uspofadani (Karnik 2008:
40).
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téhoz roku je v Praze reorganizovan Narodni vybor na podnét
Ceskoslovenského narodniho komitétu, ktery mél zahdjit pfipravy k prevzeti
moci ve staté. V pribéhu nékolika tydnu zacina byt jasné, Ze i pres kapitulaci
Ruska a nasledného preveleni armad Ustfednich mocnosti pfedev$im na
zapadni frontu, dojde k jejich porazce. K té fakticky doslo po masivni invazi
vojsk Dohody u Vittorio Veneta' a hromadném UGprku vojsk Ustfednich
mocnosti. Oficialni pfiméfi podepsalo Rakousko-Uhersko s Dohodou 3.
listopadu a Némecko 11. listopadu 1918. Toto datum vstupuje do déjin jako
ukonCeni do té doby nejkrvavéjsi valky v déjinach lidstva (Hejna 2006: 158;
Karnik 2008: 39; Vodicka, Cabada 2003: 19).

2.2 Vyhlaseni Ceskoslovenské republiky a bezprostiedni nasledny
VYyVOj

K samotnému vzniku Ceskoslovenské republiky dochazi po zvefejnéni
Andréassyho néty?°, kterou adresuje ministr zahrani¢i Rakousko-Uherska Gyula
Andrassy prezidentovi Spojenych statd Woodrow Wilsonovi. Tato néta je
odeslana 27. fijna a jesté tyZ den v noci sepisuje Alois Rasin s Vlastimilem
Tusarem, zastupcem Narodniho vyboru Ceskoslovenského ve Vidni, prvni
Ceskoslovensky zakon. Dne 28. fijna je v Narodnich listech otiSténa
Andrassyho nota a v prazskych ulicich se masové srocuji davy oslavujici
Masaryka, Wilsona a nové vznikly samostatny stat. Lidé vyvésuji Cervenobilé
prapory a cervenomodrobilé trikolory, cedule monarchie na ufednich
budovach jsou strhavany, vojaci si z Cepici sundavaji nenavidéné rakouské
odznaky zvané karlicky apod?'. Toho vyuZivaji tzv. muzi 28. Fijna®
ktefi pfebiraji spravu nad nové se rodicim statnim celkem a jménem
Narodniho vyboru vyhlasuji Ceskoslovenskou samostatnost. 30. fijna je
v TurCanském Sv. Martiné pfijata Martinska deklarace, ktera Slovensko

9 Obecnéji je tato bitva oznaovana jako bitva na Piavé.

2 G. Andrassy v noété reaguje na CcCtrnact wilsonovych bodd mj. na pravo vytvoreni

predpokladl pro autonomni vyvoj narodi (Schelle 2008: 23).

2! Situaci, ktera 28. fijna 1918 panovala v Praze, velmi dobfe popisuje Véra Olivova

prostfednictvim vzpominek FrantiSka Soukupa (Olivova 2001: 36-37).

2 Oznaceni pro Celni Ceskoslovenské predstavitele A. Svehlu, J. Soukupa, J. Stfibrného, A.
Rasina a V. Srobara (Klimek 1998: 279).
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pfipojuje k Ceskym zemim do jednoho statu (Karnik 2008: 65; Olivova 2000:
69).

Na svém prvnim zasedani 14. listopadu se Narodni vybor (NV) prohlasil
za Revolu¢ni narodni shromazdéni (RNS), které sesadilo z triinu habsbursko-
lotrinskou dynastii a novy stat prohlasil republikou. Slozeni RNS bylo
sestaveno na zakladé voleb do Figské rady zroku 191123, Nasledné doslo
k jeho rozSifeni na 270 poslancu, pficemz 54 mandatd bylo vyhrazeno pro
slovenské poslance® (Cabada 2000: 17). RNS rovnéz zrusil $lechtické tituly,
pfijal zakon o osmihodinové pracovni dobé&, schvalil znéni prozatimni ustavy a
jednomysiné zvolil T. G. Masaryka prvnim Ceskoslovenskym prezidentem.
Masaryk byl vybran jako vSeobecna respektovana autorita nevazana na
Zadnou politickou stranu, procez jako nejvy$Si pfedstavitel statu mohl sehrat
nenahraditelnou roli nadstranického a integrujiciho Cinitele. Prvni viada byla
sestavena ze vSech zastoupenych parlamentnich stran v RNS, v jejimz Cele
stanul K. Kramar (Hejna 2006: 164).

Nelze si vSak predstavovat, Ze politicky prevrat mél jen narodnostni
rozmér. Druhym vyraznym aspektem, ktery podnécoval averzi k habsburské
monarchii, byl svétovy konflikt a nasledna s konfliktem souvisejici socialni
krize. Novy stat byl tedy povinen fesit nejen politické ¢i ekonomické zalezitosti,
ale i hmotné, duchovni, nebo ryze socialni zaleZitosti®. Vladnouci elity mohly
sice kalkulovat s faktem, ze pocit vitézstvi a narodni uspéch umazou néco
bidy z citéni lidi, ale to samo o sobé nemohlo stacit (Karnik 2000: 49-51).

Ruku v ruce s vyhlaSenim samostatného Ceskoslovenska do$lo mezi
Némci v Cechach k vytvofeni nékolika né&meckych provincii, které se
jednostranné  pfipojily =k Rakousku®®. Koncem listopadu byla do
problematickych oblasti vyslana nové vznikla Ceskoslovenska armada.

% Vysledky vSech parlamentnich prvorepublikovych voleb jsou pfilohou k této praci.

# Ostatni pocetné narodnostni mensiny jako byli Némci, Madafi, nebo Polaci nemély
garantované Zadné poslanecké mandaty (Balik, HlouSek, Holzer, Sedo 2007: 52).

% Do souvislosti se v té dobé davalo zdraZeni; ku pfikladu margarin, sadlo, mydlo, mouka byly
az 50x draZs8i, cukr a maso pak 24x drazsi nez v roce 1914 (Karnik 2000: 49-51).

% Podrobnéji viz kapitola 3.3.1.
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Obsazeni probéhlo bez vétSich potizi, jelikoz si sami Némci byli dobfe védomi
politické situace, ktera v té dobé nahravala Ceskoslovenské armadé (Olivova
2000: 73).

2.3 Hraniéni spory a demarkace statnich hranic

Paléivym problémem pro CSR byla i problematika vymezeni statnich
hranic. Argument etnicity sam o sobé nemohl obstat, jelikoz ve velké Casti
prihraniénich oblasti byli Cesi i Slovaci v mensiné?’, proto predstavitelé CSR
argumentovali odkazem na hranice statu v dobach Ceského kralovstvi. Mezi
nejozehavéjsi mista svaru patfilo TéSinsko, Podkarpatska Rus a jizni
Slovensko. VétSinu téchto sporli nakonec feSila PariZzska mirova konference.
CSR byla na konferenci zastupovana K. Kramafem a ministrem zahraniénich
véci E. BeneSem. Konference se usnesla, Ze CSR bude zahrnovat Gzemi
historického kralovstvi ¢eského a &ast Hornich Uher, pfesnéji Slovensko a
Podkarpatskou Rus. Pozadavky vznesené ¢eskou stranou na pfipojeni LuZice,
SirSiho okoli Bratislavy a vétSi ¢ast Hornich Uher vyslySeny nebyly (Nalevka
2000: 10).

Cely spor o statni hranice trval v podstaté az do podpisu Trianonské
smlouvy mezi staty Dohody a Madarskem, tedy do €ervna 1920. Za tuto dobu
se odehralo nékolik ozbrojenych stfetd 2z nichz nejvyznamnégjsi je
Ceskoslovensko-polsky spor o TéSinsko, jenz prerost vtzv. Sedmidenni

valku®® a Eeskoslovensko-madarsky vojensky stiet®

o jih Slovenska. Rovnéz
na Podkarpatskou Rus museli byt vyslany Ceskoslovensti legionafi, jelikoz Cast
obyvatelstva Zadala pfipojeni k nové vznikajici Ukrajinské republice (Nalevka

2000: 17-18, 27-28).

" Podrobnéji viz kapitola 3.2.
2 Podrobnéji viz kapitola 3.3.1.
2 Podrobnéji viz kapitola 3.3.1.
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2.4 Budovani statu

Vunoru 1919 dochazi na schizi RNS k uzakonéni statni mény
v podobé koruny Ceskoslovenské (K&). Jednim z nejvyznamnéjSich byl zakon
o pozemkové reformé, podle néhoz podléhala zaboru majetku orna plda
v rozsahu nad 150 ha anebo vesSkera pada nad 250 ha. Tyto reformy postihly
zvlasté Slechtické rody a cirkve a naopak posilily mensi zemédélce. Tato
reforma méla pozitivni vliv na socialni poméry ve spoleCnosti, zejména pak na
venkové (Hejna 2006: 167).

Rok 1919 se z hlediska politického nesl ve znameni pfiprav na rfadné
volby do narodniho shromazdéni a tvorby Fadné Ustavy CSR. V &ervenci 1919
podala demisi Kramarova vlada a vznikla tzv. rudo-zelena viada®* Vlastimila
Tusara, nemajici jiz charakter vSenarodni koalice. Prvni fadné volby do
narodniho shromazdéni probéhly v dubnu 1920 a poprvé v nich mohly volit i
Zeny. Jako jasny vitéz ztéchto voleb vze$la Ceskoslovenska socialné-
demokraticka strana délnicka s 25% ziskem hlasu. Ostatni politické subjekty,
vyjma Némecké socialné-demokratické strany délnické, ziskaly méné nez
10 %. Vladu sestavil opét predseda vitézné strany Tusar a znovu méla
charakter rudo-zelené koalice (Honajzer 1995: 19).

V tomto roce je na vzestupu spolkovy Zivot — zakladaji se nové instituce
jako je Cesky &erveny kiiz, Masarykova univerzita v Brn&, Svaz skautti, nebo
sportovni oddily. Slouc¢enim nékolika kfestanskych stran dochazi k vzniku
Ceskoslovenské strany lidové (CSL), ktera ma v nasledujicich letech vyrazny
podil na distribuci politické moci (Honajzer 1995: 19).

Jesté v roce 1920 dochazi na ¢eskoslovenském uzemi k posledni vétsi
revizi statnich hranic, kdy CSR pfipojuje Hluginsko, Valticko a Dyjsky
trojuhelnik. Evropa je v této dobé& zmitana celou Ffadou konflikta, které maji
dopad na CSR a v nékterych bodech také dopad na spoleénost. V zemi vladne

rozjittena nalada - socialisticka levice vede boj proti zdrazovani. Délnici,

% Rudo-zelena koalice byla koalici socialnich demokratti , socialistti a agrarnika.
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podporovani komunisty a CasteCné socialnimi demokraty, stavkuji za lepSi
podminky. Platy statnich zaméstnancul jsou na nizké Urovni a uvnitf nejsilngjsi
parlamentni i vladni strany vrcholi spor, ktery vede az kjejimu rozkolu a
padem viady. Nové sestavena vlada ma charakter ufednické vlady v Cele
s Janem Cernym. Béhem téchto udalosti dochazi stichym souhlasem
Masaryka postupné ke vzniku Pétky>'. Jejim Ukolem je koordinovani
Ceskoslovenskych politickych stran tak, aby uz nedochazelo ke krizim ve
snémovné, ve vladé ani na ulicich. Tento neustavni organ predjednaval
politicky postup vlady i projednavani zakonu, které méli pfijit do snémovny.
Nasledné hlasovani v narodnim shromazdéni tak uz bylo pouhou formalitou
(Cabada 2000: 18; Karnik 2000: 140-141).

v

Mezi nové ustanovené politické strany, které pfeZiji az do dnesnich dob,
se na pocatku 20. let 20. stoleti vedle strany lidové fadi i strana komunisticka.
Samotna Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC) vznika za vyrazné
podpory Komunistické internacionaly na pocatku roku 1921. V mezivale¢né
CSR je KSC chapana jako extremisticka a nedemokraticka politicka strana®
(Cabada 2000: 31).

V zafi 1921 podava demisi Ufednicky kabinet Jana Cerného a je
jmenovana nova prechodna vlada premiéra Edvarda BeneSe, ktera zklidnuje
politickou a spoleCenskou situaci vzemi. V fijnu je po slozitém politickém
jednani jmenovana vlada v éele s agrarnikem Antoninem Svehlou. Svehlav
kabinet vydrZzi az do parlamentnich voleb konanych v listopadu 1925. Po
rozkolu v socialni demokracii se agrarni strana stava stranou nejsilnéjsi a az
do roku 1938 obsazuje post predsedy viady ve vSech politickych vladach
(Hejna 2006: 167).

Zkraje ledna 1923 dochazi k udalosti, jez oslabi pozici komunistické

strany, rozboufi hladinu vefejného minéni a jez se stane podnétem k dalSi

} 3 N&kdy téZ nazyvané jako Velké pétky. Cleny Pétky byli R. Bechyné (socialni demokrat), A.
Svehla (agrarnik), J. Stfibrny (socialista), pozdeji také J. Sramek (lidovec) a A. Rasin (narodni
demokrat) (Balik, Hlou3ek, Holzer, Sedo 2007: 54).

32 Vyjimkou je rok 1934, kdy se CSR vyrazné orientuje na Sovétsky svaz (Cabada 2000: 31).
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politické diferenciaci. Touto udalosti se stane atentat na ministra financi Aloise
RaSina, ktery nasledkim zranéni nasledné podlehne. Je to jiz podruhé
v kratké historii mladého statu, kdy je spachan atentat na celniho politického

predstavitele zemé>?

. Atentat spacha devatenactilety bankovni ufednik Josef
Soupal, ktery né&kolik dni pred spachanim atentatu vystupuje z KSC.
Politickym dasledkem atentatu se stava pfijeti Zakonu na ochranu republiky,
ktery definuje a postihuje pokusy o nasilnou zménu ustavy (Olivova 2000: 132-

133).
2.5 Zlata éra republiky 1924-1928

Obdobi mezi roky 1924—-1928 je obecné oznaCovano za zlatou éru Prvni
republiky. Po prekonani povalecné krize z let 1921-1923 a uklidnéni politické
atmosféry v zemi nastava obdobi hospodarské konjunktury. Ve vétSiné
ukazatel vyroby a Zivotniho standardu se CSR zafadila na 10. - 15. misto ve
svété (Hejna 2006: 168).

V listopadu 1925 se konaji druné parlamentni volby v samostatném
Ceskoslovensku. Tyto volby zaznamenavaji rekord co do poé&tu kandidujicich
subjektll, coz vede kroztfisténosti politického spektra v narodnim
shromazdéni. Do dolni komory se dostavaji zastupci Sestnacti politicky stran a
do senatu zastupci ¢trnacti politickych stran. Vitézstvi ve volbach dosahli dle
oCekavani agrarnici tésné nasledovani komunisty. Ostatni strany nepfekrocCily
10% hranici. Tato rozdrobenost spektra vyustila v politickou krizi zpiisobenou
problémy pfi sestavovani funkénich viad (Balik, Hlousek, Holzer, Sedo 2007:
56).

VIadni kabinet opét sestavoval pfedseda vitéznych agrarniki A. Svehla.
V této vladé byli opét zastoupeni agrarnici, socialni demokraté, socialisté,
narodni demokraté a lidovci. Jiz od poCatku bylo jasné, Ze tato vlada je pouze
vladou prfechodnou. Kdyz po tfech mésicich opustili viadu socialni demokraté
a socialisté bylo jasné, Ze bude muset byt vyhovéno Masarykovu poZadavku

% Roku 1919 byl cilem neuspé3ného atentatu také narodni demokrat K. Kramar (Olivova
2000: 132).
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jmenovat vladu afednickou. Novym premiérem se stal opét Jan Cerny a stal
v Cele kabinetu do Fijna 1926, kdy byl nalezen politicky konsensus v narodnim
shroméazdéni. Byla jmenovana tieti Svehlova vlada, ktera proslula jako panska
koalice, jelikoz byla slozena z ideové spfiznénych stran. Poprvé od roku 1918
tak usedli ve vladé i ministfi z némeckych stran (Balik, Hlousek, Holzer, Sedo
2007: 59-61).

2.5.1 Reforma samospravy

Jako problematické se ukazalo v nékterych bodech fungovani
samospravy. Po vzniku republiky byl pfijat recepéni zakon k zajisténi kontinuity
s rakousko-uherskou spravni organizaci, avSak pfed novym statem stal ukol
konstituovani ustfednich organu statni spravy a samospravy. Vlastni spravni
reforma byla realizovana roku 1920 pfijetim tzv. Zupniho zakona. CSR timto
zakonem byla roz€lenéna do jednadvaceti Zup a hlavniho mésta Prahy.
Jednotlivé Zupy byly nasledné déleny do okresu v jejichz Cele stal okresni
nacelnik jmenovany Zupanem. Zfizeni bylo velmi komplikované, jelikoZz na
Slovensku panovalo za Rakousko-Uherska jiné samospravni zfizeni nez
v Ceskych zemich a jiné na Podkarpatské Rusi. Toto zfizeni bylo kritizovano
zejména pro svoji centralizaci, pfiliSnou byrokratizaci a pro nenaplnéni
slovenskych autonomistickych pfedstav (Vodi¢ka, Cabada 2003: 38-40).

VySe zminéné vedlo k dalSi spravni reformé&, ktera zcela negovala
dosavadni zupni systém a zakladnimi jednotkami se staly zemé. Zemi vSak
nebylo pét jako dfive, ale byly pouze &tyfi: Eeska, moravskoslezska®,
slovenska a podkarpatoruska. Tento zamér vlady, ktery je rovnéz bran jako
Svehliv Ustupek Hlinkové slovenské lidové strang (HSLS), byl narodnim
shromazdénim pfijat a zemé se de iure vratila k zemskému zfizeni, které
de facto nikdy zcela nezaniklo. Niz§imi spravnimi jednotkami zUstaly okresy
v Cele s okresnimi hejtmany (Vodicka, Cabada 2003: 40-41).

34 Moravskoslezska zemé vznikla slou€enim zemé moravské a zemé slezské (Balik, Hlousek,
Holzer, Sedo 2007: 81).
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2.6 Ceskoslovensko v krizi — obdobi let 1929-1934

V lednu 1929 rezignuje ze zdravotnich ddvodi Svehla na své politické
funkce a novym premiérem se stava SvehlGv spolustranik FrantiSek Udrzal,
jenZz ponechava zbytek kabinetu ve stejném personalnim slozeni. Ve viadé
dochazi k rozkolu az poté, co je poslanec HSLS Vojtéch Tuka odsouzen a
nasledné uvéznén za Spionaz ve prospéch Madarska. Na protest proti jeho
uvéznéni vystupuje HSLS z vlady. ,Jestlize doposud byli pro integritu republiky
nebezpelni némecti extrémisté, zacina se na vychodé republiky rysovat
nebezpeci slovenského separatismu“ (Honajzer 1995: 24). Odchod HSLS
z vlady a dalSi pokraCujici vnitfni pnuti zejména mezi agrarniky a lidovci uvnitf
vladniho kabinetu vede k rozpusténi parlamentu a k naslednému vypsani
predCasnych parlamentnich voleb na 27. fijna 1929 (Honajzer 1995: 23-24).

V téchto volbach dochazi k urcitému ustaleni stranické struktury, ale
pestrost parlamentu se tim neméni. Vitéznym politickym subjektem se opét
stavaji agrarnici nasledovani socialnimi demokraty, narodnimi socialisty,
komunisty a lidovci. Vladu s charakterem Siroké koalice sestavuje, po
obtiznych jednanich®®, opét Udrzal (Balik, Hlousek, Holzer, Sedo 2007: 59-61;
Honajzer 1995: 24).

Jesté téhoz roku pozvolna pohasind v CSR hospodarska konjunktura,
ale zatim v8ak bez prudSich zvratl. Krach na newyorské burze z 24. fijna
nebyl ihned v CSR reflektovan, nebot v této dobé se takfka vse tocilo okolo
parlamentnich voleb. Ale jiz v Udrzalové prohlaseni ke vzniku nové viady byl
tento problém zminén, avSak ve vladnich kruzich pfevladal nazor, Ze jde o
bézny krizovy vykyv, jenZz bude brzy pfekonan. Hned v roce nasledujicim se
ale ukazalo, Ze jde o hospodarskou krizi®® obtich, celosvétovych rozmér(
(Lacina 1984: 68-70).

% S Hlinkovo stranou se nedalo ve vladé nadale pocCitat a mezi samotnymi vitéznymi

agrarniky probihal z&kulisni boj o nastupnictvi v &ele strany po odstoupivéim Svehlovi (Honajzer 1995:
24).

% 7a prvni signaly blizici se krize mulzZeme povazovat propad cen cukrové fepy nebo obili na
pfelomu let 1928/1929, coz se v Ceskoslovensku projevilo zejména v zemé&délstvi, chmelafstvi a
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V poloviné roku 1931 se hospodarska krize nadale prohlubuje diky
vypuknuti ostré uvérové i ménoveé krize. Ohniskem se stava stfedni Evropa,
jelikoz krach némeckych bank Danatbank a Dresdnerbank a rakouské
Kreditanstalt otfasaji penéznim trhem v celé Evrop&, CSR nevyjimaje. Tyto
skuteCnosti odstartovaly druhou, nejhlubSi fazi krize, ktera trvala az do jara
1933. Uvérové restrikce nadale branily vétsim investicim, coZ prohlubovalo
Upadek a zadluzeni prumyslu, obchodu i zemédélstvi. Statni hospodarstvi
konCilo kazdoroCné se zvySujicim se deficitem. Zfejmé& jedinymi pozitivy
v ekonomické oblasti byla dale postupuijici elektrifikace a stavby a opravy silnic
(Lacina 1984: 71; Sekanina 2004: 35-37).

Nastanuvsi hospodaiské krize vyuzivda KSC, vjejimz c&ele stanul
nedavno zvoleny Klement Gottwald, a zaméfuje se na délnické hnuti a na
nezameéstnané stale intenzivnéji. Pofada mnoho vefejnych schiizi, nabira dalSi
nové Cleny a ustavuje akéni vybory. Na nékolika mistech dochazi ke stfetim
s Cetnictvem, které zacina sahat k donucovacim prostfedkim, dokonce i ke
strelb&®’. Od pod&atku roku 1931 za&ina dochazet k mnoha délnickym stavkam
proti snizovani mezd, utlumovani vyroby a propousténi. Prvni masovou
stavkou se stava Duchcovska stavka, pfi které jsou zastfeleni Ctyfi stavkujici
délnici. DalSi stavkou, pfi niz doslo ke ztratam na zivotech, byla Fryvaldovska
stavka, jez si vyzadala osm mrtvych a tfinact téZzce zranénych. Takovyto
postup éetnictva odsoudila nejen politicka opozice, predevsim KSC a némecké
socialistické strany, ale i vefejnost a prezident. Kontroverzni postup Cetnictva
naopak hajil ministr vnitra Juraj Slavik (Karnik 2002: 103-106).

sladovnictvi. Primarné postizenymi zemémi byly Spojené staty americké a staty s americkou
ekonomickou Uzce spojené, tedy Kanada, Némecko, Velka Britanie, Belgie a Rakousko. Témér ve
vSech statech dochazelo k omezovani vyroby i obchodu, prudkému cenovému poklesu zvliasté pak u
zemédélskych vyrobku, negativnimu naruseni kapitalovych a uvérovych vztahl (Lacina 1984: 68-70).

% 20. dubna 1930 dochazi ktzv. radotinskému konfliktu. Sttetly se v ném KSC a jeji
mladeznicka organizace zvana Komsomol na strané jedné a Cetnictvo na strané druhé. Komsomol
svolava schiizi, aby se poradil o tom, jakych budou uzivat prostfedk( pro svoji agitaci. Schlze je
svolana do obce Radotin u Prahy, kde je vSak zakazana a porfadéa se ilegalné v nedaleké Kosofi. Na
okraji Kosofe je komsomolsky privod zadrzen kordonem cCetnictva a poté, co neuposlechne vyzvy
k zastaveni, zahaji etnictvo palbu. Cetnici zrani pét divek ve véku 13-24 let. ,Slo o stejné tragické
jako neomluvitelné selhéni aparatu, ktery nebyl sto vzdorovat novym metodam boje, ktery vedla KSC
proti statu* (Karnik 2002; 104).
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NejmasivnéjSi stavka pfichazi vrozmezi bfezna a dubna 1932 a
vstupuje do povédomi jako Velkd mostecka stavka. BEhem bfezna dostava
vypoveéd pres pét set horniki v mosteckém uhelném reviru a v reakci na jejich
propousténi vstupuje do stavky 25.000 hornikd. Do Mostu je nasledné
pfesunuta &ast Ustfedniho vyboru KSC véetné &elnich predstaviteld Gottwalda
a Zapotockého. Na natlak reagoval Revirni barisky ufad v Mosté odvolanim
vypoveédi. Stavkujicim bylo z€asti vyhovéno, na coz se tehdy hledélo
s obdivem. Béhem stavky znovu doSlo ke stfetu demonstrantl s Cetnictvem,
pfi kterém zahynuli dva délnici (Karnik 2002: 109-111).

Délnické stavky, narastani vlivu komunismu, kritika neefektivity vliady
s nekoncepCni socialni politikou, odchod Zivnostniku z vliady - to vSe stalo u
zrodu dalSi vladni krize. Kvuli pokra€ujicim sporlim o rozpocet a vnitfnimu
konfliktu mezi agrarniky podava Udrzal demisi a do Cela nové vlady je
jmenovan dalSi agrarnik Jan Malypetr. Personaini sloZeni vlady zustava takifka
totozné s predchozim kabinetem. Jedina zména probéhla na postu ministra
vnitra, kdy kritizovaného Juraje Slavika nahrazuje byvaly premiér dvou
urednickych vlad Jan Cerny (Honajzer 1995: 25).

Vlednu 1933 po propuknuti dalSi hornické stavky, tentokrate na
Rosicku, se Narodni obec fasisticka®® (NOF) pokusi o statni pu¢ a o nastoleni
faSistické republiky. V noci z21. na 22. ledna pfepadlo 70 clen0 NOF
Svatoplukovy kasarny v Zidenicich u Brna. Plan hovofil o obsazeni kasaren,
vyzbrojeni oddilu a nasledného obsazeni Brna, Olomouce a posléze i Prahy.
Pfepadeni se v8ak nezdafilo, jelikoz posadce kasaren se podafilo zformovat
obranné postaveni. V nasledujicim soudnim procesu bylo 67 obZalovanych,

gV vV

Gajda, byl po politickém natlaku odsouzen k Sesti mésicim vézeni, byt se

%% NOF byla zaloZena roku 1926. Ideologicky se pfihladovala k italskému faSismu upravenému
pro ¢eské podminky, ale ostfe vystupovala proti narodnimu socialismu A. Hitlera. Jejim pfedsedou se
stal nacelnik generalniho Stabu €s. armady a legionaisky hrdina Radola Gajda (vlastnim jménem
Rudolf Geidl). NOF spolupracovala s ¢asti HSLS, pfedevdim s Tukou a jeho spojenci. Diky
hospodarské krizi narlstala ¢lenska zakladna a rostl pocet pfivrzencu fasistd. VétSiho politického
vyznamu vSak strana nedosahla (Cabada 2000: 70-71).
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soudu nepodafilo prokazat Gajdovu pfimou participaci na pfepadeni kasaren
(Cabada 2000: 70-71; Karnik 2002: 146-147).

Na jafe 1933 vstupuje hospodafska krize v CSR do své posledni, treti
faze. Vlada v narodnim shromazdéni prosadila zakon o mimorfadnych mocich
nafizovacich, diky kterému se ji dostalo do rukou prava zasahovat do
ekonomiky statu. V témze obdobi vlada pokraCuje v boji proti extrémistickym
silam z pravé i levé strany politického spektra a mj. pfijima novy tiskovy zakon
vymezujici prfesnéji svobodu tisku, na jehoz zakladé zastavuje vydavani
nékterych tiskovin KSC i jinych stran (Lacina 1984: 85-87; Honajzer 1995: 25).

V lednu 1934 vlada pfistupuje k fizené devalvaci koruny, na coz reaguji
narodni demokraté odchodem z vlady. Nasledkem toho je pad vlady. Nové
jmenovana vlada pod vedenim Malypetra ma v podstaté stejné priority a cile.
PfestoZe doSlo k odchodu narodnich demokratl z vliady, méla viadni koalice
stale v narodnim shromazdéni vétSinu. Tato druha Malypetrova vlada vydrzi
az do parlamentnich voleb v roce 1935 (Honajzer 1995: 25-26).

Z vnitropolitického hlediska dosSlo ve vySe zminéném obdobi
k radikalizaci ¢eskoslovenské politické scény. Kromé& komunistl bojovali proti
demokratickym formam také fasisté a nacionalistiéti extrémisté. Cesky fasismu
se nedokazal vyraznéji prosadit ani po spojeni NOF s narodni demokracii. Na
Slovensku se vSak stale vice prosazovala HSLS, ktera jiz netajila svij odpor
prihraniéi. Cinnost Né&mecké nacionalni strany a Né&mecké nacionalné
socialistické strany byla vroce 1933 zastavena pro podvraceni republiky.
Stoupenci téchto stran vytvofili v fijnu jesté téhoz roku Sudetonémeckou
stranu®® (Sudetendeutsche Partei - SAP), v jejimz &ele stanul Konrad Henlein.
Ta se zpoc&atku nestavéla nepratelsky vidi statu, a tak nemohla byt zakazana.

% Strana vznikla pod oznadenim Sudetonémecka vlastenecka fronta (Sudetendeutsche
Heimatfront). Pfed parlamentnimi volbami v roce 1935 vSak strana byla pfejmenovana (Cabada 2000:
86-87).
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Brzy se vSak do jejiho vedeni prosadili nacisté, ktefi z ni udélali odnoz
Hitlerovské NSDAP* v CSR (Hejna 2006: 169-170).

2.7 Od krize do Mnichova — obdobi let 1935-1938

Vroce 1935 jiz bylo jasné, Zze po faktickém rozpadu versailleského
mirového systému, je blizici se valka takika neodvratitelna. Proto je v bfeznu
téhoZ roku vladou zfizeno Reditelstvi opevriovacich praci (ROP) a Rada pro
opevnhovani (RO), které maji za ukol vystavét funkCni obranny systém pred
nepratelsky naladénymi sousednimi staty. Od roku 1935 az do zafi 1938
probiha intenzivni vystavba masivniho opevnéni v zahrani¢i znama jako
Benesova linie (Karnik 1998: 323-326).

Jesté pred samotnym konanim parlamentnich voleb vroce 1935
dochazi ke konfliktu o osud SdP mezi socialistickym blokem a agrarniky.
Socialisté jsou pro zakaz, agrarnici pro spolupraci. Tou dobou je jasné, ze
v pfistim narodnim shromazdéni bude SdP silné zastoupena. To se
v samotnych volbach potvrdilo, ba co vice, SAP volby procentualné vyhrala,
byt v pfepoCtu na mandaty zvitézila o jedno kfeslo agrarni strana. Nasledné
pofadi politickych stran bylo oCekavané: socialni demokraté, komuniste,
narodni socialisté, lidovci a HSLS. Vladu, ktera méla obdobné slozeni jako
vlada pfedchozi, sestavoval opét Malypetr. Vzhledem k pokracujicimu
vnitfnimu  boji mezi agrarniky vSak bylo zfejmé, Ze se jednd o kabinet
pfechodny, coz se potvrdilo jiz na podzim, kdy Malypetr podal demisi a stal se
pfedsedou poslanecké snémovny, zatimco v Cele nové vilady stanul Milan
Hodza (Honajzer 1995: 26-27).

HodZzZa stal na pravém kraji spektra uvnitf agrarni strany a byl vyraznym
oponentem BeneSovy zahraniéni politiky, obzvlast€¢ po podpisu
Ceskoslovensko-sovétské smlouvy. Za téchto okolnosti, kdy sestaveni jiné
vlady s ohledem na vysledek voleb nebylo mozné, sdélil Masaryk HodzZovi, Ze
hodla abdikovat na svlj ufad a zaroven doporucil BeneSe jako svého

* PInym nazvem Narodn& socialisticka némecka délnicka strana (Nationalsozialistische
Deutsche Arbeiterpartei).
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nastupce. Tim byli agrarnici zahnani do defenzivy a pokouSeli se Masaryka
pfesvédCit, aby v ufadé setrval. HodZza dokonce pfedal Masarykovi demisi
vlady, kterou vSak Masaryk nepfijal. 14. prosince 1935 skuteCné prezident
Masaryk abdikuje a jeho nastupcem je po ¢tyfech dnech zvolen jednoznacéné
Edvard BeneS. Hodza z formalnich divodld podal demisi vlady. V nové viadé
zaujal post ministra zahrani¢i Kamil Krofta, Bene3Uv stoupenec, jehoz
prostfednictvim Bene$ nadale urCoval zakladni smér zahranic¢ni politiky statu
(Honajzer 1995: 27; Olivova: 2000: 200-201).

Roky 1936 a 1937 se nesly ve znameni vyjednavani a manévrovani.
Vnitfni politika statu se prfevazné zuzila na otazku Sudet, SdP, slovenského
separatismu, pokracujiciho  vyzbrojovani a pfiprav na  budouci,
z Ceskoslovenského pohledu, obrannou valku. Tato tématika Sla ruku v ruce
s politikou zahraniéni, nebot jejim hlavnim ukolem bylo vyjednavani se
spojenci a hledani spoleéného postupu proti hitlerovskému Némecku.
V Sudetech pokraCovala Stvava kampan proti republice vyvolavana SdP, ve
které se prosadilo kfidlo spojené s NSDAP. Tim dochazelo ke stale vétsi
nacistické propagaci a byly stale stupfiovany poZadavky na sudetonémeckou
autonomii. VS8echny kroky, které podnikala viada smérem k némeckym
poZadavkum, ztroskotaly. Pod tihou okolnosti tak dochazi k dalSi demisi vliady
v Cervnu 1937. Nasledujici vlada méla takrka totozné slozeni vCetné sveého
ministerského predsedy (Karnik 2003: 71-77; Olivova 2000: 219-222).

svos

Pocatkem roku 1938 probihaji stale intenzivnéjSi jednani mezi SdP a
HSLS o spole€ném postupu proti Praze. Bfeznovym némeckym an$lusem
Rakouska vyrazné oslabuje obranyschopnost Ceskoslovenska, nebot na
rakousko-Ceském pomezi nebyl vybudovan obranny perimetr. V téze dobé
vystupuji némecti ministfi F. Spina, E. Zajicek a pozdeji i L. Czech z vlady,
jelikoz jejich politické strany se sluCuji s SdP. Aby byla zachovana vladni
vétSina v narodnim shromazdéni, vstupuje do vlady krajné pravicové uskupeni
Narodni sjednoceni (Honajzer 2005: 28; Karnik 2008: 336-337).
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V dubnu na sjezdu SdP v Karlovych Varech vyhlaSuje Henlein
roz&iteni pozadavkdl pro némecké obyvatelstvo®'. Tyto poZadavky jsou
v souladu s nafizenim Hitlera, ktery SdP nafidil klast republice takové
podminky, na které nebude moci pfistoupit. Béhem kvétna dochazi
k pfeskupovani némeckych vojsk v blizkosti hranic. S obavami pfed nepokoiji
v sudetonémecké oblasti i s ohledem na blizici se komunalni volby vyhlasuje
CSR &asteénou mobilizaci, kterd Némce odradila od jakékoliv akce. V téze
dobé vydavaji predstavitelé kulturniho Zivota manifest na obranu republiky
Vérni zustaneme*?. Tento manifest do konce zafi podepisuje pres milion
obyvatel (Hejna 2006: 173).

Udalosti, které zpusobi zanik prvni Ceskoslovenské republiky, vrcholi
v zafi 1938. Snahou Francie a Velké Britanie je vyhnout se valce, ustupuji tedy
Hitlerovi a tlagi na CSR vSemi dostupnymi diplomatickymi prostfedky. Vlada
dokonce de facto souhlasi s pfijetim vétSiny karlovarskych poZadavku, presto
Henlein odmita. 12. zafi se Henleinovci pokusili o politicky puc, ktery byl
potlacen. Vedeni SdP nasledné uprchlo do Némecka. Na zakladé Hitlerovych
pozadavku, predanych britskému premiérovi Chamberlainovi na schizce
v Berchtesgadenu 15. zafi, vypracovava britska a francouzska vlada plan na
odstoupeni pohraniénich oblasti CSR svice nez 50 % né&meckého
obyvatelstva Némecku. Vlada CSR je timto postupem Francie a Velké Britanie
zdrcena a po tvrdém natlaku 21. zafi Ceskoslovenska vlada dava souhlas
s odstoupenim pohrani€i. Mohutné demonstrace nasledujici po tomto kroku
zpusobuji pad HodzZovy vlady a jmenovani nové vlady generala Jana
Syrového, vzbuzujici ve vefejnosti nadéje na branéni republiky (Hejna 2006:
173).

4 Tyto Karlovarské poZzadavky zadaly mj. Uplnou rovnopravnost sudetskych Némcl s ¢eskym
narodem, vytvofeni nového némeckého Uzemi s némeckou samospravou, odcinéni bezpravi
spachaného na sudetskych Némcich od roku 1918 a uplnou svobodu pfiznani se k némeckému
svétonazoru, narodnimu socialismu (Hejna 2006: 172-173).

*2 Manifest Vérni ztstaneme vydali pfislunici ¢eskoslovenské inteligence na podporu boje
proti nacismu a jako demonstraci své oddanosti Ceskoslovensku. Inspiraci mu byl Manifest eskych
spisovatell z roku 1918. Na zakladé tohoto manifestu vznikl Peti¢ni vybor vérni zUstaneme, ktery byl
roku 1942 zlikvidovan gestapem (Malinsky 2010).
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Den na to se opét schazi Chamberlain s Hitlerem v Bad Godesbergu,
kde Hitler zada i splnéni Uzemnich narokl Polska a Madarska. Syrového
vlada tyto podminky odmitla a 23. zafi vyhlasila vS§eobecnou mobilizaci. Kvuli
feSeni krize je do Mnichova 29. zafi 1938 svolana konference mocnosti
Francie, Velké Britanie, Némecka a Italie. V noci na 30. zafi je podepsana
Mnichovska dohoda plné akceptujici Hitlerovy pozadavky. Prezident Benes$
v Casoveé tisni pfekraCuje své kompetence a Mnichovskou dohodu, bez
souhlasu parlamentu, pfijima (Hejna 2006: 173).

2.8 Pedagogicky pohled

Pokud se na vySe probiranou periodu podivame pedagogickou optikou,
Zjistime, Ze pedagogickych resp. didaktickych dilemat miZeme nalézt hned
nékolik. Jedno z nejvétSich uskali vidime v samotné formé demokratického
zfizeni republiky. Prvni republika urCité nebyla tou demokracii, jak je dnes
chapana i aplikovana zemémi Zapadu. Zakon na ochranu republiky, tiskovy
zakon, kterym byla néktera periodika zakazana, nebo zakon umozriujici statu
zasahovani do ekonomické oblasti — to vS8e, z dneSniho pohledu na
demokracii, nds mize vést k oznaceni mezivalecné CSR za neliberalni formu
demokracie. DalSim kontroverznim tématem muize byt pozemkova reforma,

ktera zbavila zejména Slechtické rody a cirkve velkého majetku.

DalSi problém, jenz uzce souvisi s pfedeslym, nachazime v roli Pétky.
Aby zakony dojednavalo jen nékolik vyvolenych kdesi mimo parlamentni ptdu
a parlamentni hlasovani mélo pouze formalni charakter, je dnes zcela
nepfipustné. Rovnéz nékolik zakrokl Cetnictva jako napf. potlaceni hornickych
stavek pfi nichz umirali lidé, nebo stfelba do komsomolského priivodu, se jevi
jako kontroverzni téma pro pedagogicky vyklad.

V rozmezi CtyF let doSlo ke dvéma atentatum na predni Ceskoslovenské
politiky Kramafe a RaS$ina. Z hlediska nasilnych aktl nelze také opomenout
utok NOF na Zidenické kasarny a pokus o planovany statni pfevrat. Rozpaky
vzbuzuje i postava Stabniho generala Radoly Gajdy, ktery na jedné strané
proslul jako hrdina nékolika bitev a pfimo se podilel na Uuspéchu
Ceskoslovenskych legii a nepfimo pfispél k vytvofeni samostatného statu, ale
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na strané druhé stal v Cele NOF a pokusil se o statni puC. Z Celnich spornych
politikll jmenujme i Jifiho Stfibrného, jenz proslul jako jeden z muzu 28. fijna a
nékolik let stal v Cele tfi ministerstev. Rovnéz ale pfijal na sebe vinu za

vypuknuti Marmaggiho aféry a byl obvinén z rozsahlého uplatkarstvi.

Mnichovska dohoda, ktera zapfiCinila odstoupeni znacné Casti
Ceskoslovenského uUzemi, se v kontextu dneSni doby rovnéz jevi jako
problematicka. Jiz samotné pojmoslovi, kdy se Mnichovské dohodé mnohdy
fika mnichovsky diktat, ¢i mnichovska zrada, mize pUsobit pateticky. Dohoda
sama je pak tézko vysvétlitelnou, nebot se jednalo o akt, kdy suverénni
republice, proti jejimu odporu, byla odebrana ¢ast uzemi.

Na vySe zminéné problematické wudalosti zdob mezivaleCného
Ceskoslovenska se zaméfime v dotazniku adresovaném gymnazialnim
kantordm vyulujicich dé&jepis na gymnaziich v Plzefiském kraji. Zavéry
vyplyvajici z dotazniku a z analyzy stfedoSkolskych u€ebnic, a také navrhy jak
jinak lépe tato dilemata studentum predkladat, budou navrhnuta v posledni
kapitole této prace.
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3 ROZBOR VYBRANYCH PRVOREPUBLIKOVYCH
SPOLECENSKO-KULTURNICH ASPEKTU

V uvodni kapitole jsme se zaméfili na vnitropoliticky vyvoj
mezivale¢ného Ceskoslovenska. V této kapitole podrobime rozboru nami
vybrané spoleCensko-kulturni aspekty prvorepublikové doby. Prvnim
aspektem, jemuz budeme hloubéji vénovat pozornost, jsou vzajemné Cesko-
slovenské vztahy. Nasledné bude pozornost orientovana na narodnostni
mensiny na Uzemi CSR sakcentem na némeckou mensinu, kterd byla
diasporou nejsilngjsi, a ktera méla svuj dil odpovédnosti pfi obsazeni Sudet
nacistickym Némeckem. Poslednim vybranym aspektem pak bude postaveni
Prvni republiky v mezinarodnim systému.

3.1 Cesko-slovenské vztahy

Jak bylo zminéno vySe, zaméfime svoji pozornost na nasledujicich
fadcich na Cesko-slovenské vztahy. Nejdfive zanalyzujeme vyvoj idey
Cechoslovakismu, tedy kulturné-politického konceptu o existenci jednoho
naroda o dvou jazykovych kmenech. Ve druhé ¢asti obratime naSi pozornost
na Cesko-slovenské vztahy v praxi Prvni republiky s kratkym exkursem do
historie, nebot Cesi se Slovaky udrzovali vzajemné kontakty uz mnoho let
pred vznikem spolecné republiky.

3.1.1 Idea ¢echoslovakismu

ldea €echoslovakismu vznikla v prabéhu 19. stoleti v ramci narodné-
obrozeneckych tendenci. Mezi podobné (vSe)slovanské koncepty muzeme
rovnéZ zaradit austroslavismus nebo panslavismus®. U zapadnich Slovan(

doSlo v praxi krealizaci pouze jednoho slovanského konceptu a to

B v praxi se panslavismus, tedy politicky koncept pfedpokladajici mirové souziti slovanskych
etnik v ramci habsburské monarchie, neuplatnil. Byl pouzivan pfi opakovanych neuspé&snych snahach
o autonomii slovanskych narodu v ramci rakouského cisarstvi. Panslavismus, €ili mySlenka jednoty
slovanskych narodud, dosla svého praktického vyuziti u jiznich Slovanl, kdy po Prvni svétové valce
vzniklo Kralovstvi Srbl, Chorvatl a Slovincu, tedy kralovstvi tfi slovanskych narodd. U vychodnich
Slovanu se panslavisticka argumentace obcas pouzivala k odivodnéni vzniku SSSR, ale Castéji byla
pfekryta socialistickym internacionalismem
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Cechoslovakismu. Spor o Té&Sinsko a nasledny vojensky Ceskoslovensko-
polsky stfet znamenal prakticky konec vSech SirSich panslavistickych
myslenek vedoucich ke slou€eni zapadnich Slovanu v jednom statnim celku.

Ke zrodu samotné mysSlenky Cechoslovakismu pfispély udalosti z let
1890-1891, kdy v Praze probihala Jubilejni vystava oslavujici Eesky primysl a
Ceského tvuréiho ducha a predstavujiciho se bez druhého zemského etnika
Ceskych Némcu, ktefi ostatné z politickych ddvodl vystavu bojkotovali. Tou
dobou uvaZoval FrantiS§ek Adolf Subert, feditel Narodniho divadla, o vystavé
jako o jistém nastroji k rozsahlému narodnimu sebeuvédoméni. Uvazoval o
usporadani dalsi podobné rozsahlé vystavy, ktera by komplexné fekla, kdo
jsou Cesi ve stfedni Evropé z hlediska historického, politického, kulturniho i
narodopisného. K jednim ze Subertovych podnétl patfilo i to, Ze stejné jako o
Cesich, bude vystava pojednavat o Slovacich (Brougek 2010: 31).

Subert sviij napad nejdfive projednaval s F.L. Riegrem, ktery tou dobou
utrpél jako vldce staroCechu drtivou volebni porazku od mladocechd.
Subertovym motivem bylo, Ze po volebnim fiasku by se starogesi blyskli jako
organizatofi kulturniho spoleCenského déni. Rieger vSak jako fiSsky poslanec
tuto myslenku odmitl, nebot ji povazoval za zasah do slovensko-madarskych
vztahl. Tomuto tématu se vS8ak zaCala vénovat média a mySlenka, aby
v Praze spolu s cCeskym narodem byl prezentovan i narod slovensky,
postupem Casu zacal rozdélovat Ceskou politickou scénu. Jedni tvrdili, Ze je
zbyte&né plést se do problému v Zalitavsku, druzi zase, Ze spoluprace Cech(
se Slovaky vramci narodopisu a narodopisného sbéru pro vystavu je
naprostou samozirejmosti. Na Slovensku se myslenky na usporadani spole¢né
narodopisné vystavy ujalo nékolik jedincu v €ele s malifem a narodopiscem
Pavolem Suchaném, architektem DuSanem Jurkovicem a knézem a
organizatorem kulturniho déni Andrejem Kmetém. V prvni poloviné 90. let 19.
stoleti tato mySlenka slovenskou spole€nost rovnéz rozdélovala obdobné jako
Ceskou (Broucek 2010: 33).

Vystava se nakonec uskutecCnila v roce 1895 jako Narodopisna vystava
ceskoslovanska. Slovensky prvek byl na vystaveé pfitomen, ale pouze jako

ur€ita dil¢i sekce vystavy. DalSim impulsem k prohloubeni ¢esko-slovenskych
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vztahu byl spisek nazvany Priatelia shody ¢eskoslovenskej, jenz vySel tésné
pfed zahdjenim narodopisné vystavy. Autofi textu pfedlozili na zakladé
presvédc&eni, Ze existuje etnicka blizkost Cechtl a Slovaka, navrh na vytvoreni
jednoho spisovného jazyka Ceskoslovenského. Novou ideu Cesko-slovenské
jednoty mél projednat pfipravovany Ceskoslovensky sjezd, ktery se v3ak na
zakladé doporuceni slovenskych narodopisci nakonec nekonal. Navrh
spole€ného jazyka a dalSi institucionalni podpora vzajemného sblizovani
zustaly jen jako akademické téma (Broucek 2010: 34-35).

Zakladatelim a budovatelim &eskoslovenského statu bylo jasné, Ze po
zaniklé rozsahlé monarchii zdédi obtizné feSitelnou narodnostni otazku, ktera
ostatné byla jednim z hlavnich indikatord rozpadu rakousko-uherské fiSe.
Pravé narodnostni problematika rovnéz zapficCinila BeneSovu rezignaci ve
snaze o pfipojeni dalSich historicky Ceskych oblasti jako Kladsko, LuzZice,
Ratiboficko, nebo Cast Slezska, nebot na téchto uzemich byla jiz nékolik
stoleti  narodnostni  vétSina némecka. Uz vprvnich jednanich
Ceskoslovenského zahrani¢niho odboje se jeho Celni predstavitelé Masaryk,
Bene$ a predevsim Stefanik** priklonili ke spojeni jazykové neobydejné si
podobnych Cechl a Slovakil a dali tak de facto vzniknout nové narodnosti
Ceskoslovenské. Tato narodnost pak méla mit pfijateingjsi opravnéni
k pfevzeti vedouci role v novém staté a rovnéz méla i 1épe Celit eventualnim
budoucim, predevSim némeckym a madarskym, snaham o revizi statnich
hranic (John 1994: 58).

Teoretici Cechoslovakismu davali za vzor pfiklady historického vyvoje u
ostatnich evropskych narodd, u kterych byl sluCovaci proces mnohem
naro¢néjSi. Napfiklad vSechny francouzské departmenty vzdor jejich
jazykovym i historickym rozdildm splynuly v jednotny narod. Stejné tak
jazykové rozdily mezi Dolnonémci, Hornonémci, Sasy, Prusy, nebo Bavory
byly vétsi nez mezi Cechy a Slovaky, a pfesto doslo k isp&snému sjednoceni
do jednotného némeckého naroda. To, Zze k podobnému sjednoceni nedoslo u

“ Znamy je i Stefanikav vyrok: ,Slovaci su Cesi, byvajici na Slovensku a Cesi st Slovéci,
byvajuci v Cechach...” (John 1994: 59).
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Cechll a Slovak(l dfive, vysvétlovali Masaryk se Stefanikem jako dusledek
madarského panstvi na Slovensku a pfiliSného Ipéni &asti Slovaku na
madarofilsky orientované cirkvi. Je tfeba zdUraznit, Ze navrzené spojeni obou
narodu v jeden bylo staty Dohody uznano bez namitek (Chocholaty-Groger
2007; John 1994: 59).

Podvédomy prvotni slovensky odpor proti Cechoslovakistické myslence
pramenil z dob madarizace. Na Slovensku se jesté na pfelomu 18. a 19.
stoleti pouzivala ceStina jako jazyk cirkevni i literarni. Snaha Antona
Bernolaka kodifikovat ~ spisovny  slovensky jazyk na  zakladé
zapadoslovenského nareCi a pouzivat jej i pro literarni a cirkevni ucely byla
podporovana vladnouci uherskou vrstvou, jelikoz jejim cilem bylo odpoutani
Slovakli od Cechii, nebot u Cechil spatfovala odbojné tendence k autonomii
vramci habsburské monarchie. Druha vina slovenskych obrozenc,
reprezentovana predevdim Ludovitem Stdrem, Jozefem Miloslavem
Hurbanem a Michalem Miloslavem Hodzou, kodifikovala spisovnou
slovenstinu na zakladé stfedoslovenského nafeCi do podoby, ve které se
s dil¢imi upravami pouziva dodnes. PovySeni jednoho ze slovenskych nareci
na roven spisovného jazyka nikterak neodporovalo teorii ¢echoslovakismu,
jelikoz ten se zachovanim matefskych jazykG u obou narodl podital.
V prvorepublikové dob& byly oba jazyky zcela rovnopravné; v Cechach se
uradovalo v Ceském jazyce a na Slovensku ve slovenském (Dorufa 2000: 52-
53; John 1994: 60-61).

Pfestoze CSR praktikovala snad nejliberaingjsi mensinovou politiku
v Evropé, némecka diaspora neustale hledala vazbu k sousednimu Rakousku
Ci Némecku. Slovenska emancipacni otazka byla na prelomu 10. a 20. let do
velké miry uspokojena, nebot’ vznikem Ceskoslovenského naroda se vymanila
z témér ftisiciletého uherského podru¢i a z madarizacniho tlaku. Postupem
Casu se vSak idea Cechoslovakismu stala prfekazkou k uplnému dovrseni
slovenské narodni seberealizace. Tato skuteCnost pfispéla k eskalaci politicky
orientovaného slovenského hnuti, jenz bylo reprezentovano predevsSim
Hlinkovymi lidovci a na sklonku 30. let vedla k nabyti separatistického
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charakteru, které vyustilo vyhlaSenim Slovenského statu v bfeznu 1939
(Nalevka 2000: 16).

3.1.2 Cesko-slovenské vztahy v praxi Prvni republiky

Rok 907 znamenal pro slovanské kmeny usidlené v oblastech
pozdé&jsiho Ceskoslovenska konec spoleéného statu, nebot Velka Morava byla
vyvracena ugrofinskymi kmeny utoCicimi z oblasti Panonie. Moravska cast
statu se ve spojeni s Ceskym knizectvim ubranila, zatimco slovenska ¢ast byla
porobena a na dalSich tisic let se stala nesvépravnou administrativni soucasti
Uher. Zanik Velké Moravy vSak neznamenal jen rozpad mocného slovanského
statu, ale i rozpad slovanské jazykové homogennosti, nebot vSichni Slované
hovorili v 10. stoleti jazykem vzajemné srozumitelnym. Od 10. stoleti se
jihoslovanské kmeny jazykové zacCinaji od ostatnich slovanskych oblasti
vzdalovat. Hranice mezi uherskymi a ¢eskymi zemémi byla hranici dvou
kulturnich svétl, pfesto spisovnym jazykem na Slovensku zUstavala Cestina.
Ta vSak postupem Casu prestala byt, zejména pro prosty lid, jazykem zcela
srozumitelnym. Knihy i cirkevni obfady se na Slovensku vykonavaly v tzv.
biblické estiné®, tedy v ¢estiné uzivané v éeskych zemich na prelomu 16.
a 17. stoleti. Pro dominantné katolické Slovaky byla ¢estina jazykem kaciil a
husiti a vdobach narodniho obrozeni zacali Slovaci pouzivat nové
kodifikovanou spisovnou slovenstinu (Dorula 2000: 51; Méchyf 1991: 7-9).

Mezi Ceskymi a slovenskymi vzdélanci se odedavna udrzovalo
povédomi vzajemné sounalezitosti, které do praktické podoby bylo pfevedeno
az v dobach narodné obrozeneckych. Bozena Némcova, Adolf Heyduk i fada
jinych osobnosti ¢eského spoleCensko-kulturniho Zivota probouzeli védomi, Ze
lidu pod Tatrami je tfeba u€inné pomoci. Postupné tak vznikla fada iniciativ a
organizaci, jez podporovaly tisk slovenskych publikaci, nebo generovaly
stipendia slovenskym studenttim. Zaroveri v$ak mnozi politici*® vidéli ve
Slovensku obtizny problém, nebot pfi jednanich o Ceském statnim pravu

*° Biblicka ¢estina (bibli¢tina) byl Cesky jazyk, kterym byla psana bible kralicka.

%6 Za vSechny jmenujme F. L. Riegera.
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v ramci monarchie by vtéleni Slovenska a Slovaku do Ceské otazky narazelo
na odpor Madarid. Naopak politikem proslovensky orientovanym a na
Slovensku velmi uznavanym se stal T. G. Masaryk. Ten totiz pozadoval
upravu statopravniho usporadani ne na historickém pravnim principu, ale na
jazykovém a s tim spojeném pfirozeném teritorialnim principu. Skutec¢né jasna
politicka stanoviska, ktera by méla jiz prakticky vyznam, se vSak objevila az
béhem Prvni svétové valky (Méchyi 1991: 11-13).

V dobé Prvni svétové valky se o vytvofeni samostatného statu hovofilo
mnohem vice mezi Cechy a Slovéky v cizin& neZ ve vlasti. 22. Fijna 1915 se
Slovenska liga a Ceské narodni sdruzeni v Clevelandu dohodly na podobé
budouciho samostatného statu Cechl a Slovakd. Dohoda vdak méla jednu
slabinu, formulovala totiz pozadavky pfislusniki naroda Zijicich daleko od
vlasti. K plnopravnému naplnéni dohody tak doslo 30. kvétna 1918
v Pittsburghu, kdy stavajici znéni dohody prepracoval T. G. Masaryk a spolu
s pfedstaviteli krajanskych spolkl signoval. Dal§im, neméné vyznamnym
dokumentem proklamujici vytvorfeni nového statu, se stala Deklarace
Slovenského naroda obecné&ji znama jako Martinska deklarace®’, ktera byla
pfijata az 30. fijna 1918, tedy dva dni po vyhlaseni samostatnosti Narodnim
vyborem v Praze. Slovensko bylo madarskou vladou takfka zcela odfiznuto od
svéta a ucCastnici martinského zasedani neméli zadné zpravy o prazském
vyhlaseni samostatnosti (Olivova 2000: 69).

V prvnich letech CSR naprosta vétsina Slovakd uznavala a s povdékem
kvitovala &eskou pomoc®® i ochranu®, ktera byla na Slovensko, stejné jako na
Podkarpatskou Rus, poskytovana. Jednalo se pfedevSim o pfemisténi

*" Martinska deklarace pusobila velmi silné na vyvoj situace na Slovensku. Byt se v ni jesté
oteviené nemluvi o vytvoreni samostatné CSR, slovensky lid ji tento vyklad daval. Slovaci v Martinskeé
deklaraci vidéli vyjadfeni svych narodnich i socialnich tuzeb (Olivova 2000: 70).

B Az v prvnich tydnech existence nové republiky se zjiStovalo, v jaké katastrofalni situaci se
slovensky narod nachazi. Mnozi odbornici dospéli k zavéru, Ze od Uplného narodniho zaniku délilo,
diky intenzivni madarizaci, Slovaky jedno az dvé desetileti (Pavlicek 2010: 22).

* Sougasti ustavniho zakona byl zakon jazykovy, ktery stanovil, Ze statnim, oficialnim

jazykem republiky je jazyk Ceskoslovensky, coz bylo pravem chapano jako zrovnopravnéni ¢estiny se
slovenstinou (Pavlicek 2008: 32).
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Seskych Urednik(l, ugitelt, lékafl a dalSich odborniki®®, bez nichz by
konsolidace vefejného, politického i hospodarského Zivota nebyla mozZna.
Opaénym smérem zase putovali lidé za Iépe placenou praci, nebot
hospodaiska situace na Slovensku byla v podstatné horSim stavu nez
hospodarska situace v Ceské Casti republiky (Méchyr 1991: 27).

Postupem cCasu vSak dochazelo k zostfeni konfliktu mezi Ceskou a
slovenskou politickou reprezentaci. Zdrojem tohoto postupného napéti byla
skuteCnost, Ze spolu s kulturné-politickym obrozenim neprobihala na
Slovensku industrializace. Na jedné strané markantni posun zaznamenalo
Skolstvi za pomoci Ceskych ucitell, na druhé strané nové kvalifikovani
odbornici nebyli schopni najit zameéstnani, jelikoz nevznikaly nové zavody
s pracovnimi pfileZitostmi a administrativni mista byla obsazena Cechy.
Kromé toho plsobilo zpétné na kulturu a mysleni mést silné klerikalné-rolnické
prostfedi na politické scéné reprezentované predevSim HSLS. Ta ziskavala
silné pozice i mezi méstskou inteligenci a maloburzoazii. Na Spici pozadavku
HSLS bylo volani po autonomii, ktera ostatné vyplyvala, jak z Pittsburské
dohody, tak z Martinské deklarace (Pavli¢ek 2008: 32-33).

Ve dvacatych letech, tedy v dobé stabilni mezinarodni situace a
hospodarské konjunktury, se vytvarely podminky pro zlepSovani vztahl nejen
mezi Cechy a Slovaky, ale i mezi ostatnimi narodnostnimi mensinami
zastoupenymi v CSR®'. K zostfeni narodnostnich konfliktt doslo v souvislosti
s hospodafskou a s ni spojenou socialni krizi. Tato krize zdevastovala
zastaraly slovensky pramysl a tézky dopad do socialni sféry umoznil vzestup
protiCeské propagandy vedené zejména HSLS a pfiklon k faSismu. Celou
situaci jeSté umocnilo zatCeni a odsouzeni poslance HSLS Vojtecha Tuky za
Spionaz ve prospéch Madarska a nasledny odchod celé Hlinkovy strany

% Podle statistickych Gdajti mezi roky 1919-1920 piislo na Slovensko zhruba 50.000 osob,
z toho 20.000 do statnich a vefejnych sluzeb. V letech 1921-1930 pfibylo dalSich 50.000 osob. Tyto
osoby pak dlouhou dobu tvofily patef statniho i hospodaiského mechanismu i kulturniho Zivota.
Opaéné pak do Cech zamitilo mezi roky 1919-1930 30.000 osob, z nichZ v8ak jen mizivé procento
pracovalo ve statnich ¢&i Iépe placenych sluzbach (Méchyf 1991: 27).

} 1 Jako priklad Ize uvést u€ast némeckych zastupcu i zastupcti HSLS ve tfeti vladé Antonina
Svehly (Honajzer 1995: 23-24).

35



z vlady. Charakter protiCeskoslovenského negativismu dostal ve slovenské
politice kleronacionalisticky a posléze klerofaSisticky charakter, jemuz neslo o
pozadavek slovenské industrializace, ale o potfebu sebeurCeni a autenticity
bez Ceské ucCasti. Pfes tyto jasné signaly vétSina Ceskych vladnich stran,
vCetné Hradu, samotny vyvoj v Cesko-slovenskych vztazich nedocenovala
(Ku€erova 2009: 105-106; Pavlicek 2008: 33).

Rok 1933 vazné otfasa celym Ceskoslovenskem a mlada republika &eli
vnéjSi i vnitini krizi. Determinantou vnéjSi krize je jmenovani Adolfa Hitlera
némeckym kancléfem a obava o vlastni existenci republiky. Vnitfni krize
koreluje s nastupem nacionalniho socialismu v Némecku a faSismu
v Rakousku, v Italii i v Madarsku. Hlinkova strana vyuzZiva 1100. vyroCi od
zaloZeni prvniho kfestanského kostela v Nitfe kniZzetem Pribinou k rozsahlym
demonstracim, které dostaly bojovné nacionalisticky a proticesky raz. Mimo to
HSLS se zacCina sblizovat s madarskymi radikaly, ktefi rovnéz usiluji o

oddéleni od CSR® (Harna, Fiser 1998: 155).

S nepfiznivou hospodarskou a socialni situaci souvisela mj. i
vzrustajici emigrace a voliCské preference voli€i na Slovensku pfi
parlamentnich volbach vroce 1935. Vitéznou stranou se stala opét HSLS,
ktera ziskala 22 mandatl v poslanecké snémovné a 11 mandatl v senatu, coz
predstavovalo zhruba tfetinovy zisk vSech kiesel vyhrazenych pro slovenskou
Cast republiky. Uvnitf HSLS se zacCalo stale intenzivnéji prosazovat jeji
radikalni kfidlo orientované na némecky nacismus a strana zacala rozSifovat
svoji spolupraci i o ukrajinské, polské a némecké separatisty a svoji radikalni
orientaci stvrdila strana v fijnu 1936, kdy vyhlasila heslo: ,jeden narod, jedna
strana, jeden vudce® (Harna, FiSer 1998: 156-157; Rychlik 1997: 135-138).

V roce 1938, kdy se mezinarodni situace pro CSR zadala vyrazné
zhorSovat, vypracovala HodZova vlada projekt nazvany pozdéji narodnostni
statut, jenz se mél stat i podkladem pro feSeni slovenské otazky. Pro HSLS byl
vSak rozsah nabizené autonomie nedostateCny. V srpnu téhoz roku prednesli

%2 \/ eské Gasti republiky dochazi ve stejné dobé k pokusu o statni pfevrat Narodni obci
fasistickou viz kapitola 2.6.
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Hlinkovi lidovci novy navrh autonomie Slovenska, ktery v podstaté znamenal
pretvoreni CSR v konfederaci, nebot slovenska ¢&ast republiky méla mit
CasteCnou mezinarodni subjektivitu. Tento navrh byl pochopitelné Prahou
odmitnut. DalSi verzi autonomie pro Slovensko vypracovala €ast slovenské
politické reprezentace v Cele s |I. Dérerem, ktera poZzadovala mocensky zasah
proti HSLS a propagovala mysSlenku ceskoslovenské narodni jednoty.
Takovyto postup v8ak jiz neodpovidal na sklonku léta 1938 realné situaci,
jelikoz eventualni zakaz HSLS by slovensky problém nevyfeSil. Mnichovska
dohoda nasledné jeSté vice oslabila Ceskoslovenské pozice, urychlila cestu
k prosazeni slovenské autonomie a HSLS vynesla jako dominantni silu na
slovenské politické scéné (Capka 2000: 21).

3.2 Narodnostni problematika Prvni republiky

OdliSnosti  historického vyvoje jednotlivych soucasti habsburské
monarchie mély po jejim rozpadu znaény vliv na dalSi osudy etnickych
uskupeni v posthabsburskych statech véetné CSR. Politickd mapa stfedni
Evropy se diky narodnostnimu sebeurCeni diametralné proménila. Na uzemi
nové vzniklych statd se ocitly pocetné narodnostni skupiny v (mnohdy
v hovém) postaveni mensin. V mezivaleném obdobi se v jejich prostfedi
nasledné projevovaly odstfedivé tendence, které byly zdrojem napéti a fady
vaznéjSich konfliktd (Gabal 1999: 97).

V mezivaleCné éfe se ve svété hovofilo obvykle o mensinach rasovych,
jazykovych a naboZenskych, a tak to také vymezovaly menSinové smiouvy.
v zadsadé totoZné s narodnostnimi. Rasova otadzka mensin byla v CSR
marginalniho charakteru. Pravni Uprava se tykala takika vyhradné jazykové
otazky, tedy mensSin uzivajicich matersky jazyk odliSny od jazyka ve staté
prevazujiciho popf. statniho. Vyjimky tvofily napf. ojedinélé predpisy tykajici se
Cikanu a jejich zptisobu Zivota, je$té mensi byly zasahy prava do Zivota Zid(,
kde Slo vzasadé pouze o pokusy vyfeSit statut Zidovskych nabozenskych
obci. O nabozenskych mensinach se v mezivaleéném Ceskoslovensku takika
nedalo hovofit, nebot’ stat de iure ani de facto neprotéZzoval Zzadné nabozenské
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vyznani vyjma urcitého rozdilu mezi statem uznanym a neuznanym vyznanim.
Existoval statni narod a jazyk, nikoliv statni nabozZenstvi (Petras 2009: 63-64).

Jak jsme nastinili v pfedchozich podkapitolach, idea Cechoslovakismu
byla jednou zhlavnich statotvornych mysSlenek, jez staly u zrodu
Ceskoslovenského statu. Jiz prvni scitani obyvatelstva ukazalo, Ze nové
vznikla republika je konglomeratem nékolika narodnosti, z nichz nejpocetngjsi
sice byla narodnost ¢eskoslovenska, ale jiz tehdy byla nezanedbatelnou Casti
obyvatelstva chapana jako uméle vykonstruovana. Pocletné narodnostni
mensiny, které se ocitly v novém staté, své zaclenéni do Ceskoslovenska
pokladaly pfevazné za nasili a popfeni vlastniho prava na sebeurCeni
(vyjimkou byli pouze Rusini) (Harna 1996: 161).

Prvni s&itani obyvatelstva v samostatné CSR se konalo v roce 1921. Za

vvvvvv

potvrdit opravnéni vzniku samostatné CSR. Ktomu méla poslouZit jednak

t°° a také fakt, Ze vramci scitani nebylo

zména v chapani pojmu narodnos
mozné se prihlasit oddélené k narodnosti Ceské Ci slovenské, ale pouze k
Ceskoslovenské. Z celkového poctu 13,4 milionu obyvatel se k Ceskoslovenské
narodnosti hlasilo 8,76 milionu, coz C€inilo 65 % vSech trvale Zijicich obyvatel
na uzemi CSR. K nejpodetn&jsim mensinam patfili Némci, ktefi tvorili s 3,12
miliony 23,4 % obyvatelstva, dale pak Madafri, kterych zde Zilo 745.000 (5,6
%), Rusini (3,4 %), Zidé (1,3 %), Polaci (0,6 %) a 0,2 % pfipadalo na jiné

narodnosti®* (Kolektiv autort 1989: 16). ,Narodnostni sloZeni obyvatelstva

%% Na rozdil od pfedvaleéného zjistovani narodnosti na zakladé ,obcovaci fe€i“ v rakouskeé
¢asti byvalé monarchie byla pfijata definice narodnosti, podle niz ,narodnosti jest rozuméti kmenovou
pfislusnost, jejimz vnéjs§im znakem jest zpravidla matefsky jazyk“. Tim se méla odstranit pro eské a
slovenské etnikum znevyhodnujici definice narodnosti ur€ované podle ,obcovaci feci, ktera nahravala
némeckému jazyku. Odkaz pfiznani narodnosti podle ,kmenové pfislusnosti“ navic umoznil, aby se ke
své narodnosti pfihlasili i Zidé nebo Cikani i kdyz nemluvili hebrejsky nebo romsky (Cesky statisticky

Ufad:  Historie  scitani lidu na  Gzemi  Ceské republiky I. Dostupné online:
http://www.scitani.cz/sldb2011/redakce.nsf/i/prvni_ceskoslovenske scitani lidu 1921 ; nahled
3.1.2012).

* B&hem 20. let doslo k dastedné homogenizaci obyvatelstva. PFi censu v roce 1930 bylo
Zjisténo, Zze na uzemi CSR Zije 14,4 milionu obyvatel, z ehoz Cechoslovaku je 9,7 milionu. Pocet
Némcl stoupl jen o 80.000 a pocet Madari dokonce klesl o vice nez 50.000 na 692.000. K jiné
narodnosti se hlasilo 317.000 obyvatel republiky (Pavlicek 2010: 29).
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prvni republiky nemélo z hlediska pestrosti v Evropé, pomineme-li sovétske
Rusko a tehdejsi Jugoslavii, obdoby* (Harna 1996: 161; Srb 2004: 131-134).

NejvyznamnéjSi zakony, které se tykaly mimo jiné i narodnostnich
mensin, byly schvalovany roku 1920. Jednim z takovych zakonU byl zakon
jazykovy, jenz stanovil, ze statnim oficialnim jazykem republiky je jazyk
Eeskoslovensky, coZ bylo chapano jako zrovnopravnéni slovenstiny. CSR se
zavazala mirovymi smlouvami ochranovat mensiny a pro ostatni bylo
v okresech, v nichz tvofily vice jak 20 % obyvatelstva, zajisténo pravo uzivani
matefského jazyka pfi styku s ufady. CSR dale umozfiovala i vyuku na $kolach
pro narodnostni mensiny, kde se vyuCovalo v jejich matefském jazyce a
rovnéz i kulturni instituce zfizené pro menSiny meély v souladu s jazykovym
zakonem pouZzivat odpovidajici mensinovy jazyk (Pavlicek 2010: 29; Petras
2009: 67).

Na vnitrostatni drovni i po schvaleni zakladnich zakond v roce 1920
vznikaly nékteré vyznamné pravni predpisy tykajici se narodnostnich mensin.
Na odpor mensin narazil zakon na ochranu republiky z dubna 1923, jenz byl
pfijat jako reakce na teroristické akty v CSR i v zahrani&i. Dal$i podstatnou
normou upravujici postaveni mensin bylo vliadni jazykové nafizeni z roku 1926
provadéjici jazykovy zakon zroku 1920. Vtéto své konecné podobé
pfedstavovalo jazykové nafizeni zuZujici koncepci puvodniho jazykového
zakona. Mimo to dochazelo i k dalSim podobnym diskutabilnim zalezitostem
jako bylo pogestovani statniho aparatu, zvyhodiovani Cechoslovak(i pfi
pozemkové reformé apod. Proti jazykovému nafizeni i proti dalSim
znevyhodiujicim zasahum do prav menSin ostfe protestovala zvlasté
némecka mensina. VétSinu téchto némeckych odstfedivych tendenci zklidnil
vstup némeckych stran do Ceskoslovenské vlady v roce 1926 (Petras 2009:
66-67).

Volebni pravo do parlamentu, do mistni samospravy i do dalSich organa
bylo vCSR zalozené na zasadé& pomérného zastoupeni, coz dle nazoru
Ceskoslovenskych  prvorepublikovych  odbornikli  pfedstavovalo jednu
z nejvétSich zaruk narodnostni ochrany branici majorizaci. ,Na druhé strané se
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vSak s roz¢lenénim volebnich obvod( provadély zna¢né zakulisni machinace
ve snaze men§iny oslabit” (Petras 2009: 80).

Mimofadny vyznam pro postaveni mensin mély pravni normy tykajici se
a se snahou vladnouci elity Ceskoslovenské tuto situaci zménit. V této
komplexni problematice neSlo jen o samotné pravni normy, ale prfedevsSim o
jejich ugel a dobovou praxi. V konkurenénim zapase se Cechoslovaci mohli
opfit o statni hospodarskou politiku, ktera ménovou politikou, nostrifikaci,
pozemkovou reformou a dalSimi opatfenimi vyrazné oslabila ekonomické
pozice némeckeé a madarskeé burzoazie a Slechty (Petras 2009: 80).

Otazkou, ktera vtéto dobé méla zcela specifické rysy, byla otazka
mensiny cikanské. V ni se jednalo, jak o komplikovany problém pouzivani
vlastniho jazyka, tak o rozdilny zpusob Zivota. Hlavni zasahy Cinil statni aparat
proti kriminalitt a proti tradiénimu kodovani. CSR se drZela v pfistupu
k cikdnské otazce v zasadé liberalniho konceptu — do Zivota Cikanu se
pokouSela nezasahovat, vyjma zminéné snahy o omezeni koCovnictvi, a
postihovala pouze kriminalitu. KliCovym prvkem zhorSujicim vzajemné vztahy
byla zejména kriminalita pachana kocujicimi Cikany, ktefi v Ceské cCasti
republiky tvofily, na rozdil od slovenské €asti, znaCnou Cast této minority. Ti se
pohybovali v tlupach po celém uzemi statu, bez trvalého bydlisté a zZivobyti si
zajiStovali mnohdy trestnymi Ciny nékdy i nasilnymi. Problém téchto tlup se
zpravidla feSil jejich postrkem z okresu do okresu az do jejich domovské obce,
kde se v8ak dlouho nezdrzely a opét zacCaly koCovat. Mimo to se u mnohych
z nich nedalo zjistit plvodni bydlisté, takze byly statnim aparatem hnani mezi
jednotlivymi okresy (Petras 2009: 85-86).

O Cikanech se mnohokrat jednalo i v parlamentu, z néhoz v roce 1927
vzesel pro zivot Cikanu zcela klicovy zakon o potulnych cikanech. Byl pfijat po
rozsahlé verejné kampani proti cikanské zlo€innosti, ktera vypukla v reakci na
odhaleni zlogind Cikanti spachanych v jiznich Cechach a na vychodé

v

Slovenska. Tento zakon ¢&. 117/1927 Sb. se dle své definice vztahoval na

Ty

koCujici Cikany a na nepracujici tulaky zijici po cikansku. Nékteré pojmy

v zakoné bylo mozné interpretovat zeSiroka, coz umozfiovalo uUFfadim
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zasahovat i proti polousedlym Cikanim majicim zaméstnani. Evidence
provedena vroce 1929 zaznamenala 24.700 Cikand a osob po cikansku
Zijicich, jimz byly vydany cikanské legitimace, jez musely byt majiteli noSeny u
sebe. Pro tyto osoby byl zcela zapovézen vstup do mnoha oblasti napf. do
Prahy nebo do lazenskych mést. NejkontroverznéjSi paragraf ve zminéném
zakoné& byl § 12, ktery pfipoustél moznost odejmuti déti®® (Petras 2009: 86-
87).

3.2.1 Problematika némecké mensiny

Od prvnich okamziki existence CSR byla narodnostni skladba na
Ceskoslovenském uzemi pfedmétem vasnivych polemik. Zvlasté polemiky
mezi Cechy a Némci byly ¢asto velmi vypjaté. Némecka strana zdirazfiovala
osmisetleté osazeni zemé& Némci a jejich vySSi hospodarskou, politickou i
kulturni Uroven skytajici jim rovné pravo, stejné jako Cechiim, rozhodovat o
vlastnich osudech. Zakladni némeckou ideou pak bylo rozdéleni zemi na
Ceské a némecké a zaclenéni némeckych zemi k Némeckému Rakousku.
Ceska strana zdlrazfiovala, Ze Geské zemé& tvofi se svymi zemskymi
hranicemi od nepaméti pevny, po tisic let nezménény celek, jaky nema
v Evropé svou stabilitou obdoby. Tvofi jej pfirozena hraz pohrani€nich hor a
jediné mozné dopravni propojeni s centrem, tedy s Prahou. To je jen vyrazem
skuteCnosti, Ze se zde vytvoril hospodarsky a socialni celek, ktery neni mozné
bez t&Zkych nasledkil rozdélit (Karnik 2003: 84).%°

Ustava a pravni fad zarudovaly, jak bylo popsano vyse, i Némcdm
rovnost pfed zakonem, mensSinovou ochranu, moznosti hospodafiského a
vefejného uplatnéni i rozvoj kulturniho zivota. Némci méli v Praze svoji

univerzitu, vysoké Skoly technické v Praze a Brné&.°” Problémy vyvolavala

%% \/ praxi se tohoto paragrafu pfili§ nevyuzivalo i kvili naroénosti jeho proveditelnosti (Petras
2009: 87).

% Méné se jiz na obou stranach zdlraznovalo, Zze vzajemné stykani a miSeni obyvatel,
prokazatelné se odrazejici napf. i v rilznorodém promiseni rodinnych jmen, ma za nasledek i pfes
jazykovou bariéru genetické sbliZzovani obou narodnosti v Ceské kotliné. (Karnik 2003: 84).

5 Viyraznou disproporci Ize nalézt v zakladnim a stfednim Skolstvi — Ceska gymnazia v Ceske
¢asti Prvni republiky tvofila 53,3 % a némecka 46,6 %. Ceskych redlnych gymnazii bylo 67 %,
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praxe Ceskoslovenského jazyka jako jazyka statniho a oficialniho. PoZadavek
znalosti jazyka Ceského nebo slovenského komplikoval zaméstnavani Némcl
ve statnich a vefejnych sluzbach (Karnik 2003: 184-188).

Socialni, profesni a nazorova diferenciace sudetonémecké pospolitosti
se odrazela i vjejim politickém spektru. V po&atcich nové vzniklé CSR se
némecké strany oteviené a svorné stavély proti novym pomériim a zavrhovaly
statopravni vizi jednotného Ceskoslovenského naroda. Vétsina téchto stran se
vSak béhem 20. let 20. stoleti zacCala s touto situaci smifovat a pozitivnim
vrcholem &eskoslovensko-némeckych vztahu byl rok 1926 a vstup némeckych
kfestanskych demokratl a agrarnikd do viady.

Postup, jenz ve 20. letech uplathovaly via&i némecké mensiné
Ceskoslovenské urady, byl co do obecnych demokratickych zasad
demokraticky a v zasadé tolerantni. Jisté nedUslednosti, pfehmaty, nebo jiné
malichernosti s nacionalnim podtextem se objevovaly pfi provadéni
pozemkové reformy a realizaci jazykovych opatfeni, ve Skolské sprave, pfi
obsazovani mist ve vefejné a statni spravé, nebo pfi uvérové a daroveé
politice.  V narodnostné smiSenych regionech ufady zjevné podporovaly
Ceskoslovenské enklavy, ¢imZ byli mnozi Némci rozhofCeni a pfiklanéli se
k nazoru, ze Cechoslovaci na né vyvijeji odnarodriovaci tlak. Roku 1927 byla
prosazena spravni reforma, ktera zlikvidovala Zupni systém statu. DoSlo k
vytvofeni pouze Ctyf zemi a rovnéz k omezeni pravomoci a volitelnosti
samospravnych organl, coz se nemohlo nedotknout dosavadniho postaveni
Né&mctl v zemi®® (Gabal 1999: 98).

Postaveni némecké narodnostni skupiny a odvozené téz jeji postoje
k Ceskoslovenskému statu spoluurCovala ekonomicka situace v pohraniCi a
socialni skladba. Velka hospodarska krize z pfelomu 20. a 30. let drtivé

némeckych 32 %, Ceskych realek 63 %, némeckych 32 %, Ceskych ucitelskych ustavd 63 % a
né&meckych 37 % (Karnik 2003: 184-188).

%8 Spravni reforma mj. sloucila zemi moravskou se zemi slezskou, ve které méli Némci poc€etni
prevahu nad Cechoslovaky, v jednu zem moravsko-slezskou. Déle pak nové bylo zavedeno pravidlo,
Ze tfetina ¢lend okresnich a zemskych zastupitelstev bude jmenovana statem, coz zuzilo prostor pro
uplatnéni némeckych zajmu (Gabal 1999: 98).
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dopadla na pramyslovou oblast Sudet a v némecko-Ceskoslovenskych
vztazich, i pfes snahu statu fesit tizivou situaci pohranici, nastal opét obrat od
positivismu k negativismu. Mezi Némci narustala nespokojenost, ¢ehoz vyuzily
némeckeé aktivistické politické strany k protiCeskoslovenské negativistické
propagandé. Jejich predstavitelé vyuzivali slabin narodnostni politiky, socialni
demagogie i siliciho postaveni nacismu v Némecku. Tyto strany sice hledaly
moznosti, jak zlepSit poméry v pohrani€i, ale chybéla jim perspektivni a
propracovana koncepce komplexniho ¢eskoslovensko-némeckého vyrovnani.
Této neschopnosti zadali vyuZivat krajni nacionalisté® vystupuijici s radikalnimi
pozadavky a nabizejici jako vSelék rozSifeni samospravy nebo zavedeni
autonomie v tzv. némeckém sidelnim uzemi. Vlada postupem cCasu zacala
témto radikalllm omezovat Cinnost, az ji jako napf. u DNSAP zcela zakazala.
Ac¢ se z demokratického hlediska jednalo o pravoplatny a opodstatnény krok, u
némecké mensiny se setkal spiSe s odporem. S programem chapanym jako
obhajoba zajmi vSech sudetskych Némcl vystoupila Sudetonémecka
vlastenecka fronta, v niz se prosazovali lidé propagujici stale nesmifitelngjsi
stanoviska vaéi CSR. Vroce 1935 tato strana pod nazvem Sudetonémecka
strana vyhrala parlamentni volby, coZz mélo znaény vliv na dalSi vnitropoliticky
vyvoj CSR (Gabal 1999: 99; Sladek 2002: 50-51).

Henlein spolu s Hitlerem pouzivali k mezinarodnimu ocernovani
Seskoslovensko-sovétskou smlouvu zroku 1935, kdyz CSR licili jako
bolSevickou zakladnu pro nasledny sovétsky vpad do Evropy. Prestoze se
Ceskoslovenska diplomacie snazila tyto informace dementovat, na tento
argument slySely pfedevsim konzervativni kruhy ve Velké Britanii. Hitlerova i
Henleinova snaha tak pfivadéla diplomacii CSR do uzkych. Velka Britanie a
pozdgji i Francie zagaly vyvijet na CSR natlak, aby se pokusila vztahy se
sudetskymi Némci i Némeckem narovnat. O to se Ceskoslovenska strana
pokusila, ale narazila na rozhodny odpor némeckého ministra zahranici
Konstantina von Neuratha, jenz prohlasil: ,Tato zména v ¢eskoslovenské
politice prichazi prili§ pozdé“ (Klimek, Kubu 1995: 83).

59 . 7 v - . z , v s . . v SRTIT . vy .
Zejména Némeckd nacionalni strana a Némecka nacionalné socialisticka délnicka strana.
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Uvnitf SdP doslo po vnitini krizi a boji o moc, za vyrazné podpory
némecké NSDAP, k posileni pozic stoupencu nacismu. SdP predkladala
Ceskoslovenské politické reprezentaci autonomistické pozadavky, jejichz
charakter postupem casu nabyval na intenzité a radikalismu. Byt
Ceskoslovenska strana byla ochotna nékterym poZadavkim vyhovét, véetné
Ceskoslovensko-némeckého vyrovnani, kdohodé nikdy nedoSlo. SdP
prohlubovala styky s NSDAP a snazila se Ceskoslovensko-sudetskou otazku
zmezinarodnit. SAP, ktera zpodatku naznadovala loajalni postoj viiéi CSR, se
nyni stala pfimym nastrojem agresivni Hitlerovy politiky a manipulace Némcu
kombinaci demagogie, natlaku a totalithnich zastraSovacich praktik zacala
nabyvat kolosalnich rozmér(. Jeté po uvefejnéni karlovarskych pozadavka®
prokazala vlada ochotu k dalekosahlym ustupkdm. CSR se v dlsledku
postupu Némecka, tlaku SdP, pro kterou v obecnich volbach hlasovalo 90 %
Némcu, udalosti na Slovensku, odstfedivych snah madarské i polské mensiny
a natlaku od Francie i Velké Britanie ocitla v bezvychodné situaci, kterou
zavrsil podpis Mnichovské dohody (Gabal 1999: 99-100).

V poloviné 20. let, tedy v éfe tzv. zlatych let republiky, stoji na jedné
strané inflace a reparaCni potize Némecka a na druhé strané konjunktura
spotfebniho priimyslu v Ceskoslovensku, které mj. pfivodily v pohrani&i, kde
Zilo nejvice Némcu, vyrazny rast Zivotni urovné némeckého obyvatelstva a
s nim i tendence k aktivismu. Jen dvé nacionalné-orientované politické strany
zustaly v protiCeskoslovenské opozici. To vSe, stejné jako v pfipadé Cesko-
slovenskych vztahu, zhatila hospodarska krize poCatkem 30. let.

Vedle nacionalistického citéni byl dalSim ddvodem k narodnostnim
tfenicim v CSR fakt, Ze v pogatcich fungovani statu se k moci dostali pfevazné
lidé Ceské resp. Ceskoslovenské narodnosti. Ostatni narodnostni skupiny se
tak citily byt opomijeny. Snahou politickych elit bylo v zajmu vnitropolitického i
vnéjSiho klidného vyvoje republiky pfijmout takova opatfeni a zakony, které by
co nejvice omezily napjaté vztahy ve spolecCnosti a pfedchazely by pfipadnym
vyhrocenym situacim.

% Podrobné;ji viz kapitola 2.7.
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3.3 CSR v mezinarodnim systému

V této podkapitole se zaméfime na postaveni CSR v mezinarodnim
systému. V obecné roviné pfedstavime hlavni zahraniéné-politicky kurz zemé,
jenz byl Uzce spojen s osobou Edvarda BeneSe. Nasledné zanalyzujeme
evropské integraéni procesy, jichz se CSR aktivné Ggastnila.

3.3.1 Zahraniéni politika

D&jiny zahraniéni politiky CSR se zadaly de facto psat jesté pred
vyhladenim samotného Ceskoslovenska. Jak bylo uvedeno v kapitole 2.1.4,
Ceskoslovenska narodni rada byla instituci, ktera nosnou myslenku
samostatnosti formulovala a prosazovala od roku 1916. K jeji prestizi a uznani
velkou mérou pfispély i Stefanikovy konexe v nejvysSich kruzich evropské
politické scény. Vyznamnym krokem bylo etablovani Cs. legii a jejich zafazeni
do francouzské armady. CNR spravné predpokladala, Zze pravé vytvoreni
silnych legii miiZze vyznamné pfispét k vytvofeni samostatné CSR. Obtiz v3ak
pusobil fakt, Ze vétSina legionafu se tou dobou nachazela v ruském zajeti.

Na vyhlaSeni CSR zareagovala okamzité rakouska vlada, ktera na 29.
fijna svolala do Vidn& némecké poslance zCech a na svém zasedani
vyhlasila némeckou provincii Deutschbohmen s centrem v Liberci. Této
provincii nasledné rakousky parlament slibil plnou ochranu a prohlasil ji za
souCast Rakouska. Po Deutschbohmen nasledovalo vyhlaSeni dalSich
némeckych provincii — Sudetenland v severovychodnich Cechéch,
Deutschsiidmahren na jizni Moravé a Béhmerwaldgau na Sumavé a v jizni
Cechéach. Ve vsech téchto provinciich byla pfijata nova Ustava, zfizen zemsky
sném a vytvofena zemska vlada. Vytvoreni téchto provincii zkomplikovalo
postaveni Ceskoslovenska na mezinarodnim poli. Nasledovala sloZita jednani
mezi némeckymi i Ceskymi politickymi pfedstaviteli, a kdyZz nedoSlo ke shodé,
presla tato jednani na mezinarodni forum a &eskoslovenské legie®' obsadily

81 ESR v té dobé jeSté neméla vlastni Fadnou armadu.
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bez boje némecké provincie. Francie, Velka Britanie a nakonec i USA potvrdily
opravnénost Ceskoslovenského postupu (Olivova 2000: 73-78).

Jiz pfi samotném vzniku Ceskoslovenské republiky bylo jejim
zakladatelim jasné, Ze vztah nové republiky s Némeckem, se kterym méla i
nejdelSi spoleCné statni hranice, bude zcela klicovym a mohl by, spolecné s tfi
milionovou némeckou mensinou na uzemi republiky, determinovat samotnou
existenci CSR. Sam Bene$ kratce po vzniku CSR ve vztahu k Némecku
pronesl: ,V zajmu nasem jest délati vzhledem k Némecku politiku loyalni a
korektni, a vytvoriti si tak brzo tradici; nikdy nesmime vsak pfipustiti, abychom
se stali nastrojem v rukou svého souseda a Zztratili tak svou volnost, svou silu
politickou, vojenskou i diplomatickou® (BeneS 1924: 28). Benes si uvédomoval,
Ze porazenecky stav Némecka je jen doCasny, a Ze si Némecko ¢asem opét
vybuduje post silné mocnosti (Dejmek 2002: 45).

Vlednu 1919 doslo k eskalaci konfliktu o uzemi TéSinského Slezska
mezi CSR a Polskem. V rozporu s dohodou polska strana v oblasti rozmistila
vojenské jednotky a z mistnich obyvatel rekrutovala brance do své armady.
Dale pak polska strana distribuovala hlasovaci listky na TéSinsku pro volby do
polského parlamentu. Tuto vyhrocenou situaci se Ceskoslovenska strana
rozhodla fesit silou a na Tésinsko vyslala vojenské jednotky. Ty pod vedenim
podplukovnika Snejdarka rychle postupovaly a az 31. ledna 1919 byly
zastaveny pred planovanym vypadem na SkocCov, diky diplomatickému tlaku
Dohody. Dohodové mocnosti se dohodly na odstoupeni od planovaného
plebiscitu a rozhodly se pro rozdéleni Tésinského Slezska mezi ob& zemé&®.
Mésto T&Sin bylo rozdéleno podél feky Olse na Cesky Té&sin a polsky Cieszyn.
CSR i Polsko vyslovily s rozhodnutim nesouhlas, le¢ rozhodnuti akceptovaly
(Cabada, Hricova 2009: 55-58).

82 K 11. srpnu 1920 tak pfipadlo 56 % Gzemi a 300.000 obyvatel CSR a Polsko ziskalo 44 %
Uzemi se 140.000 obyvateli. CSR demarkaci ziskalo karvinsky uhelny revir i celou trasu bohuminsko-
koSické Zeleznice, ktera byla jedinym spojenim mezi €eskou &asti republiky a vychodnim Slovenskem
(Cabada, Hricova 2009: 58).
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Zaklady zahraniéni politiky celého prvorepublikového Ceskoslovenska
urcil versaillesky mirovy systém. Vznik Spole¢nosti narodd (SN) vyrazné
zasahl do celosvétové politiky a vyhovoval Masarykovym i BeneSovym
predstavam. Soucasti této linie Ceskoslovenské zahraniCni politiky byla
podpora demokratickych proudud v celé Evropé. | proto se CSR stala azylovou
zemi demokratické emigrace zvlasté z Ruska, Ukrajiny, Madarska, Polska a
Bulharska. Dal$im konkrétnim cilem byla snaha integrace CSR do evropskych
struktur, jejimz zakladem se stalo spojenectvi s Francii. V roce 1919 bylo
Ceskoslovensko jednim zdvaceti 3esti statl, které zaloZily Spoleénost

(%%, Mezi CSR a Rakouskem i mezi CSR a Némeckem doslo velmi brzy

narod
k normalizaci vztahl a mezi zemémi byla podepsana fada diplomatickych a

obchodnich dohod (Olivova 2000: 102-105).

Z obav pfed madarskymi snahami o revizi trianonského miru a z obav o
pokus znovuobnoveni Uherska resp. vzniku Velkého Madarska vznika za
podpory Francie vojensky obranny pakt zvany Mald dohoda®. V ramci
zahrani¢ni politiky dochazi k jisté revizi versailleského systému, kdy na
Locarnské konferenci®® dochazi k uznani némeckych zapadnich hranic, ale o
vychodnich se nejednda, tzn. Ze Francie i Velka Britanie micky pfipustily
moznost revize téchto hranic. Diky této konferenci dochazi k opétovnému
prodrani se Némecka do popredi celé evropské politiky. BeneSovi se alespon
podafi, pfes pocCateCni nechut Némecka, podepsat pravé s Némeckem
arbitrazni dohodu, ze které vyplyvalo, Ze spory obou zemi se nebudou FeSit
vojensky, nybrz na padé SN. Vysledky celé konference vsak pro CSR
znamenaji oslabeni jejiho mezinarodniho postaveni. Ani v ramci Malé dohody
se Bene3ovi nedafi navazani uzsi spoluprace proti naristani némeckého vlivu,
spiSe naopak, protoze Rumunsko i Kralovstvi SHS vidi v ekonomicky i

8 0 vztazich CSR se Spole¢nosti narodd podrobnéji viz kapitola 3.3.4.

& Podrobngji viz kapitola 3.3.5.

% Locarnské konference se zUcastnily Velka Britanie, Francie, Némecko, ltalie, Polsko,

Ceskoslovensko a Belgie. Konference formalné posilila mirovou euforii, av$ak francouzské vysadni
postaveni na kontinentu oslabilo i diky faktu, Ze garanty locarnskych dohod se staly Velka Britanie a
Italie (Nalevka 2000: 63).
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politicky silicim Némecku vyhodného partnera pro zahrani¢ni obchod (Nalevka
2000: 60-63).

V &ervenci 1925 dochazi, po pfedchozich tfenicich, k roztrzce mezi CSR
a Vatikdnem. Vztahy obou stou statd nebyly idealni jiz od vzniku republiky®® a
vSe vyvrcholilo pfi statnich oslavach upaleni Mistra Jana Husa, které
povazoval Svaty stolec za pfiliS pompézni a protikatolicky. Vatikan nafidil
svému nunciovi Marmaggimu, aby ihned opustil Prahu. Celd Marmaggiho
aféra méla vSak svUj skryty podtext. Vatikan se citil poSkozen pozemkovou
reformou, diky které pfiSla cirkev o rozsahlé pozemky v celé CSR. Dale
Vatikan vyvijel tlak, aby byla posilena pozice katolickych politickych stran,
zejména pak HSLS, coz se mu vzhledem ke vstupu HSLS do vlady, podafilo.
Cela aféra konCi podpisem modu vivendi v prosinci 1927, kdy je zvlastni
smlouvou upraven vztah mezi CSR a Vatikanem (Olivova 2000 142-143)%".

Na mezinarodnim poli se situace vyviji pro CSR nepfiznivé. Mezi
Rakouskem a Némeckem dochazi k mnoha dohodam vcetné tvorby celni
unie®®, coZ by mohlo vést ke slougeni obou zemi a k vytvoreni Velkého
Némecka. Zvlast nebezpeény byl Mussoliniho plan Paktu ¢&tyf, ktery
predpokladal, ze celoevropskou politiku bude ovladat pouze skupina statd
(Italie, Francie, Velka Britanie a Némecko). Ke zneSkodnéni tohoto planu
pfispél i uporny Beneslv boj proti nému (Olivova 2000: 160-162).

66 Problémy zpGsoboval vztah Cechd ke katolicismu, jenz nebyl po &tyF stech letech nadvlady
bigotnich katolickych Habsburkd zcela vstficny. Dale tomuto vztahu neprospélo ani strzeni

Marianského sloupu na Vaclavském namésti v Praze, ba ani Masarykav vyrok ,pry¢ od Vidné®, coz
bylo leckdy interpretovano jako rovnitko ve vztahu k Rimu (Olivova 2000: 142).

67 Spor véak ma vnitrostatni i vnitrostranickou dohru, jelikoz socialisticky ministr J. Stfibrny
podava demisi proti postupu CSR v této pfi s Vatikanem. Svym kolegiim ze strany vygita pfili§ vstticny
postup ve vztahu k pozadavkim Vatikdnu a odmita se uc€astnit dalSich politickych jednani
poslaneckého klubu socialistl. Konflikt vyvrcholi na sjezdu strany, kdy je Stfibrného kfidlo porazeno
vitéznym Klofacovym kfidlem a Stfibrny je se svymi spojenci ze strany vylou¢en. Tim je posilena m;. i
pozice prezidenta Masaryka, nebot socialisté resp. narodni socialisté jsou fazeni mezi strany Hradu
(Olivova: 2000: 143)

% \/ roce 1930 némecka diplomacie zagala pfipravovat projekt celni unie s Rakouskem, tedy
projekt hospodaiského andlusu. Ten v pfipadé realizace skytal moZnost i dalSi hospodaiské expanze
v prostoru stfedni Evropy, coZ ohroZovalo nejen politické, ale pfedevsim hospodarské zaméry CSR
(Dejmek 2002: 50-51).
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Dalsi hrozba, kterou vétSina zemi brala jen za doCasnou, zacala
pfichazet z Némecka, kde se roku 1933 dostal k moci Adolf Hitler, pod jehoz
vedenim nasledné Némecko vystoupilo ze SN. Francie si vSak vzniklou situaci
dobfe uvédomovala a kromé budovani obranného valu Maginotovy linie chtéla
zajistit Némecko i z vychodni strany prostfednictvim svych spojencu a noveé i
Sovétskym svazem. Toto sblizovani Francie se SSSR reflektovala i
Ceskoslovenska politika, ktera do té doby zcela odmitala SSSR kvdli
Stalinskému teroru. V navaznosti na francouzsko-sovétskou smlouvu byla, po
déle nez ro¢nich jednanich, podepsana v kvétnu 1935 i Ceskoslovensko-
sovétska spojenecka smlouva. Podepsani této smlouvy, které se uskutecnilo
jen nékolik dni pfed parlamentnimi volbami, se odrazilo i na tuzemské politické
scéng, jelikoz Cast vlady se proti tomuto kroku postavila. Francie i SSSR vSak
braly tyto dohody s notnou mirou rezervovanosti (Nalevka 2000: 98-102).

V 1ét&¢ 1938 byl do Ceskoslovenska vyslan predseda britské snémovny
lord0 Walter Runciman, aby pomohl pfekonat nesnaze v feSeni
sudeton&mecké otazky®. A& Runcimanovi byly predany rozpracované projekty
i na vytvofeni tf sudeton&meckych autonomnich oblasti vramci CSR,
zavérem Runcimanovy mise bylo doporudeni, aby CSR &eské pohrani&i
s némeckou mensinou odstoupila Némecku. S timto pozadavkem jiz v té dobé
oteviené vystupoval Hitler i Henlein. Byt postoje Ceskoslovenské vilady
doznaly fady ustupku, byly Hitlerem svétu prezentovany jako hlavni prekazka
k udrzeni miru a stability v Evropé (Vesely 2009: 65).

3.3.2 Stredoevropska unie

Prvnim integraénim pokusem v Evropé na sklonku prvni svétové valky
byla Stfedoevropska unie, jez sjednocovala exilové politiky zpravidla
evropskych, politicky nesamostatnych narodd. Jejim hlavnim cilem byla
povaleCna reorganizace mensich narodl, které by se mély osvobodit,

dobrovolné zorganizovat a iniciovat tak demokraticky zalozenou reorganizujici

69 Pfijetim Runcimanovy mise se feSeni sudetonémeckého problému stalo definitivné

mezinarodnim problémem (Klimek, Kubu 1995: 87).
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se Evropu a lidstvo jako novou zivotni formu. V duchu takto pojimané
Stfedoevropské unie se Masaryk v pribéhu Versailleské mirové konference
pokusil s dalSimi statniky zorganizovat Spojené staty vychodni Evropy jako
federaci tfinacti statd v prostoru mezi Némeckem a Ruskem, které by po vzoru
USA vytvorily zaklad pro Spojené staty evropské. Takto koncipovana federace
méla zaruCovat nezavislost Clenskych statd a v uzké spolupraci
s demokratickymi velmocemi zahdjit éru hospodaiské obnovy. Projekt
nakonec po nékolika tydnech ztroskotal diky tehdejSim vypjatym
nacionalistickym tendencim (KucCerova 1998: 82).

3.3.3 Panevropska unie

Jako zivotaschopnéjSi myslenka evropské integrace se stala idea
Panevropské unie, jejiz mySlenkovy obsah formuloval Richard Coudenhove-
Kalergi. Panevropska idea zastava mysSlenku politického a hospodarského
sjednoceni evropskych narodd na demokratickych, pratelskych a kifestanskych
zakladech. Penevropské hnuti mohlo mit dle Coudenhove-Kalergiho $anci jen
tehdy, pokud bude slouceno nejen na politické a demokratické bazi, ale i na
spole¢nych kulturnich a hodnotovych principech. Hnuti samotné bylo
Coudenhove-Kalergim zaloZzeno roku 1922 pod nazvem Panevropska unie
(ném. Paneuropa-Union). Knizné tento spis vySel o rok pozdéji a v roce 1926
vySel i v Ceském pFekladu s BeneSovou pfedmluvou a za finanéni podpory
prezidenta Masaryka. Kniha zpusobila v politickych kruzich v celé Evropé
senzaci. Coudenhove-Kalergi jako prvni navrhl na kongresu ve Vidni roku
1926, aby Evropa méla spoleCnou hymnu, ménu, armadu, trh, viladu,
obCanstvi i Ustavu. Tohoto kongresu se zucastnilo na 2.000 Evropanu z 24
statd (Anderle 2010; KuCerova 1998:82).

Prvni setkani mezi Coudenhove-Kalergim a Masarykem se uskutecnilo
vroce 1924. Po tomto setkani vyslovil Masaryk plnou podporu Panevropé a
panevropské idealy se staly legitimni soucasti Ceskoslovenské zahrani¢ni
politiky po celou dobu existence Prvni republiky. V roce 1926 vznika v Praze
poboCka Panevropské unie (PU) vyvijejici znaCnou aktivitu. Nazor na
panevropskou myslenku nebyl v CSR jednotny, ale na strané pro Panevropu
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stali Celni politici, pfedevSim Masaryk a BeneS. NejvétSi pozornosti a miry
oficialni podpory se dostalo PU vCSR vdob& Briandovy iniciativy ke
sjednoceni evropskych statd z podzimu 1929 a nasledujici doby do podani
Briandova memoranda o Panevropé v kvétnu 1930 a soubézné usporfadaného
kongresu Panevropské unie v Berliné. V této dobé také BeneS pfijal Cestné
pfedsednictvi PU v CSR. Ceskoslovenské sympatie k PU byly podtrZzeny
vroce 1931, kdy Bene$ spolu s némeckym demokratem Kochem-Weserem
navrhli Coudenhove-Kalergiho na Nobelovu cenu miru (Anderle 2010).

Pozice PU i pozice Coudenhove-Kalergiho zacCaly oslabovat od roku
1932 v souvislosti s posilujici roli nacismu v Némecku a v Rakousku, kterou
Coudenhove-Kalergi kategoricky odmital. Po nastupu nacistd k moci je PU
v Némecku zakazana a jeji stoupenci jsou nacisty sledovani’®. Od roku 1933
oslabuje i panevropska orientace v ¢eskoslovenské zahrani¢ni politice, nebot
BenesS si byl dobfe védom faktu, ze PU ma v nastavajici politické situaci
pramalou nadéji na uspéch (Anderle 2010; Kucera 2010).

3.3.4 Spole¢nost narodi

Spole¢nost narodu vznika v dusledku hrdz Prvni svétové valky jako
mezinarodni organizace kolektivni bezpec€nosti. Hlavnim cilem bylo zajisténi
svétového miru. Mezinarodni problémy se mély feSit namisto valkami
diplomatickou cestou, nete¢nost v mezinarodnim Zivoté méla byt vystfidana
pravem a fadem a méla motivovat staty ke snizovani zbrojeni. Zakladajici
dokument SN Pakt Spole¢nosti narodl z 28. ¢ervna 1919 vesel v platnost 10.
ledna 1920, kdy ratifikaci mirové smlouvy mezi Némeckem, Velkou Britanii,
Francii a Italii zacala SN formalné fungovat (Zbofil 2010: 133).

CSR patfila k jednomu z dvaceti Sesti zakladajicich statd SN. CSR se
stala nestalym cClenem Rady SN vletech 1924-1927 a 1932-1935 a jeji
diplomaté vystupovali aktivhé v riznych organech, vyborech a komisich SN.

Iniciativni spolupraci v této organizaci byla vénovana znacna cast usili

® Sam Adolf Hitler oznadil Panevropu za ,ideal rasovych misenct, za nastroj Zidovského
oviadnuti Evropy* (Kucera 2010).
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Edvarda BeneSe. Aktivni byla jeho ucCast pfi feSeni bezpecCnostnich a
odzbrojovacich otazek. Tato aktivita mu vynesla mezinarodni uznani a v ramci
SN nékolik vyznamnych funkci’' (Vesely 2006: 132-137; Zbofil 2010: 134).

Rok 1924 pfinesl do evropské politiky dulezité zmény; ve Francii i ve
Velké Britanii dochazi po parlamentnich volbach kvelkym zménam ve
vladnich kabinetech a nové vilady se odliSuji, na rozdil od svych pfedchudcd,
v pristupu k evropské politice’. Hned nasledujici rok pfinesl dal$i $patnou
zpravu pro Ceskoslovenskou diplomacii. V fijnu 1925 se v Locarnu schazi
konference”™ o bezpeénosti v Evropé, jejimz vysledkem je mj. posileni
Némecka’, které opétovné ziskava své hradské misto na mezinarodni scéné
a dochazi k oslabeni pozic CSR. (Ort 2009: 80-81; Zbofil 2010: 135).

Z iniciativy francouzského ministra zahraniCi Aristida Brianda vzeSel
vroce 1927 navrh, aby se zemé zfekly valky jako prostfedku feSeni spor(.
Briand naSel oporu u amerického statniho tajemnika Franka Kellogga a
postupem cCasu i u dalSich svétovych politiki a v neposledni fadé rovnéz i
v médiich, ktera tuto iniciativu s povdékem kvitovala. Vysledkem této iniciativy
bylo podepsani VSeobecné smlouvy o odmitnuti valky, ktera je vSak obecné
daleko znaméjsi pod nazvem Briand-Kelloggiv pakt, ktery nasledné
podepsaly mj. i malodohodové staty, Némecko, Italie, Polsko, Ci Velka
Britanie’® (Ort 2009: 83).

Krach na wallstreetské burze z24. fijna 1929 vyvolal svétovou
hospodarskou krizi, ktera se rychle Sifila po celém svété. Relativné nejméné
byly krizi postizeny kolonialni mocnosti, nebot mohly uplatnit vyvoz do svych
kolonii. Vychodiska z této krize se hledala velmi tézce a na scénu se opét

" E. Bene$ byl mj. mistopfedsedou Valného shromazdéni SN, predsedou bezpeénostniho
vyboru SN a opakované byl volen za ¢lena Rady SN (Zbofil 2010: 134).

?To se mj. projevuje Upravou vztaht k SSSR (Ort 2009: 80).
78 Podrobnéji viz kapitola 3.4.1.

™\ roce 1926 je Némecko pfijato do SN a ziskava i misto stédlého Clena Rady SN (Zbofil
2010: 135).

s Briand-Kelloggovu paktu vSak bylo pozdéji vyc&itano, Zze byl jen formalnim prohlaSenim,
nebot neobsahoval Zadny zavazek ani sankci proti porusiteldim (Ort 2009: 83).
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vratila panevropska myslenka, nebot ostatni pfistupy krfeSeni tohoto
celosvétového problému nebyly ucinné (Ort 2009: 84).

Po japonském vpadu do MandZuska a po nastupu Adolfa Hitlera do
funkce némeckého kancléfe se krize uvnitf SN prohlubuje. Némecko po
krachu Zenevské odzbrojovaci konference jesté téhoz roku, spole¢né
s Japonskem, vystupuje ze SN. SN i versaillesky systém fakticky prestavaji
fungovat o tfi roky pozdéji, kdy Hitler nafidi némeckym vojenskym oddilim
obsadit strategickou oblast Poryni, ktera méla byt demilitarizovana. Némecké
oddily se mély stahnout zpét, jakmile se setkaji s francouzskym odporem. Ten
véak na natlak Britd, ktefi praktikovali politiku appeasementu, nepiisel a
Némecko tak bez boje obsadilo Poryni. Definitivnim koncem pro versaillesky
systém byl anslus Rakouska z bfezna 1938. SN pfi vSech téchto krocich, které
byly zcela vrozporu s jeji zakladni ideou, zlstala ne&inné prihlizet. CSR
vyvijela v této dobé, zejména v osobé ministra BeneSe, znacnou diplomatickou
aktivitu proti vS8em témto némeckym krokim, le¢ bezuspésné (Klimek, Kubu
1995: 75-77; 83-86).

SN nebyla sto schopna prosadit své idealy a nadéje, které byly do ni
vkladany. SN fatalné selhala pfi italské invazi do HabeSe, stejné tak pfi
japonském vpadu do MandzZuska i pfi anSlusu Rakouska. Byt k formalnimu
rozpusténi organizace dochazi az v roce 1946, realné nefunguje od pocatku
vypuknuti Druhé svétové valky.

3.3.5 Mala dohoda

Mala dohoda vznikla de facto na pldorysu Masarykovy Stfedoevropské
unie. Bene$ vyuzil jiz na mirovych jednani konkrétni jednoty zajmG CSR,
Kralovstvi Srbli, Chorvati a Slovincu (Kralovstvi SHS) a Rumunska proti
uzemnim narokim Madarska, nebot pravé tyto tfi staty obdrzely rozsahla
uzemi byvalych Uher. PafiZ neméla pfilisné davéry k tomuto projektu, nebot

7 Appeasement neboli politika usmifovani byla koncepce uUstupkové politiky zejména ve
vztahu k nacistickém Némecku. Jejim hlavnim pfedstavitelem byl britsky kancléf Neville Chamberlain
(Klimek, Kubl 1995: 76-77).
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trvala na jednoté vSech svych spojencl, které vSak branily napjaté vztahy mezi
Prahou a Var$avou’’. Zaklad samotné Malé dohody (MD) vznikl v srpnu 1920,
kdy vySe zminéné tfi staty podepsaly smlouvu o vzdjemné pomoci pro pfipad
nevyprovokovaného utoku Madarska’. Po sérii bilateralnich podpisti smluv
mezi CSR, Rumunskem a Kralovstvim SHS v letech 1920-1921 nasledovaly
podpisy tfi multilateralnich smluv o politické a hospodaiské spolupraci v roce
1922, &imz byla definitivné stvrzena alianéni provazanost (Klimek, Kubu 1995:
31-32; Pavli¢ek 2008: 34).

Ve druhé poloviné 20. let doSlo k fadé zasedani mezi staty MD, na
kterych byly prodluzovany spojenecké zavazky a rozSifovana spoluprace mezi
jejimi Cleny. NejvyznamnéjSi konference se vtomto obdobi udala v ¢ervnu
1930 na Strbském Plese. Na této konferenci do$lo k podpisu Dodatkové
dohody k pratelskym a spojeneckym smlouvam mezi staty MD (tzv.
OrganizaCni statut), ktera byla novym podstatnym krokem v pfeménéni
alianéniho charakteru MD v institucionalizovanou mezinarodni organizaci’®
(Zbofil 2010: 105-106).

DalSim vyznamnym momentem se stalo pfijeti Organizaéniho paktu
Malé dohody, ktery byl podepsan v tnoru 1933 v Zenevé. Vznikaji tim stalé
organy MD: Stala rada jako fidici organ spole¢né politiky, Hospodarska rada a
Sekretariat. V paktu bylo pfedevSim zachyceno, ze Clenové MD vytvari vysSi
mezinarodni jednotku a Ze spojenecké smlouvy mezi €leny se prodluzuji na
neomezenou dobu (Zbofil 2010: 106).

V roce 1933 uzavrely staty MD se SSSR a s Tureckem dohodu o definici
agrese. V roce nasledujicim se pak staty MD podilely na pfiprave Vychodniho

7 CSR si byla dobfe védoma faktu, Ze pokud k Malé dohodé pfibude podstatné vétsi a
lidnatéjSi Polsko, pfestane vtomto obranném paktu hrat prim. Praha se rovnéz obavala, ze vstup
Polska by pfispél k vyhroceni situace vuci Sovétskému svazu (Klimek, Kubl 1995: 32).

® Smlouva pak obsahovala i tajny vojensky dodatek, ktery stanovil, ze pokud néktery
z partner sam na Madarsko zautoCi, ostatni zachovaji pratelskou neutralitu a pfi hranicich
s Madarskem budou udrzovat nejméné dvé mobilizované divize (Klimek, Kubl 1995: 32).

™ Doslo zde napf. k dohodé o zasadé absolutni rovnosti ve v8ech otazkach, které jsou
probirany, jakoz i pfi vSech opatfenich, ¢inénych ve vztahu statt MD mezi sebou a tento princip mél
byt uplatiiovan v poméru k jinym statim i ke SN. Dale bylo rovnéz ujednano pravidelné konani schuzi
ministrd zahrani¢i MD nejméné vSak jednou za rok (Zbofil 2010: 106).

54



paktu®. S jeho nezdarem zaéina postupny rozklad MD a CSR v obavé pred
nacistickym Némeckem podepisuje 16. kvétna 1935 Ceskoslovensko-
sovétskou spojeneckou smlouvu. K oslabeni MD dochazi i kvdli odklonu
Francie od politiky kolektivni bezpecCnosti a ustupkové politice zapadnich
mocnosti vici faSistickym mocnostem. Dezintegrace MD v 2. poloviné 30. let
dale pokraduje, kdyZz Jugoslavie®® podepisuje s prorevizionistickym
Bulharskem smlouvu o vééném pratelstvi a s Italii o neutralité. Jugoslavie
rovnéz tiSe souhlasila s anSlusem Rakouska. Rumunsko odmitlo podepsat
kolektivni pakt o vzajemné pomoci a MD souhlasila s pfiznanim stejnych prav
v oblasti zbrojeni Madarsku. Po podpisu Mnichovské dohody dochazi
k faktickému rozpadu MD a v lednu 1939 vypovida Jugoslavie i Rumunsko své
zavazky vi&i CSR (Vesely 2006: 143; Zbofil 2010: 107-108).

3.4 Pedagogicky pohled

Z pedagogického hlediska Ize vyc€ist, z nami vybranych aspektl, nékolik
uskali. Prvnim z nich bychom jmenovali samotnou ideu ¢echoslovakismu, tedy
umeéle vytvoreny konstrukt idey jednoho naroda, kdy doslo ke slou€eni dvou,
jazykové si neobyc&ejné blizkych, narodu. Vysvétleni opodstatnéni tohoto kroku
nebude pravdépodobné kantorovi plsobit vétsi potize, jelikoz potfeba nalezeni
vétsiny statotvorné narodnosti je padnym argumentem. Ale samotné
vykonstruovani idey jednoho naroda jiz pravdépodobné ano. Tento konstrukt
vSak také postupem Casu prerostl v palCivy vnitrostatni politicky problém, kdy
slovenska nacionalné orientovana hnuti nabyvala na sile a ziskavala podporu
lidu.

Dal8im, kontroverzi vzbuzujicim, tématem je pfistup narodnostnich
mensin usazenych na Uzemi CSR k samotné autorité republiky. PFitomnost
polské diaspory na TéSinsku, Oravé a SpiSi méla za nasledek vypuknuti

80 Vychodni pakt nebo-li Vychodni Locarno byl pokus o vytvofeni paktu mezi SSSR,

Né&meckem, Polskem, CSR, Finskem, Estonskem, Litvou, LotySskem, jehoZ zamySlenym cilem bylo
vytvofeni systému vicestrannych smluv a stabilizace vratké situace v Evropé po nezdaru odzbrojovaci
konference a vystoupeni Némecka a Japonska ze Spole¢nosti narodl (Olivova 2000: 185-186).

81V roce 1929 doslo k prejmenovani Krélovstvi SHS na Kralovstvi Jugoslavie.
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nékolika ozbrojenych konflikti, z nichz ten o TéSinsko pferostl dokonce
v konflikt valeCny. Rovnéz i Ceskoslovensko-madarské souziti pferostlo
v nékolik stfetd v pohrani¢i. Zvlastni kapitolou je pak némecka menSina. Jeji
pfitomnost na uzemi Prvni republiky pfispé€la vyraznou mérou k zrodu
Sechoslovakistické koncepce a zakladatelim CSR bylo od podatku jasné, ze
pravé vztah této diaspory k autorité nové republiky bude kliCovy pro cely jeji
VYVOi.

Problémem, ktery se vaze k predeSlému, je vztah k sousednim statiim.
Jiz od pocCatku panovala opravnéna obava o samotnou existenci statu
vzhledem k mocenskym ambicim Némecka. Tuto snahu, ktera nasledné
vyvrcholila zanikem republiky, jeSté umocriovala tfi milionova némecka
diaspora sidlici v CSR. Vztahy s Rakouskem ovlivnilo zprvu vyhlaseni &tyf
samostatnych némeckych provincii Zadajici pfipojeni k Némeckému
Rakousku, které tomuto pozadavku vyhovélo. Byt se diplomatické vztahy brzy
normalizovaly, Ctyfi sta let trvajici rakouské panstvi v Ceskych zemich
zanechalo, zejména na prostém lidu, odpor k Rakousku obecné.
S Madarskem i Polskem vedla CSR dokonce otevieny valeény stfet. Jedinym
sousednim statem, se kterym CSR méla standardizované vztahy po celou
dobu existence Prvni republiky, bylo Rumunsko.

Politicka roztrzka s Vatikanem i veSkeré okolnosti s ni souvisejici, tj.
strzeni Marianského sloupu na Staroméstském nameésti v Praze, rozsahla
konfiskace cirkevnich pozemkl( na zakladé pozemkové reformy, pompézni
oslavy upaleni Mistra Jana Husa, neochota Vatikanu omluvit se za tento akt
zroku 1415 a tlak Svatého stolce na posileni vlivu HSLS, muize rovnéz
predstavovat didakticky problém soucasné vyuky.

Poslednim nami shledanym dilematem je nefunkCnost mezinarodnich
organizaci a liknavost velmoci. PfedevS§im Spolecnost narodu fatalné selhala
pfi utoku Japonska na Mandzusko, pfi italském vpadu do HabeSe a pfi
remilitarizaci Poryni. Rovnéz i Velka Britanie a Francie v tichosti pfihlizely
Hitlerovym krokim, které byly zcela vrozporu s pravidly uréenymi
versailleskym systém: zmiflovana remilitarizace Poryni, znovuobnoveni

branné povinnosti v Némecku, masivni zbrojeni a v neposledni fadé anS$lus
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Rakouska. Politika appeasementu, diplomaticky natlak na Prahu a samotny
Mnichov; to v8e budi kontroverze, se kterymi se museji ucitelé na Skolach pfi

vykladu dodnes vyrovnavat.

Obdobné jako u shrnuti prvni kapitoly, bude kladen dliraz na vyse
zminéné problematické udalosti z dob mezivaleéného Ceskoslovenska
v dotazniku adresovaném kantorum vyucujicim téma Prvni republiky a rovnéz
se na tyto palCivé okolnosti zaméfime v analyze stfedoSkolskych uéebnic.
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4 PRAKTICKY POHLED NA DOBU PRVNIi REPUBLIKY VE VYUCE
NA GYMNAZIICH

V této kapitole se zaméfime na samotnou vyuku Prvni republiky na
gymnaziich. Uvodni dvé kapitoly nam poslouzily i jako urgité voditko
k sestaveni otazek do planovaného dotaznikového Setfeni s durazem na
potencialné kontroverzni témata doby. Takovychto ozZehavych témat jsme
v pribéhu tvorby prvnich kapitol nasli hned nékolik. Po provedeni
dotaznikového Setfeni probéhne v samostatné podkapitole analyza
vyuzivanych didaktickych pomucek, konkrétnéji analyza uzivanych ucebnic, se
kterymi pracuji gymnazialni studenti. Navazujici podkapitola se pak zaméfi na
souCasné pozadavky k maturité, jez jsou po maturantech pozadovany.
V zavérecné partii kapitoly predlozime nékolik navrha ke zkvalitnéni vyuky.

4.1 Téma Prvni republiky v Ramcové vzdélavacim programu pro
gymnazia

V prvé fadé se vSak musime zaméfit na Ramcové vzdélavaci program,
ktery se vramci zmén v kurikulu stal stézejnim dokumentem nejen pro
gymnazia. Pfi prostudovani Ramcové vzdélavaciho programu pro gymnazia
(RVPG)®* zjistime, Ze téma Prvni republiky je obsaZeno pouze ve vzdé&lavaci
oblasti Clovék a spole¢nost, ve vzdélavacim oboru déjepisss. V ramci
vzdélavaciho oboru dé&jepis je téma prvorepublikového Ceskoslovenska
fazeno do pfedposledniho, chronologicky fazeného celku, ,Moderni doba | —
situace v letech 1914-1945%. Tématu samotnému je pfimo vyhrazen jeden z
osmi bodd pojmenovany ,Vznik Ceskoslovenska, Ceskoslovensko
v mezivaleéném obdobi“. Daldimi &tyfmi body, které maiji pfimy vztah k CSR,
jsou: ,versaillesky systém a jeho vnitfni rozpory, Evropa a svét ve 20. a 30.
letech, svétova hospodarska krize ve svété i v CSR, riust mezinérodniho

82 Plna verze dokumentu dostupna online: http://www.vuppraha.cz/wp-
content/uploads/2009/12/RVPG-2007-07 final.pdf ; nahled 18.3.2012.

8 To samé plati i pro Ramcové vzdélavaci program pro gymnazia se sportovni pfipravou.
Proto nadale budeme pouzivat identickou zkratku RVPG. Plna verze dokumentu Ramcové
vzdélavaciho  programu pro gymnazia se  sportovni  pfipravou  dostupna  online:
http://www.vuppraha.cz/wp-content/uploads/2009/12/RVPGSP-2007-07 final.pdf ; nahled 18.3.2012.
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napéti a vznik vale¢nych ohnisek, mnichovska krize a jeji disledky, kultura 1.

poloviny 20. stoleti (zrod moderniho uméni, nastup masové kultury, sport)
(Kolektiv autori 2007: 46).

Podivame-li se vramci totozného dokumentu na ocCekavané zakovy
vystupy po probrani celého segmentu Moderni doby I, zjistime, ze meazi
odekavanymi vystupy neni pfimo zminé&no Ceskoslovensko v letech 1918-
1938. Jen vybrané prvky z prvorepublikové éry lze zahrnout mezi dva SirSi
oCekavané vystupy: ,Zak vymezi zakladni znaky hlavnich totalitnich ideologii a
dovede je srovnat se zasadami demokracie; objasni pfi¢iny a podstatu
agresivni politiky a neschopnosti potencialnich obéti ji Celit, Zak vysvétli
souvislost mezi svétovou hospodarskou krizi a vyhrocenim politickych
probléemd, které provazeny radikalizaci pravicovych i levicovych
protidemokratickych sil” (Kolektiv autort 2007: 45).

V celém RVPG, kromé zminéné oblasti, jiz nenajdeme pfimou zminku o
nami probirané dobé&. Pouze u prifezového tématu multikulturni vychovy si Ize
predstavit pfesah mnohonarodnostni CSR.

4.2 Dotaznikové Setreni

Jednim z hlavnich cilu této prace, jak jsme uvedli jiZ v samotném Uvodu,
je provedeni dotaznikového Setfeni mezi gymnazialnimi kantory zabyvajici se
ve svych hodinach vyukou tématu Prvni republiky. BEhem tvorby prvnich dvou
kapitol tohoto textu jsme sbirali podnéty k sestaveni otazek do samotného
dotazniku, ktery je pfilohou této prace. PFi vybéru jsme kladli dliraz na témata,
ktera potencialné mohou vyvolavat kontroverzi v ramci didaktické aplikace na

gymnaziich.

Jako lokalitu pro naSe Setfeni jsme si stanovili Plzenisky kraj. V tomto
prostoru se Kk aktualnimu S$kolnimu roku 2011/2012 naléza celkem 15
Ctyfletych i viceletych gymnazii vCetné jednoho gymnazia se sportovni
pfipravou. Nami vybranou cilovou skupinou byli gymnazialni ucitelé vyucujici
pfedméty, v nichZ se Ize shledat s tématem prvni CSR, tedy pfedméty d&jepis
a zaklady spoleCenskych véd.
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Béhem distribuce, vyplfiovani a nasledného zpétného doruceni jsme se
potykali hned s nékolika potizemi. Dotaznik byl odeslan ucitelim
prostfednictvim elektronické posty. Prvnim problémem, se kterym jsme se
setkali jiz pfi snaze oslovit elektronickou formou kantory, byla jednak Casta
absence e-mailovych adres u vyucujicich na webovych strankach skol a dale
absence nazvu vyu€ovanych predmétu u jména ucitele. Tento problém jsme
zpravidla vyresili telefonicky prostfednictvim sekretariatu dané Skoly, pfipadné

pFimym telefonickym spojenim s danym vyucujicim.

Druhou obtizi pak byla samotna elektronicka komunikace, nebot jsme
zjistili, Zze nékteré uvedené e-maily neexistuji, pfipadné dana schranka je
preplnéna, nebo nas dotaz spadl do nevyZzadané posty. Tretim zasadnim
problémem byla zpétna vazba od samotnych pedagogl. Z nami obeslanych
sedmdesati Sesti vyuCujicich se do &trnacti dna vratilo sedm dotazniku. Zbylé
uCitele jsme znovu kontaktovali prostfednictvim elektronické posty. Z této
intervence vzeslo dalSich tfinact odpovédi. Celkova navratnost tak Cinila 15,2
%. Z celkové navratnosti vS8ak bylo pét vzorku, ve kterych ucitelé v podstaté
jen konstatovali, Ze oni sami prvorepublikové téma viabec nevyucuji, nebo jen
marginalné. Jednalo se o kantory vyuclujici vyhradné pfedmét zaklady
spolegenskych véd®.

Cilem nasSeho vyzkumu bylo zjistit, kolik Casu se realné vénuje
prvorepublikové problematice na gymnaziich, jak ucitelé pfistupuji k vykladu
rozporuplnych udalosti Ceské resp. Ceskoslovenské historie a jaké ucCebnice
pouzivaji pfi hodinach. V Setfeni jsme polozZili respondentim 20 otazek,
z nichz 13 tvorily otazky kvantitativniho a 7 otazek kvalitativnino charakteru.
Do textu vkladame vyhodnoceni odpovédi v procentualnim vyjadfeni.

Na prvni otazku: ,Kolik vyucujicich hodin je vénovano otazce prvni
Ceskoslovenské republiky ve Vami vyudovaném predmétu na Vasi $kole?*
jsme dostali odpovéd v rozmezi 3-10 hodin. 66 % ze vSech odpovédi tvofilo
rozmezi 6-7 hodin a po zpriimérovani nam vyslo, Ze se tématu vénuje ucitel 6

# Tito kantofi odpovidali, Ze se o tématu CSR v obdobi let 1918-1938 zmifuji jen kratce pfi
probirani latky vztahujici se k eské statnosti, k demokracii popf. k narodnostni problematice.
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hodin. Rozmezi 3-10 hodin je, dle naSeho nazoru dosti velké. Samotny pramér
Sesti hodin vSak povazujeme za dostacujici k moznosti nabyti elementarnich

znalosti k nami rozebiranému historickému useku®.

Na druhou otazku: ,Domnivate se, Ze tato ¢asova dotace je pro toto
téma dostacujici?” jsme u 47 % respondentl dostali odpovéd ,spiSe ano”.
Moznosti ,;rozhodné ano” a ,,spiSe ne“, pak shodné obdrzely po 26 %. Varianty
,0zhodné ne“ nevyuzil nikdo z dotdzanych. Jak vyplyva z odpovédi, ucitelé se
rovnéz jako my domnivaji, ze Casova dotace vénovana Prvni republice, je

dostaduijici®.

Treti dotaz smeéfoval na vyuziti uCebnice a dalSich didaktickych
prostifedku: , S jakou (jakymi) ucebnici (u¢ebnicemi) pracuji Zaci pri vyuce prvni
CSR a jakych dalsich didaktickych pomticek vyuZivaji?“ Zjistili jsme, Ze v 80 %
pfipadl je vyhradné, nebo dominantné, vyuzivana ucebnice Dé&jepis pro
gymnazia a stfedni Skoly 4 od autord Kuklika a Kuklika ze Statniho
pedagogického nakladatelstvi Praha (Déjepis 4). Druhou pouzZivanou ucebnici,
se kterou Zaci pracuiji, je titul Ceské ds&jiny Il od autora Kvacka z nakladatelstvi
SPL-Prace (Ceské dgjiny). Jako za doplfiujici materidl oznacilo 20 %
odpovidajicich Atlas C¢eskych dé&jin 2. dil — od roku 1618 od Kartografie Praha
autorky Semotanové. 27 % dotazanych uvedlo, zZe jako doplfiujici didaktickou
pomucku, se kterou pracuji vyu€ujici i Zaci, jsou pracovni listy, které si ucitelé
svepomoci vytvareji. V dobé, kdy byly zavedeny jednotné statni maturity, je
jisté pozitivni, ze 80 % vyuclujicich pouziva ve svych hodinach identické
ucebnice. Je nutné i vyzdvihnout aktivni pfistup vyucujicich v podobé tvorby
pracovnich listl. Za nezcela optimalni povazujeme, Ze jako didakticka
pomucka nebyla uvedena zadna exkurse.

% Ktomuto tvrzeni nas vede predpoklad, Ze by kantor vénoval jednu vyucovaci hodinu
samotnému vzniku CSR, dvé hodiny vnitropolitickému vyvoji s kulturnim a spole¢enskym piesahem,
hodinu narodnostni problematice, hodinu postaveni CSR v mezinarodnim systému a zavéreénou
hodinu opakovani s vypichnutim kli€ovych informaci.

% vVariantu ,rfozhodné ano“ nam dali vyhradné ugitelé, ktefi na pfedchozi otazku odvétili, Ze se
tématu vénuji vice nez 5 vyu€ovacich hodin. MoZnost ,spiSe ne“ volili z 50 % udcitelé, jenZ na
pfedchozi otadzku odpovédéli, Ze se tématu vénuji méné nez 5 hodin a z 50 % uditelé, ktefi se Prvni
republice vénuji vice nez 5 hodin.
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Ctvrty dotaz byl navazan na predchozi: ,Co byste dané udebnici
Z obsahové ¢i metodologické stranky vytknuli?“ 33 % vyucujicich, ktefi pracuji
z uCebnici Déjepis 4, hodnoti zaporné jeji nemodernost, dale pak 25 %
dotazanych hodnoti zaporné nesystematiCnost, roztfisténost textu a stejny
poCet dotdzanych hodnoti negativné absenci dobovych textu. Zbyvajicich 17
% uvedlo, Ze by dané knize nic nevytklo. Druhé uzivané ucebnici Ceské dé&jiny
bylo v67 % pfipadd vytknuto pfiliSné penzum informaci v jednotlivych
oddilech knihy. V 33 % pfipadl nebylo titulu vytknuto nic.

Nasledujici otazka naopak zjiStovala, co by kantofi na dané ucebnici
vyzdvihli. 41 % vyuCujicich, ktefi pouzivaji Déjepis 4, hodnoti kladné
dostateCnou faktografii titulu, dalSich 25 % ocenuje vhodnost rozSifujicich
informaci, které doplnuji samotny text, 17 % pak hodnoti pozitivné jeji Siroké
pouzivani na Ceskych Skolach a 17 % adekvatnost textové narocnosti. UCitelé
pouzivajici uéebnici Ceské dé&jiny hodnoti pozitivné v 33 % pfipadd zafazeni
dobovych textl, v 33 % logi¢nost ¢lenéni textu a také v 33 % srozumitelnost
titulu.

Sesta, variantni, otazka méla za cil zZjistit, zda se studenti uci o
statotvorné ideji Cechoslovakismu. Vysledkem bylo zjisténi, ze 87 %
vyucujicich se této myslence vénuje a 13 % nikoliv. Tuto otazku povazujeme
za jednu z kliCovych celé prvorepublikové éry, takze Cislo blizici se devadesati
procentlim je adekvatni.

Nasledné jsme zjistovali, zda se vyuCuje o dvou prvorepublikovych
valeCnych konfliktech, konkrétné o sedmidenni valce a o Ceskoslovensko-
madarském valeéném stietu. 27 % respondentl uvedlo, Zze se uci o obou
valkach, 20 % Ze pouze o Ceskoslovensko-polském konfliktu a 53 % zvolilo
jako odpovéd ,neuci se ani o jednom z nich®. Toto zjisténi u nas vzbuzuje
znacné rozpaky, nebot vice jak polovina dotazanych neuci o valkach, které
vedl jejich matefsky stat pfed necelymi sto lety, jejichz vysledky urcovaly
hranice Ceskoslovenského statu a s jejichz pfimymi disledky se mohou
studenti setkat dodnes. Pokud se kantofi tomuto tématu nevénuiji, tak studenti
téZko mohou v kontextu pochopit napf. dodnes pretrvavajici napjaté
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slovensko-madarské vztahy, popf. narodnostni resp. jazykové slozeni
obyvatel TéSinského Slezska.

Dale jsme se dotazovali, zda je studentim vysvétlovano rozdilné
postaveni Cechd a Slovak( v nami sledované dobé&. V 73 % prfipad( ano, ve
27 % nikoli. Toto téma povazujeme za vyznamné piedevSim s ohledem na
fakt, ze na jeho zakladé by méli studenti pochopit dalSi historické udalosti, jako
napf. vznik Slovenského statu vroce 1939 nebo rozpad Ceskoslovenska
vroce 1992. Z téchto dlvodu bychom ocekavali, Ze tomuto aspektu se budou
vénovat vSichni kantofi ve svém vykladu.

Svoji pozornost jsme rovnéz zaméfili na pozemkovou reformu. Zajimalo
nas, zda ucitelé tuto problematiku vabec vyucuji. Zjistili jsme, Ze dvé tretiny,
tedy 67 %, tak Cini a 33 % nikoli. Danou otazku povazujeme za dulezitou i
z hlediska pfesahu do pozdéjsSi doby, konkrétné do doby komunistického
Ceskoslovenska, kdy se znarodrioval majetek ve prospé&ch statu a dodnes se
s timto problémem ceska spoleCnost zcela nevyporadala. Proto bychom
doporucovali, aby pozemkové reformé bylo vénovano vice pozornosti pfi

samotné vyuce.

Desaty dotaz znél: ,Vysvétlujete studentum pojem Pétka (popf. Velka
pétka)?“ 80 % uditelu zvolilo jako odpovéd variantu ,ano®, 20 % ,ne*. Dotaz
tykajici se Pétky jsme polozili kvili jejimu kontroverznimu postaveni
v demokratickém zfizeni Prvni republiky. Vyznam by toto téma mohlo mit i pfi
spole¢né diskusi uciteld a studentd o moznosti (ne)existence a fungovani
,Pétky* v dnednim politickém systému CR. Zjisténi, Ze 80 % pedagogl se této
problematice vénuje, Ize hodnotit pozitivné.

Dale jsme zjistovali, zda gymnazialni pedagogové vyucCuji o Hlinkové
slovenské lidové strané. V 53 % pfipadld ano, ve 47 % ne. Vzhledem k tomu,
Ze HSLS byla nejsilnéjSi slovenskou politickou stranou a vyraznou mérou
pfispéla k hluboké krizi a naslednému rozpadu republiky, domnivame se, Ze
by ve vyuce na Ceskych gymnaziich méla byt zarfazena.
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Pozornost v Setfeni jsme rovnéZz vénovali i neuspéSnému pokusu
pFivrizenc NOF o statni pfevrat. Na otazku zda se ucitelé ve svych hodinach
zaméfuji na tento €in a na osobu generala Radoly Gajdy, jenz byl s timto
aktem spojen, jsme ziskali v27 % pfipadu kladnou odpovéd a v73 %
negativni. Domnivame se, Ze rovnéz tato skuteCnost by méla byt na
gymnaziich vyucovana, jelikoz se jednalo o pfedem pfipraveny ¢in, ktery mohl
byt za urcitych podminek realizovatelny a nemuselo by se tak jednat jen o
lokalni problém. Navic stimto aktem byva spojovan nékdejSi nacelnik
generalniho Stabu Ceskoslovenské armady Radola Gajda, ktery byl za ucast
na puci odsouzen, ackoli se nikdy neprokazala jeho vina.

Tfinacta otazka znéla: , Vyucujete také o masovych stavkach a o jejich
nékdy tragickych okolnostech z dob Velké hospodarské krize?* Vysledkem
bylo zjiSténi, ze 47 % kantorl se této otadzce vénuje a 53 % nikoliv.
Domnivame se, Ze tento problém by v hodinach mél byt zarazen, jelikoz do
téchto stavek byly zapojeny desitky tisic protestujicich a byly nasazeny stovky
pFisludnikd pofadkovych jednotek. Pfi téchto udalostech doslo opakované ke
kontroverznim zakrokim Cetnictva, pfi kterych bylo pouzito &etnictvem
stfelnych zbrani a nékolik lidi bylo dokonce zabito. Ve své dobé tyto zakroky
rozpoutaly vinu vasnivych debat a jejich dlsledkem dochazelo i k vyménam na
postech v nejvysSich politickych kruzich.

Na dotaz, jestli je ve vyuce vénovana dostateCna pozornost osobé T. G.
Masaryka a jeho pfinosu pro CSR, jsme v 87 % pfipadd obdrzeli odpovéd ano
a ve 13 % pfipadd ne. Procento kladnych odpovédi je tedy velmi vysoké a Ize
jej hodnotit kladn&, nebot pfinos T. G. Masaryka pro CSR byl znagny a
dodnes v ¢eské spolecnosti rezonuje obdiv a ucta k jeho osobé a &inam.

V pofadi patnactou otazku jsme zaméfili na &lenstvi CSR
v mezinarodnich organizacich, konkrétné jsme ZzjiStovali, zda se vyucCuje o
Spolec¢nosti narodl, Panevropské unii, Stredoevropské unii a o Malé dohodé.
Zatimco Spole¢nosti narodd a Malé dohodé se vénuje v3ech 100 %
odpovidajicich uditelt, Panevropské unii se vénuje jen 27 % znich a
Stfedoevropské unii dokonce pouze 13 %. Jako velmi pozitivni se jevi fakt, ze

vSichni respondenti vyuduji o dvou, pro CSR nejvyznamnégjich,
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mezinarodnich organizacich mezivaleCné éry. Skute¢nost, Ze se Panevropské
unii a Stfedoevropské unii dnes vénuje jen zlomek pedagogu, se da
akceptovat, nebot ani jedna z téchto iniciativ nedo$la svého naplnéni.

V navaznosti na prfedchozi dotaz byla zvolena i dalSi otazka, ve které
jsme zjiStovali kolik procent z celkové Casové dotace poskytnuté Prvni
republice je gymnazialnimi pedagogy zaméfeno na zahraniéni politku CSR a
na jeji postaveni v mezinarodnim systému. Vysledkem bylo zjisténi relativné
velkého Casového rozpéti, které jednotlivi ucitelé zahrani¢ni orientaci zemé
vénuji. 26 % dotazanych odpovédélo, ze pomérny Cas straveny touto
problematikou tvofi do 10 % z celkové hodinové dotace pro celé téma, 47 %
respondentl se pohybuje v rozmezi 10-20 %, 20 % pak v rozmezi 20-30 % a 7
% se tématu vénuje vice nez z 30 %. Pokud vezmeme v potaz, ze primérné

ugitel vénuje Prvni republice 6 vyu&ovacich jednotek®’

, Zjistime, Ze primérna
doba, kterou ucitel stravi vykladem zahranicné-politické orientace zemé, Cini
zhruba 1 vyuCovaci hodinu. Toto Cislo je dle nas jakymsi fundamentalnim
minimem, které by bylo tfeba zahraniéni politce a postaveni CSR
v mezinarodnim systému vénovat, pfiemz se domnivame, Ze se studentim
nemuze dostat detailnéjSich informaci a mohou se proto potykat s problémem

pochopeni celého tématu v souvislostech.

V sedmnacté otazce jsme se dotazali, jaké dilCi téma z prvorepublikové
éry se ucitelim nejobtizné&ji auditoriu vysvétluje. Mezi patnacti uciteli se
v oteviené otazce objevily v riznych obménach pouze &tyfi okruhy odpovédi:
vztah mensin k CSR, Mnichovska dohoda, obdobi tésné po vzniku CSR mezi
roky 1918-1922 a nékteré prvky demokratického fungovani Prvni republiky.
Prvni tfi varianty odpovédi shodné uvedlo po 27 % dotazanych a demokratické
pojeti Prvni republiky uvedlo 20 % pedagogl. Pokud vezmeme v potaz prvni
dvé kapitoly této prace a dil€i odpovédi z tohoto dotazniku, jsou pravé tyto
Ctyfi témata asi opravdu tim nejozehavéjSim, co je gymnazistim predkladano
a sice i zduvodu hledani moznych paralel téchto témat v tehdejSi dobé a
soucasnosti.

¥ Viz odpovédi na prvni otazku z dotazniku.
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U nasledujiciho dotazu jsme se ptali kantorl, jakym zpusobem vysvétluji
Zactvu Mnichovskou dohodu, nebot’ podle nas je toto misto v d&jinné epose
Prvni republiky nejkontroverzngjSim ze vS8ech. Mnoho ucitell na tuto
otevienou otazku odpovidalo pomérné ze Siroka a uvedlo vice cest
k samotnému vysvétleni tohoto aktu. VétSina dotazanych vSak odpovédéla, ze
okolnosti, které k nému vedly tj. tlak Hitlera, sudetskych Némcu a politiku
appeasementu. Nékolik uciteld rovnéz uvedlo, ze mimo klasické ucebnice
k vysvétlovani pouZivaji vzdélavaciho internetového portalu Moderni dé&jiny®.

Pfedposledni dotaz zjistoval, zda obraz, jenz panuje v obecném
povédomi Zactva o prvni CSR, z pohledu pedagogt, odpovida tehdejsi realité.
Varianty ,ano“ a ,nevim“ ziskaly shodné po 40 % a mozZnost ,ne“ obdrzela 20
%. Motivem k zafazeni tohoto dotazu bylo souasné obecné povédomi
obyvatelstva CR, jenZ ma dobu Prvni republiky jistym zplisobem
idealizovanou®.

Posledni otazka zjistovala, jestli sami ucCitelé se domnivaji, ze poznatky,
které si student odnese ze Skolského ustavu, na némz sami pusobi, jsou
dostacujici. Odpovédi, jez jsme ziskali, nas znacné zaskocily, jelikoz pouze 33
“ zvolilo 27 %

odpovidajicich a pro ,nevim“ se rozhodlo 40 % zucastnénych. Domnivame se,

113

% respondentd odpovédélo, Ze ,ano“. Variantu ,ne
Ze ucitel by mél byt ve vétSi mife schopen posoudit, zda latku, kterou vyucuje,
povazuje z obsahového hlediska za dostacujici nebo nikoli.

Vysledkem dotaznikového Setfeni je v prvni fadé skuteCnost, ze na
gymnaziich v Plzefiském kraji se téma Prvni republiky systematicky vyucuje
pouze v hodinach dé&jepisu. Dale jsme Zzjistili, Ze primérna Casova dotace
vénovana tématu prvni CSR &ini 6 vyukovych jednotek a ne na kazdé kole je
stejna, resp. ne kazdy ucitel vénuje tématu stejny €as. DalSim podstatnym

8 Dostupné na: http://www.moderni-dejiny.cz/ ; 29.3.2012.

¥ To samoziejmé koresponduje se skutednosti, Ze za dob komunistického Ceskoslovenska se
toto téma v podstaté nevyucCovalo nebo vyuka sama byla ideologicky deformovana. Rovnéz i literarni
¢innost zaméfena na Ceskoslovensko v letech 1918-1938 byla takfka nulova.
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vystupem bylo zjisténi, ze tfi ¢tvrté vyucujicich uCi podle totozné ucCebnice,
kterou v8ak nepovazZuji za zcela bezchybnou. V nasledujici kapitole se
zaméfime praveé na analyzu téchto uebnic pouzivanych pedagogy.

Za pozitivni oznaCujeme zjisténi, Ze velka vétSina kantorl se vénuje
tématu vzajemnych Cesko-slovenskych vztah(. Kladné Ize také ohodnotit
skuteCnost, ze uCitelé vyuCuji palCivée téma pozemkové reformy i
problematické postaveni Pétky vramci demokratického zfizeni republiky.
Pozitivnim zjisténim je i skute€nost, Ze vSichni odpovidajici se ve svém
vykladu vénuji dvéma vyznacnym mezinarodnim organizacim Malé dohodé a
Spolec€nosti narodu.

DalSim vystupem provedeného dotaznikového Setfeni je zjiSténi, ze ne
vSichni ucitelé zaméfuji vyklad na nami vybrana témata, ktera mohou pusobit
jisté didaktické obtize pro svuj, leckdy kontroverzi vzbuzujici, charakter. Za
nedostacCujici povazujeme predevSim zjisténi, Ze nadpolovi¢ni vétSina
dotazanych nevyucuje ani o jednom valeéném konfliktu, ktery CSR vedla. Za
dalSi nedostatek bychom oznacili skute€nost, ze jen Ctvrtina vyucujicich se ve
vykladu zaobira pokusem NOF o statni pu€ a Zze téméf polovina dotdzanych
se nezminuje o HSLS, ktera byla nejsilngjSi slovenskou politickou stranou a
v obdobi Druhé republiky stala po boku Né&mecka pii rozbiti CSR. Jako
nepostacujici rovnéz hodnotime zjisténi, Zze 53 % dotazanych nevyucuje o
masovych délnickych stavkach, které mély nékolikrat tragicky prabéh, véetné
rozporuplnych zakroku €etnictva a kontroverznich postoju nékterych politika.

4.3 Analyza uéebnic

Prvni dekada nového stoleti pfinesla do Ceského Skolstvi zasadni
zménu v podobé zavedeni ramcové vzdélavacich programi (RVP) pro
vSechny typy Skol, poCinaje matefskymi Skolami a jazykovymi Skolami
s pravem statni jazykové zkouSky koncCe. Realizace RVP na gymnaziich
v praxi mize posunout gymnazialni vzdélavani na vySsi uroven a vytvofit pro
Ceské Zaky lepsSi predpoklady pro uplatnéni v ramci evropského pracovniho
trhu. O tom, zda reforma pfinese Zadany uc€inek, rozhoduje mnoho Cinitell, a
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jednim z nich je i uroven a kvalita vyu€ovacich prostfedkd (Kolektiv autort
2008: 26).

Stejné jako ostatni vyuCovaci predméty, tak i déjepis dnes hleda svou
novou, U&inngj8i podobu. Jednim z vyulovacich prostfedkd, ktery by mél
kantordm i Zakium pomoci, je kvalitni uCebnice. Jeji vyuzZivani neni vzdy
pravidlem, coZ dokazuji pravidelné sondy provadéné nejen MSMT, ale i
riznymi pedagogickymi fakultami v zemi. UcCebnice rovnéz ztratila své
dominantni postaveni mezi informacnimi zdroji urenymi pro zaky. Vzhledem
k povaze cild déjepisného vzdélavani ma vSak ucebnice ve vyuce dosud
nenahraditelnou pozici. Kazdy ucitel vybira pro své zaky ucebnici zpravidla na
doporuéni kolegu, nékdy dle svého vlastniho usudku a nékdy v podstaté nema
na vybér, nebot musi pouzivat tu ucebnici, kterou dana skola odebira (Kolektiv
autor(i 2008: 26-27).

Nami provedené dotaznikové Setfeni odhalilo, Ze uCebnice je v hodinach
déjepisu stale hlavni didaktickou pomuckou. Z dotazniku rovnéz vyplynulo, Ze
v hodinach zamérenych na téma Prvni republiky jsou pouzivany pouze dvé
uCebnice. Na tyto dva tituly se nyni zaméfime v nasi analyze, ktera bude
provedena pomoci kvantitativni formy obsahové analyzy. Nejedna se o
komplexni vyzkum, ale spiSe o vyzkumnou sondu, nebot rozsah této prace
nam neumozniuje provedeni komplexniho vyzkumu a ani to neni ucelem
predkladaného textu.

U provedené obsahové analyzy jsme zvolili nasledujici kritéria tfidéni:
poCet narodd zastoupenych v jednotlivych ucebnicich prostfednictvim
vyjmenovanych konkrétnich narodu, celkovy pocet jmen doplnény udajem o
poctu Cechoslovaki, pét nejéastéji se vyskytujicich jmen z CSR i ze zahranicéi,
rozsah témat zastoupenych v ucebnicich roztfidénych do nasledujicich
tématickych celk: vnitfni politika CSR, CSR v mezinarodnim systému,
ekonomika statu, narodnostni problematika, Cesko-slovenské vztahy vcetné
postaveni Slovenska v ramci CSR.

Jak jsme uvedli vySe, provedené dotaznikové Setfeni zjistilo, ze
gymnazialni studenti v Plzeriském kraji pracuji bud s u€ebnici Dé&jepis pro
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gymnazia a stfedni Skoly 4 ze Statniho pedagogického nakladatelstvi (Déjepis
4), anebo s titulem Ceské dsjiny Il z nakladatelstvi SPL-Prace (Ceské dg&jiny).
U obou kniznich tituld jsme pracovali pouze s témi ¢astmi knih, které se tykaji
prvni CSR, tedy CSR v obdobi od 28. fijna 1918 do 30. zafi 1938%. V pripadé
tvorby jmennych seznaml jsme nebrali v potaz jména uvedena v uryvcich
dobovych textu.

Po sestaveni jmenného seznamu v Déjepisu 4 jsme zjistili, Ze celkova
suma jmen objevujicich se vknize ¢&ini 175. Ztéchto 175 jmen je 86
Ceskoslovenskych a 89 zahraniCnich. Z86 vSech vyjmenovanych
Ceskoslovenskych osobnosti je nejCastéji zminovana osoba T. G. Masaryka —
16x a osoba E. BeneSe — 14x. S odstupem jsou ve Ctyfech pfipadech zminéna
jména K. Kramafe a A. RaSina. Trikrat se vtextu objevuji jména Sesti
&eskoslovenskych osobnosti: A. Svehly, V. Srobara, K. Gottwalda, M. Hodzi,
J. Voskovce a J. Wericha. Ostatnich 76 jmen je v probiraném textu
zastoupeno jednou Ci dvakrat. Z 89 zahraniCnich jmen je 45x uvedena osoba
A. Hitlera, 15x J. V. Stalina, 8x W. Wilsona, 7x V. I. Lenina a 6x B.
Mussoliniho, Cankajska i N. Chamberlaina.

V pfipadé sestavovani jmenného seznamu u Ceskych dgjin jsme zjistili,
Ze celkové mnozstvi obsazenych jmen je 192, z toho 162 Ceskoslovenskych a
30 zahrani¢nich. Z hlediska Cetnosti je 50x uvedena postava T. G. Masaryka,
22x E. BeneSe i A. Svehly, 18x V. Tusara a 16x K. Kramarfe. U historickych
postav zahrani¢nich je 19x zminén A. Hitler, 11x K. Henlein, 4x Karel I. i N.
Chamberlain a 3x W. Runciman.

Po secteni vysledkl jednotlivych narodnosti v u€ebnici Dé&jepis 4 jsme
zjistili, ze celkovy pocet uvedenych narodnosti je 17, pfiCemz narodnosti, jez
jsou zminény vice nez 5x, je 7. Némecka narodnost je v nami rozebirané Casti
titulu zminéna 32x, Ceska 31x, slovenska 23x, cikanska 14x, ¢eskoslovenska
10x, zidovska 7x a madarska 6x.

% Na udalosti, jez predchazely i nasledovaly po tomto ¢asovém uUseku, nebyl pfi provedené
analyze bran zietel.
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V knize Ceské dgjiny byl zjistén vyskyt 13 rdznych narodnosti, pficemz
pouze Ctyfi z nich jsou v textu zminény vice neZz 5x. Konkrétné se jedna o
slovenskou narodnost, ktera je v rozebirané €asti knihy uvedena 39x, ¢eskou
— 35x, némeckou — 29x a Ceskoslovenskou — 16x.

Pfi zkoumani rozsahu témat jsme pouzivali pouze samotny hlavni text
titulu, nikoliv rozSifujici informace. Pfi vybéru zpusobu, jakym budeme méfit
podil danych témat, jsme zvolili metodu méfeni plochy formou poctu radkd. Ke
kazdému tématu bylo pfi¢teno pravé tolik fadkl, kolik je v té které ucebnici
vybranému tématu vénovano. ZapocCitan byl kazdy zapocaty fadek, nikoliv
normo fadek, nebot titul nemame k dispozici v elektronické podobé a pfi snaze
zjisténi presného vyskytu normofadek by doSlo pravdépodobné k urcité
odchylce. Obé analyzované ucebnice jsou formatu A4 dle normy ISO 216.
Kazda normostrana v obou ucebnicich je rozdélena vertikalné napul, takze
podet fadk( na kazdé strané je 2x 62 v pripadé Dé&jepisu 4 a 2x 57 u Ceskych
déjin.

Ve zkoumané Casti Déjepisu 4 jsme zjistili celkovou pfitomnost 1421
fadku vztahujicich se k Prvni republice, z nichz celkem 1212 se zabyva jednim
z nami zvolenych dil€ich témat. Pokud bychom chtéli tento pomér vyjadfit
procentualné, dosli bychom k 85 %. Prvnim tématem v knize Dé&jepis 4, které
jsme zkoumali, bylo téma vnitropolitického vyvoje prvni CSR. Pfi provadéni
analyzy jsme dosli k zavéru, Ze vnitropolitickému vyvoji je v inkriminované
pasazi knihy vénovano 457 fadk(. Postaveni CSR v mezinarodnim systému
158, ekonomice 231, narodnostni problematice 167 a Cesko-slovenskym
vztahiim véetné postaveni Slovenska v ramci CSR 99 Fadka.

PFi provedeni identické sondy v udebnici Ceské dg&jiny jsme zjistili
celkovou pritomnost 3179 Fadkd u segmentu vénujicich se CSR do roku 1938.
Z tohoto Cisla se 2348 radkld vénovalo jednomu z péti zvolenych témat, coz
¢ini 74% podil zastoupeni. U otazky vnitropolitického vyvoje CSR byla zjisténa
pFitomnost 917 fadkd, u postaveni CSR v mezinarodnim systému 562 fadkd, u
ekonomické situace 364 fadku, u narodnostni otazky 307 fadku a u Cesko-
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slovenské otazky 192 radk(®'. V procentualnim poméru vyjadieno: 37 % z péti
témat tvofi vnitropoliticka charakteristika, 13 % postaveni republiky
v mezinarodnim systému, 27 % ekonomicka situace, 13 % narodnostni otazka

a 8 % Cesko-slovenské vztahy.

Je pochopitelné, ze v titulu zamérfeném na Ceské déjiny budou dilCi
témata hojngji zastoupena, ale skutednost, Ze otdzce postaveni CSR
v mezinarodnim systému je v Déjepisu 4 vénovano jen 158 fadku povazujeme
za zcela nedostacujici stejné jako rozsah vénovany C¢esko-slovenské
problematice a postaveni Uzemi Slovenska v ramci CSR, kterému je celkové
vénovano 80 % jedné normostrany. V uéebnici Ceské d&jiny je nami vybranym
aspektim celkové vénovan téméF dvojnasobny rozsah a celkové obsahové
prvorepublikové dotaci vice nez dvojnasobny rozsah. Pokud bychom v$ech
pét zvolenych aspektd méli procentualné vyhodnotit mezi sebou, zjistili
bychom, Ze 39 % je v&novano vnitropolitickému vyvoji, 24 % postaveni CSR
v mezinarodnim systému, 15 % ekonomické charakteristice doby, 13 %
narodnostni problematice a 8 % Cesko-slovenskym vztaham.

Kdybychom tato procentualni vyjadfeni porovnali mezi obéma
ucebnicemi, zjistili bychom, Ze v pfipadé vnitropolitického vyvoje, narodnostni
problematiky a Cesko-slovenskych vztahu je procentualni zastoupeni v ramci
témat velmi podobné. Viditelny rozdil mezi obé&ma tituly je v pfistoupeni
ktématu postaveni CSR v mezinarodnim systému a v ekonomické
charakteristice zemé&, kdy Déjepis 4 upfednostriuje ekonomickou situaci pfed
postavenim CSR v mezinarodnim systému. To ostatné koresponduje i s
vysledky naseho dotazniku, konkrétné s odpovédmi na otazku Cislo 16, ktera
zjiStovala, jak velky prostor je uciteli vénovan zahraniCni politice zemé a jejimu
postaveni v mezinarodnim systému. Dle naseho nazoru je vhodngjSi pomér
mezi vybranymi aspekty, jenZ je zastoupen v knize Ceské dé&jiny.

Ty provedené obsahové analyzy vyuZivanych ucebnic je tfeba pfihlédnout ke skuteénosti, Zze
titul Déjepis 4 je zaméfen na komplexni gymnazialni a stfedoskolskou vyuku modernich déjin a
ucebnice Ceské déjiny klade duraz, jak napovida jeji nazev, pouze na soudobé dé&jiny eskych zemi.
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Z hlediska Clenitosti textu je ucebnice Déjepisu 4 pomérné nepiehledna,
nebot' do kapitoly vénované Prvni republice jsou vioZeny celé svétové déjiny té
doby, takZe pokud ugitel vyklada latku vztahujici se k CSR chronologicky,
musi studenti knihou nesystematicky listovat. Za neSvar obou u€ebnic bychom
oznadili jejich posledni segment vénuijici se kultufe CSR. V obou pfipadech je
na nékolika strankach taxativné vyjmenovana cela plejada osobnosti

kulturniho Zivota zpravidla bez zasazeni do Sir§iho ramce.

Vratime-li se k odpovédim na otazky z dotazniku Cislo 4 a 5, fadime se
k té skupiné ucitell, ktefi u u€ebnice Dé&jepis 4 kritizovali fazeni textu a nucené
listovani pfi souvislém vykladu latky. Rovnéz souhlasime s témi kantory, ktefi
titulu vytkli jeho nemoderni vzhled, a dale bychom nesouhlasili se jmennym
sumaiem osob kulturniho Zivota. Z opaéné stranky bychom na titulu vyzdvihli,
stejné jako 25 % odpovidajicich kantorli, vhodnost doplfujicich informaci
k samotnému textu. Rovnéz i jeji Siroké pouzivani ¢eskymi pedagogy muze
obzvlast v dobé statnich maturit, usnadnit pfipravu a organizaci maturit, stejné
tak i pfipravu samotnych studentl k zavére¢né zkousce. Rovnéz i tvirci
zadani maturit, pokud védi, Zze vétSina zakl pracuje s tou kterou konkrétni

ucebnici, mohou pfi vypracovani zadani pracovat s danym titulem.

V celkovém zhodnoceni ud&ebnice Ceské d&jiny ji vytkneme pouze
sumar jmen osobnosti pfedevsim kulturniho Zivota, jenz je zafazen na konci
nami zkoumané casti titulu. Slabinou knihy, ktera brani v SirSim pouzivani, je
jeji orientace pouze na Ceské déjiny. Pokud vétSina Skol nakupuje ucCebnice,
nakoupi spiSe jeden titul, ktery ma SirSi tématicky rozsah a zakim vystaci
minimalné jeden Skolni rok, nez vice uc€ebnic, byt by byly Zzakim i ucitelim
prinosnéjSi. Kladné hodnotime jeji grafické zpracovani, vhodnost rozsifujicich
informaci v&etné dobovych textd a fotografii, ale predevSim dostateCnou
faktografii, obzvlasté v nami zkoumanych péti tématickych oblastech.

PFi analyze vysledkl( provedené obsahové analyzy se nam nabizi hned
nékolik zamysleni, souvisejicich s efektivitou vykladové casti uCebnic a se
znalostnimi pozadavky budoucich maturantu. Jaky je smysl vyuky soudobych
déjin na gymnaziich? Je opravdu zadouci podat studentum takika komplexni

historiografickou znalost fakt a osobnosti?
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Jiz pfi zbéZzném pohledu na zavéry nami provedené obsahové analyzy si
Ize povSimnout vysokého poctu uvedenych jmen. 175 resp. 192 jmen
historickych osobnosti v ramci dvacetiletého historického vyvoje je dle naseho
nazoru pro gymnazisty az pfilis. Je zadouci, aby studenti znali jména jako
napf. Franz Kafka, Vladislav Vancura, Emil FrantiSek Burian, Adolf Loos, Ci
Karel Hasler, ale je otazkou, zda by tato jména neméla byt zafazena do jinych
vyuCovacich prfedmétd, jako jsou Cesky jazyk a literatura nebo zaklady
spoleCenskych véd. Dale pak mnoha jména povaZujeme za tolik specificka, ze
by se o nich mélo spiSe nez na gymnaziich vyuCovat na specializovanych
stfednich Skolach pfipadné az na vysokoSkolském stupni. Mame na mysili
Oldficha Tyla, FrantiSka Gahuru, RuZenu Slemrovou, Ferdinanda Vacha,
Pravoslava Kotika, Jana Laudu a mnoho dalSich.

Pokud bychom se podivali na frekvenci jednotlivych jmen, zjistili
bychom, Ze v u€ebnici Déjepis 4 jsou u zahrani¢nich osob nejCastéji uvadéna
jména, ktera veSla do déjin jako tyrani a diktatofi. Zdaleka
nejfrekventovanégjSim jménem v této ucebnici je Adolf Hitler. Ze zahrani¢nich
osobnosti jsou mezi osmi nejpouzivanéjSimi jmény zastoupeni dalSi osobnosti,
které historie oznacila za zloc¢ince: Stalin, Lenin i Mussolini. Jedinou osobnosti,
ktera neméla podil na zloCinech a jejiz jméno pfi vysloveni nevzbudi
kontroverzi, je osoba prezidenta Wilsona. Oproti tomu u €eskych jmen jsou
nejCastéji uvadéna jména, ktera dodnes vzbuzuji obdiv, uctu, Ci respekt —
Masaryk, Bene$, Krama¥F, &i Rasin. V pfipadé uéebnice Ceskych dgjin tato
dichotomie neni tak razantni. Ve vyskytu Ceskych jmen je situace velmi
podobna, u zahrani¢nich osobnosti vSak nejsou diktatofi tolik zminovani, le€
frekvence kontroverznich jmen (alespon pro Ceské auditorium) je opét hojna:
Henlein, Chamberlain a Runciman.

Domnivame se, Ze hlavni pfi€inou faktografické a jmenné prebujelosti
ucebnic déjepisu je skute€nost, Ze nejen tyto, ale i dalSi u€ebnice s historickou
orientaci, sepisuji historikové. Nami zkoumané ucebnice sepisovali v jednom
pripadé profesofi Jan Kuklik st. a Jan Kuklik ml., vdruhém pfipadé pak
profesor Robert Kvacek. VSichni tfi autofi jsou v prvé fadé uznavanymi
odborniky v oblasti historie popf. v oblasti prava, az v druhé fadé pedagogy.
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4.4 Pozadavky k maturité

Obratime-li svoji pozornost na pozadované znalosti maturanta, zjistime,
ze dle platného Katalogu pozadavkl zkouSek spole¢né €asti maturitni zkousky
zak k maturité:

LPochopi proces vzniku Ceskoslovenska v roce 1918;

vymezi rozsah statu, jeho hranice, narodnostni sloZzeni obyvatelstva a politicky
systém;

zhodnoti vyznam vzniku samostatného a demokratického ceskoslovenského
statu pro Cechy a Slovéky i disledky vzniku Ceskoslovenska pro narodnostni
mensiny;

posoudi demokraticky charakter a politickou kulturu prvni Ceskoslovenské
republiky véetné pusobeni Tomase G. Masaryka;

posoudi zakladni vnitrostatni, zahranicnépolitické a mezinarodni problemy
mezivéleéného Ceskoslovenska;

posoudi nérodnostni problémy Ceskoslovenska a mozné zplsoby jejich
reSeni;

zhodnoti ekonomiku statu, socialni skladbu obyvatelstva, socialni politiku
statu, posoudi vliv hospodarské krize z konce 20. a z pocatku 30. let na
obyvatelstvo a na stabilitu republiky;

orientuje se v procesu pusobeni mezinarodnich a vnitinich sil ohroZujicich
demokraticky charakter statu i jeho existenci; posoudi podil domacich
radikalnich pravicovych a nacionalistickych politickych sil na zaniku prvni
republiky;

ur¢i na zéakladé predloZzenych kritérii (napf. vysledki voleb) politicky vliv
vyznamnych politickych uskupeni v Ceskoslovensku;

charakterizuje politiku ¢eskoslovenskych komunisti v mezivaleéném obdobi v
souvislosti s ideologii Treti internacionaly;
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zhodnoti ddsledky rozhodnuti mezinarodni konference v Mnichové v kontextu
evropské politiky a utvafeni ¢esko-némeckych vztaht v ramci prvni poloviny
20. stoleti;

porovna prvni a druhou republiku;

rozpozna charakteristickeé znaky a projevy kultury v prvni republice vcéetné
kultury mensin“ (Cermat 2008: 11).

Déjepis je u spolec¢né Casti maturitni zkousky zafazen jako nepovinna
zkouSka a v pfipadé jeho vybéru Zakem se pfedpoklada Zzakovo zaujeti pro
obor, a proto je zkouSka nabizena pouze ve vySSi urovni obtiznosti. Z toho
také mj. plynou vySe uvedené znalosti, které jsou po Zakovi u maturitni
zkousky pozadovany®.

U maturitni zkouSky se dnes Zak setkd s didaktickym testem
obsahujicim 45-50 otazek, resp. uloh, na jejichZz zodpovézeni ma maximalné
90 minut. Tento didakticky test ovéfuje pozadavky z jednotlivych tématickych
okruhu dle vy$e uvedenych narokl Katalogu pozadavku zkousek spolecné
Casti maturitni zkousSky pro ucebni ramec dé&jepis. Tématickych okruhu
objevujicich se v didaktickém testu je celkem Sest a téma Prvni republiky je
zarazeno Vv chronologicky poslednim okruhu nejnovéjSich déjin. Danému
okruhu je vtestu vénovana nejvétSi mira pozornosti, konkrétné 25-30 %
zastoupeni otazek®.

Podivame-li se na vzorové zadani maturitniho testu zroku 2011
z déjepisu, zjistime, Zze k Prvni republice se pfimo vazi dvé otazky a jedna
nepfimo. Prvni otazka se studenta dotazovala: ,Ktery z nasledujicich politikt
je vyznamnym predstavitelem slovenské politiky z obdobi Prvni republiky?*
Odpovidajici mél na vybér ze Ctyr variant: Jozef Tiso, Alois Rasin, Miklés
Horthy a Antonin Svehla. Druha otazka se pomoci navadéciho textu dotykala

92 Dostupné online: http://www.novamaturita.cz/index.php?id_document=1404033319 ; nahled
8.4.2012.

% VSechny tématické okruhy a jejich procentualni zastoupeni v maturitnim testu jsou souc&asti
této prace v pfiloze.
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Ceskoslovensko-madarské valky a studenta se dotazovala: ,Ve kterem roce
probéhla udalost popisovana ve vychozim textu?” Otazka tykajici se nepfimo
Ci okrajové Prvni republiky pozZadovala po studentovi, aby ke ¢&tyfem
historickym udalostem pfifadil spravné datum. Jednou z téchto udalosti pak
byl vznik Slovenské republiky rad®. Pokud by Zaci pfistupujici k maturité
pracovali sjednou z nami rozebiranych ucCebnic, tyto otazky by méli byt
schopni fundované zodpovédét®, nebot oba tituly se o vSech vy$e zminénych

jménech a udalostech, vice ¢i ménég, zminuiji.

V hodinach déjepisu se vsak, alespon dle naseho zjisténi, student tyto
informace nedozvi, resp. se je dovédi jen néktefi. Divodem je skute€nost, Ze
47 % nami oslovenych kantorll se ve vyuce nezmifiuje o Hlinkové slovenské
lidové strané a pfedpokladame tedy, Ze v tom pfipadé se nejspiSe nebudou
zmifovat ani o Jozefu Tisovi, coby €elnim pfedstaviteli této politické strany.
otazek, jelikoz spolu uzce souviseji. O Ceskoslovensko-madarském konfliktu
uci, dle naseho zjisténi, 27 % kantorl, tedy o vyhladeni Slovenské republiky
rad bude vyuC€ovat obdobné, &i spiSe totozné procento ucitel.

Gymnazialni studenti jsou tedy postaveni do situace, kdy ucitelé o téchto
jménech a udalostech spiSe neuci a v uCebnicich, se kterymi studenti pracuiji,
se tyto informace nalézaji. Z toho plyne, Ze od Zaku je pfi vybéru déjepisu jako
volitelného maturitnino pfedmétu ocCekavano samostudium. Ktomu, aby
dotyény student vstfebal dostate¢né penzum znalosti, si musi déjepis zvolit
jako volitelny pfedmét relativné brzy, aby byl schopen rozSifujici védomosti
nacerpat.

4.5 Navrhy na zkvalitnéni vyuky

Radi bychom na tomto misté navrhli nékolik variant, kterak, z naseho
uhlu pohledu, zlepSit popf. zpestfit vyuku prvorepublikovych témat na

o Dostupné online: http://www.kampomaturite.cz/data/USR_052 DEFAULT/DE DT TS 2011.pdf ;
nahled 8.4.2012.

% Nikoliv tipnout, nebo provést u otazky vylu€ovaci metodu.
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gymnaziich. Pfedné bychom navrhovali upustit od suchoparného vykladu ve
Skole a pomoci didaktické vychazky &i didaktické exkurze pfiblizit studentim
dobu Prvni republiky. V ramci plzeniského regionu bychom doporucili navstévu
Muzea na demarkacni linii v Rokycanech, které mapuje vyzbroj, vystroj a
techniku Ceskoslovenské armady od roku 1918. V Anniné na SuSicku najdeme
Muzeum lehkého opevnéni, mapujici vystavbu vojenskych bunkrl, jez byly
budovany na sklonku 30. let 20. stoleti pfed ofekavanym valeCnym stfetem
s nacistickym Némeckem. Rovnéz ZapadoCeské muzeum dokazalo
shromazdit celou fadu prvorepublikovych artefaktl zamérenych na pisemny a
tistény material. Na sklonku roku 2011 byla napf. uspofadana v mazhauzu
plzenské radnice vystava prvorepublikovych dobovych fotografii. V Nepomuku,
v budové byvalé zelenohorské posty, je oteviena stala expozice zaméfena na
prvorepublikové automobily a motocykly. V ramci Plzefiského kraje bychom
také studentiim doporudili navs§tévu Muzea Dr. Edvarda BeneSe v Kozlanech.
V ramci celorepublikové urovné bychom viele doporucili studentim exkursi do
Muzea T. G. Masaryka v Lanech, ve kterém mj. vlonském roce doslo
k otevieni nové expozice ,T. G. Masaryk a Prvni republika®. Narodni muzeum
umoznuje navstévu stalé expozice nazvané KfiZzovatky Ceské a
ceskoslovenskeé statnosti, ktera je orientovana na mezniky cCeské a
Ceskoslovenské statnosti 20. stoleti. V Jindfichové Hradci existuje Narodni
muzeum fotografie, kde se studenti mohou setkat s fadou dobovych fotografii,
které zachycuji tehdejSi kulturni a spoleCenské déni. V soucasné dobé je
v Uméleckoprimyslovém muzeu v Praze k vidéni expozice nazvana ,Prazské

modni salony 1900-1948“ mapujici modni trendy 1. poloviny 20. stoleti.

Pfi analyzovani dotaznikl nas zaskocilo zjisténi, ze 80 % vyucujicich
mezi pouzivanymi didaktickymi pomudckami nezminilo vyuziti mapy. Zbylych
20 % vyucujicich uvedlo, Ze zaci pfi hodinach pracuji s Atlasem ¢Ceskych déjin.
My bychom se rovnéz pfiklanéli k vyuZziti tohoto atlasu, nebot v této publikaci
je zafazena fada tématickych map rizného zaméfeni. Dale je titul vhodné
obohacen o nékolik grafl a ilustraci. Praci s mapou povazujeme v hodinach
déjepisu, zvlasté pak v hodinach zabyvajicich se Prvni republikou, za zadouci,
nebot student si dokaze |épe predstavit urlité spojitosti a mapa obecné
pFispiva k lepSi orientaci. Na mapé napf. ucitel mize zakim nazorné ukazat,
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proé CSR nepodstoupila otevieny valeény stfet s Némeckem, resp. pro¢ byla
Ceskoslovenskou vladou pfijata Mnichovska dohoda. Pravé tato oZehava
otazka se nékdy objevuje v médiich, ve spoleCenskych diskusich i na Skolni
padé&. Ugitel na map& muize snadno ukazat, jak dlouhé hranice méla CSR
s Némeckem po anSlusu, a ze vSechny sousedni zemé (vyjma Rumunska)
vznasely v roce 1938 vi&i Ceskoslovensku Gzemni naroky a valeény stfet by
CSR pravdépodobné musela podstoupit i s dal§imi zemémi.

DalSim naSim navrhem, jak pfispét ke zlepSeni vyuky, je vyuZziti
digitalnich ucebnich materiald. 27 % uciteld v dotazniku uvedlo jako dalSi
vyuzivanou didaktickou pomulcku pracovni listy. Vedle pracovnich listu
bychom doporudili i zhlédnuti televiznich dokument( vénujicich se CSR nebo
vybrané dily z publicistického cyklu Ceské televize Historie.cs. Poslednim
navrhem, jak nenasilnou formou pfiblizit studentdm obdobi Prvni republiky a
jeho politické a spoleCensko-kulturni aspekty, je pak doporuceni nékteré
z popularnich literarnich, televiznich i filmovych dél, které se tomuto obdobi
vénuiji a vybrat z nich samozfejmé ty, které jsou faktograficky korektni®.

% 7 literarnich dal bychom doporuéili napf. mési¢nik History revue, Van&urovu humornou
novelu Rozmarné léto (ktera byla rovnéz zfilmovana), nebo Olbrachtiv roman Nikola Suhaj loupeznik
(pozdéji zfilmovan jako Balada pro banditu). Z popularni kinematografické tvorby bychom zminili
popularni serialy Cetnické humoresky & Bylo nas pét. Jako dobovy film bychom doporugili snimek
Martina Fri¢e Lidé na ke, ktery koresponduje s dobou hospodarskeé krize.
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5 ZAVER

Predkladana prace meéla dva hlavni cile: nastinéni historiografickych
prvkil  prvni Ceskoslovenské republiky a zaméfeni se na konkrétni
pedagogicka resp. didakticka dilemata této problematiky pfi vyuce na
gymnaziich. Béhem tvorby prvnich dvou kapitol, které kladly diraz na
historiografii, jsme sbirali podnéty na otazky do dotaznikového Setfeni, které
jsme nasledné predloZili gymnazialnim kantoriim.

Prvni kapitola, ktera se vénovala vnitropolitickému vyvoji Prvni republiky
s kratkym exkursem do dob narodniho obrozeni, nam ukazala nékolik
palCivych témat doby a mnoha podnéty pfispéla k sestaveni otadzek do
dotazniku. NejkliCovéjSi ozehava témata jsme spatfili v pozemkové reformé,
v zakoné na ochranu republiky, tiskovém zakoné, v zakoné umoznujicim statu
zasahovani do ekonomické sféry, v odstfedivych tendencich menSinovych
narodnosti vigi existenci a fungovani CSR a v roli Pétky. Z osob vzbuzujicich
kontroverzi bychom zminili jména Jifiho Stfibrného, Radoly Gajdy a Vojtecha
Tuky. | pfes veSkeré uvedené kontroverze povazujeme za dulezité v souCasné
vyuce zddraziiovat fakt, Z2e CSR byla ve své dob& jednou

vvvvvv

Ve druhé kapitole jsme blize zkoumali nékolik vybranych, z naseho
pohledu kli¢ovych, aspektd: vzajemné Cesko-slovenské vztahy, narodnostni
problematiku CSR s dirazem na némeckou mensinu a postaveni republiky
v mezinarodnim systému. Rovnéz i zde jsme se setkali sfadou
historiografickych problémda, které nas inspirovaly pfi sestavovani dotazniku.

V ramci Cesko-slovenskych vztahl byla problematicka jiz samotna
uméle vytvofena idea Cechoslovakismu, nebot’ s touto mysSlenkou se nikdy
znacna Cast, zejména slovenské, populace neztotoznila. V zacatcich realizace
této myslenky se rovnéz vyskytla fada problému: rozdilné postaveni Cecht a
Slovak(, opanovani statnich ufadt Cechy, dosazeni velkého poétu Cecht do
slovenské vrstvy inteligence atd. Hlavnim problémem vsSak bylo nedodrzeni
slibu o realizaci slovenské autonomie, ke které se zavazal jiz T. G. Masaryk
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v Pittsburské dohodé. Slovakim nebyl ani pfitknut statut narodnosti; Slovaci
byli jen jednou ze dvou vétvi v praxi neexistujiciho ¢eskoslovenského naroda.

Druhym rozebiranym aspektem byla narodnostni problematika, nebot
CSR jako jeden z nastupnickych stati zdédila po rozsahlé habsburské
monarchii bfimé, které bylo hlavnim ddvodem rozpadu monarchie, totiz
mnohonarodnostni  strukturu obyvatelstva. NejvétSi narodnostni patalii
Ceskoslovenska byla némecka mensina resp. vztah Né&mcl Zijicich v CSR
vuc¢i mladé republice. TFimilionova némecka diaspora se béhem nékolika dni
dostala z privilegovaného postaveni do postaveni pouhé narodnostni mensiny
a némecky jazyk nahle prestal byt jazykem pouzivanym vesSkerymi urady a
inteligenci. Situace mezi Cechoslovaky a Némci se b&hem 20. let 20. stoleti
normalizovala a némeéti politici dokonce zasedli ve Svehlové viadé.
Hospodarska krize a vzestup radikalnich uskupeni vSak znamenal konec
dobrych Ceskoslovensko-némeckych vtahd. Uvnitf némecké diaspory se
prosedila Henleinova Sudetonémecka strana, ktera se, s vyraznym pfispénim
némecké NSDAP, podilela na rozbiti Prvni republiky. Se Sudetonémeckou
stranou zacala sympatizovat stale vétSi skupina sudetskych Némcl,
v dusledku ¢ehoz méla strana ve 2. poloviné 30. let podporu naprosté vétSiny
sudetskych Némcu.

Tretim rozebiranym aspektem bylo postaveni CSR v mezinarodnim
systému. CSR, po vyfedeni hraniénich spord vroce 1919, méla relativné
dobré postaveni v ramci mezinarodniho systému, o ¢emz svédci i fakt, Ze E.
Benes$ opakované zastaval vysoké funkce v ramci struktur Spole¢nosti narodu.
Tato dobra pozice, vybudovana zejména T. G. Masarykem, E. BeneSem, M.
R. Stefanikem a &iny eskoslovenskych legii, véak ve druhé poloving 20. let
zacCala oslabovat diky némecké snaze o navrat na vysluni evropské politiky.
CSR si svoji mezinarodni pozici jistila alianénim spojenectvim s Francii a
dalSimi francouzskymi spojenci Rumunskem a Kralovstvim SHS v ramci Malé
dohody. Ve druhé poloviné 20. letech méla Prvni republika se vSemi
sousednimi staty normalizované vztahy. VSe vSak zménila letita hospodarska
krize. Pozice CSR b&hem 30. let oslabovaly — CSR zadala ztracet své alianéni
spojence, okolnostmi byla pfinucena k uzavieni dohody se SSSR, madarska
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iredenta se opét drala do popredi, versaillesky mirovy systém se hroutil a
b&hem nékolika let po nastupu A. Hitlera v Némecku zapasila CSR o svoji

holou existenci.

Jestlize prvni dvé kapitoly prace mély za cil nastinit hlavni
historiograficka dilemata doby, pak cilem ftfeti kapitoly byl pohled na
souCasnou vyuku této historické epochy Ceskych (Ceskoslovenskych) déjin na
gymnaziich s akcentem pravé na zminéna historiograficka dilemata. Cela tato
kapitola méla dvé nosné Casti — dotaznikové Setfeni provedené mezi kantory a

analyzu pouzivanych ucebnic.

Dotaznikové Setfeni, jez jsme uskuteCnovali v prvni poloviné meésice
bfezna roku 2012 pomoci elektronické posty, nam ukazalo, ze téma Prvni
republiky se systematicky u€i pouze v hodinach déjepisu. Z vysledkl
vyplynulo, Ze prvorepublikovym tématim vénuje ucitel primérné Sest
vyuCovacich jednotek. Sest hodin by se dalo shledat dostadujicimi k nabyti
elementarni znalosti tématu Prvni republiky. Pokud vezmeme v potaz
skuteCnost, Zze déjepis neni povinnym maturitnim predmétem, pak lze tuto
Casovou dotaci shledat akceptovatelnou.

Zjistili jsme také, Ze jen malo ucitelll vénuje pozornost ve svém vykladu
valeénym stfetdm, které Ceskoslovensko, v pocatku své existence, vedlo.
RovnéZz méné nez polovina vyulujicich nezaméfuje svUj vyklad na téma
pokusu o faSisticky pu€¢ v Brné a nezabyva se otazkou délnickych stavek
v pribéhu hospodarské krize, které mély za nasledek kontroverzni zakroky
Cetnictva a personalni zmény na Celnich politickych postech.

DalSim problémem v pfeneseni historiografickych dilemat do
soucCasnosti muze byt samotné pochopeni. Ucitel Zakim musi umét vysvétlit,
Zze demokracie v naSem chapani nebyla ve 20. a 30. letech 20. stoleti fakticky
proveditelna. UcCitel by mél zakim taktéz vysvétlit pfedevS§im Mnichovskou
dohodu v kontextu tehdejSi doby. Pfi Spatné interpretaci totiz hrozi nebezpedi

viiw s

pokud se prfenasi na mladou generaci.
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VedlejSim produktem provedeného Setfeni pak bylo zjisténi, Ze naprosta
vétSina vyucCujicich bud nekontroluje pravidelné svoji elektronickou postu,
anebo nema zajem se podobného vyzkumu zucastnit. Internetové stranky
nékterych Skol neodpovidaji dneSnim standardim, a to jak z grafického, tak
predevSim z obsahového hlediska.

V pribéhu dotaznikového Setfeni jsme rovnéz zjistovali, se kterymi
u¢ebnimi pomlckami ucitelé pracuji. Vysledkem bylo zjisténi, Ze dominantnim
didaktickym nastrojem jsou Skolni ucebnice. Tyto ufebnice jsme nasledné
podrobili obsahové analyze, ze které jsme zjistili nékolik nedostatku.
Problémem zminénych ucCebnic je az prebujela faktografie a zbytnély jmenny
seznam. U obou ucebnic se navic v zavéru kapitoly objevuje pohled na
spoleCenské a kulturni déni v obdobi Prvni republiky, kde jsou na nékolika
strankach taxativné vyjmenovany desitky osobnosti bez SirSiho vykladu.
Pokud bychom porovnali uCebnice, se kterymi studenti pracuji s vysledky
dotazniku, zjistili bychom, Zze €asové i obsahové rozvrzeni vyukovych jednotek
koreluje s obsahem ucebnic.

Vyuku historie povazujeme za jeden zKkliCovych komponentl
vzdélaného Clovéka, nebot bez znalosti historie a historickych souvislosti se
jen tézko lze orientovat v souCasnosti. Historie ma rovnéz prfesah i do
budoucnosti, jelikoz historické udalosti Ize hodnotit bud jako pozitivni
zkuSenost, ze které mizeme vychazet, anebo jako negativni zkuSenost, ze
které je tfeba se poucit, abychom se ji pfisté vyvarovali. Vzhledem k tomu, Ze
prvorepublikova éra vsobé nese jak pozitivni, tak negativni zkuSenost
Ceského resp. Ceskoslovenského naroda, domnivame se, Ze je zapotrebi
tomuto tématu a predevs§im jeho kontroverznim aspektim vénovat pfi vyuce
znacnou pozornost.

V zavéru této prace, po studiu odborné literatury, po provedeni
dotaznikového Setfeni, obsahové analyze pouzivanych gymnazialnich ucebnic
a celkové analyze tématu jsme dospéli k zavéru, Zze ne v8em potencialné
kontroverznim tématim je vénovana dostate¢na pozornost. DalSim zavérem je
fakt, ze ucitelé vyuzivaji témér vyhradné jako ucebni pomulcku Skolni

ucebnice, které jsme neshledali zcela idealnimi. Dale jsme zjistili, Ze studenti,
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ktefi se s tématem Prvni republiky setkaji u maturitni zkousky, tedy vyberou si
za svUj volitelny pfredmét déjepis, musi vénovat tomuto tématu pozornost i

mimo $kolni vyuku, coZ je i pfedpoklad MSMT.

Vyuzili jsme prostor, jenz se nam zde naskytl, abychom vznesli nékolik
navrhu, jak zlepSit Ci zpestfit vyuku prvorepublikového tématu. Pfedné jsme
doporucili, aby vyuka byla obohacena o didaktickou exkursi. V ramci kraje i
celé republiky Ize nalézt nékolik vhodnych cilt pro realizaci takovéto exkurse.
Dalsim nasim doporucenim bylo SirSi vyuziti tématickych map v hodinach a
zpestieni vyuky o digitalni u€ebni materialy jako jsou pracovni listy, televizni
dokumenty, Ci popularni literatura.
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7 RESUME

The thesis has two main objectives: to outline the historiographical
elements of the first Czechoslovak Republic and focus on the specific
pedagogical respectively didactic dilemmas of these issues in teaching
in secondary schools. During the creation of the first two chapters,
with a strong emphasis on historiography, we have gathered many
suggestions of questions for the survey, which is latter submitted to
teachers of the grammar schools.

The first chapter, devoted to the political development of the First
Republic, shows few delicate issues of that era. It helps us to create
many questions for the later survey. As the most critical themes we
have found the land reform, Press Law, the law that allows state
interference in the economic sphere and the role of the Committee of
Five.

In the second chapter, we analyse a number of chosen aspects: mutual
Czech-Slovak relations, the national issues of the Czechoslovakia and
the role of the Republic of Czechoslovakia in the international
system. The most controversial topics are: idea of the
Czechoslovakism, multi-ethnic composition of the state, the negative
relations of large ethnic minorities towards Czechoslovakia and the
break-up of the Versailles system and signing the Munich Agreement.

The third chapter is consisted of the survey, in which we put twenty
questions to teachers. The questionnaire, we were doing in the first
half of March 2012, by electronic mail, shows that the topic of the
First Republic has been systematically taught only in history lessons.
One of the results of the survey is the finding that the dominant
didactic tools are school textbooks. These books are then subjected to
content analysis. We use the space at the end and suggest several
proposals how to improve and diversify the teaching of the First
Republic's topics.
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8 PRILOHY
Priloha cislo 1

Pocet ziskanych mandati ¢eskymi politickymi subjekty ve volbach do
riSské rady v roce 1911

POLITICKY SUBJEKT POCET
MANDATU

agrarnici 38
socialni demokraté 26
mladocesi 18
Cesti socialisté 16
katolické strany 7
realisté 1
statopravni radikalové 1
starocesi 1

Zdroj: Galandauer 1988: 3.
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Priloha cislo 2

Vysledky parlamentnich voleb do Poslanecké snémovny Narodniho

shromazdéni Ceskoslovenské republiky v letech 1918-1938

1920 1925 1929 1935

POLITICKY SUBJEKT % |mandati| % |mandati| % |mandati| % |mandati

hlast hlasu hlasu hlast
Republikanska strana zemédélského | 13,6 40 13,7 46 15,0 46 14,3 45
a malorolnického lidu
Cs. socialné demokraticka strana 25,7 74 8,9 29 13,0 39 12,6 38
délnicka
Cs. strana narodné-socialisticka 8,1 24 8,6 28 10,4 32 9,2 28
Cs. strana lidova 7.5 21 9,7 31 8,4 25 7.5 22
Hlinkova slovenska lidova strana 3,8 12 6,9 23 5,7 19 6.9 22
Cs. strana narodnédemokraticka 6,3 19 5,0 14 49 15 5,6 17
Némecka socialnédemokraticka | 11,1 31 5,8 17 6,9 21 3,6 11
strana délnicka
Cs. zivnostensko-obchodnicka strana | 2,0 6 4,0 13 3,9 12 5,4 17
Némecka ktestanskosocialni lidova| 2,5 9 4.4 13 4,7 14 2,0 6
strana
Némecky svaz zemédé€lct 39 13 8,0 24 5,4 16 1,7 5
Mad’arska kiest’ansko-socialni strana | 2,2 5 1,4 4 - 4 - 4
Komunistické strana Ceskoslovenska - - 13,2 41 10,2 30 10,3 30
Mad’arska narodni strana - - - - - 4 - 4
Spisska némecka strana - - - - - 1 - 1
Sudetonémecka strana - - - - - - 15,2 44
Narodni obec fasisticka - - - - - - 2,0 6

Zdroj: upraveno dle Vodicka, Cabada 2003: 33.
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Priloha cislo 3

Lingvistické poméry v CSR roku 1930

a 40 80 120 km

0 63 mil

Ceskoslovensko - 1930

Polsko Lingvistickd mapa

Dra¥dany Vroclay
Némecka rise

oPreﬁav

Rakousko

. Madarsko
ek} Budapeﬁ‘f

Dl"_'esky Dslwensky DP::ISW Eukmjinsty -Madhrslty -Némecky

Cesky a slovensky miuvici kemunity mimeo (zemi Ceskoslovenska

Rumunsko

Zdroj: http://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Czechoslovakia 1930 linguistic map_-
created 2008-10-30-cz.svg ; nahled 15.3.2012.
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Priloha cislo 4

Mapa oblasti narokovanych Némeckym Rakouskem v letech 1918-1919

Leagends:

Hautige Grenze Ostarraichs

Zdroj: http://de.wikipedia.org/wiki/Deutsch%C3%B6sterreich ; nahled 29.1.2012.
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Priloha cislo 5

Tématické okruhy a jejich procentualni zastoupeni u maturitni zkousky

z déjepisu
Tematicky okruh | Zastoupeni Uloh v testu (v %)
| 1. a 2. Pravék a Starovék | 10-15
| 3. Stfedovek | 1520
| 4. Rany novovek 1620
| 5. Movowvek | 20-25
| . Mejnovejsi dejimy | 2530

Zdroj: http://www.novamaturita.cz/index.php?id _document=1404033319 ; nahled 8.4.2012.
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Priloha cislo 6
Vzor dotazniku adresovaného gymnazialnim uciteliim

DOTAZNIK

1. Kolik vyuéujicich hodin je vénovano otazce prvni Ceskoslovenské
republiky ve Vami vyuéovaném predmétu na Vasi Skole?

Vami vyugovany pfedmét zabyvaijici se prvni CSRje: ...........

2. Domnivate se, ze tato casova dotace je pro toto téma dostacujici?

a. rozhodné ano
b. spiSe ano
C. spiSe ne

d. rozhodné ne

3. § jakou (jakymi) ucebnici (u¢ebnicemi) pracuiji zaci pri vyuce prvni
CSR a jakych dalsich didaktickych pomucek vyuzivaji?

4. Co byste dané ucebnici z obsahové ¢i metodologické stranky

vytknuli?
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5. A opacné - co byste na dané ucebnici z obsahové ¢i metodologické
stranky vyzdvihli?

6. UcCi se studenti o zrodu statotvorné myslenky ¢echoslovakismu?

a. ano

b. ne

7. UCi se studenti o ceskoslovensko-polské ,,sedmidenni“ valce a o

ceskoslovensko-mad'arském konfliktu v roce 1919?

a. ano — uci se o obou valkach
b. pouze o ¢s.-polskée valce
C. pouze o €¢s.-madarské valce

d. neuci se ani o jednom z nich

8. UCi se studenti o rozdilném postaveni (socialnim, ekonomickém)

Cechu a Slovaka?

a. ano

b. ne

9. Vysvétlujete ve svych hodinach auditoriu konfiskaci majetkut
zejména Slechty a cirkve v ramci pozemkové reformy?

a. ano

b. ne
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10. Vysvétlujete studentiim pojem Pétka (popfr. Velka pétka)?

a. ano

b. ne

11. Zamérujete svuj vyklad také na Hlinkovu slovenskou lidovou
stranu?

a. ano

b. ne

12. Zamérujete svuj vyklad i na osobu generala Radoly Gajdy a s nim

spojeny pokus o statni puc?

a. ano

b. ne

13. Vyucujete také o masovych stavkach a o jejich nékdy tragickych
okolnostech z dob Velké hospodarské krize?

a. ano
b. ne

14. Je podle Vas vénovana v hodinach dostateépé pozornost
osobnosti T. G. Masaryka a jeho prinosu pro Ceskoslovensko?

a. ano

b. ne
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15. O jakych integrac¢nich uskupenich se Vasi zaci uci?

a. Spole¢nost narodu -ano x ne
b. Panevropska unie - ano x ne
c. Stfedoevropska unie -anoxne
d. Mala dohoda - ano x ne

16. Kolik €asu (procentualné vyjadreno z celkové casové dotace

tématu Prvni republiky) odhadem stravite vykladem o zahrani¢ni

politice CSR a jejim postaveni v mezinarodnim systému?

%

17. Jaké diléi téma z historie CSR se Vam nejobtiznéji posluchaétim
vysvétluje?

19. Domnivate se, Zze obraz, ktery panuje v obecném povédomi Zzactva
o Prvni republice, odpovida realité?

a. ano

b. ne

C. hevim
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20. Dompivéte se, ze poznatky, které si student z Vaseho ustavu o
prvni CSR odnese, jsou dostacujici?

a. ano
b. ne

C. nhevim

Na tomto misté bych Vam rad podékoval za vyplnéni dotazniku a
pozadal bych jesté o Vas komentar, radu, Ci pfipominku k nému.
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