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Diplomova prace proSla kontrolou plagiatorstvi kvalifika¢nich praci ve smyslu pokynu
dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a vzhledem k nizké mife podobnosti se zkoumanymi
texty a ve smyslu ¢l. 3 asohledem na zjistény vysledek neni tieba ovéfovat originalnost
prace.

1. Aktudlnost prace
Pfedmétem této prace je pravni Uprava operativn€ patracich prostiedkd v sousednich
statech tvoricich spoleén¢ s Ceskou republikou tzv. Visegradskou ctytku — tedy
Slovenska, Mad’arska a Polska. Operativné patraci prostiedky piedstavuji velmi citlivé
téma pro pravni upravu v kontextu specifickych pravidel jejich vyuziti a zdsahiim do prav
a svobod obc¢and.

2. Vymezeni cile prdace
Hlavnim cilem bylo zjistit, zda je de lege ferenda vhodné se zahrani¢nimi pravnimi
upravami inspirovat a ptipadné€ dospét k ndvrhtim legislativnich zmén.

3. Metodika dosaZeni stanoveného cile
Hlavni metodou prace pii zpracovani byly pouzita metoda komparace.

4. Védecky vyznam — piinos prdce, novost myslenek a metod

Netradi¢ni, vyjimecné postupy ziskavani informaci, pro ucely trestniho fizeni, mezi které
nepochybné patii operativné patraci prostiedky, patii do kategorie postupd, kterymi je
vyznamné zasahovano do listinou zaru¢enych prav a svobod. Jsou specifické mimo jiné i
tim, ze jde o prostiedky, které podléhaji pfisnému schvalovacimu rezimu a jsou
realizovany v pfisném rezimu utajeni. V¢étSina praci, které o téchto prostfedcich byla
napsana, pfinasi jen povrchni pojednani v rozsahu procesnich komentdii a do
podrobnéjsi Gpravy ne nepousti. O to vyznamngéjsi je tato prace, ve které autor analyzuje
a smysluplné srovnava operativné patraci prostiedky s okolnimi staty a zamysli se nad
jejich pfiméfenosti ve smyslu vyznamu pro trestni fizeni. Pfinosem jsou i Gvahy de lege
ferenda, ve kterych se autor zamysli nad zefektivnénim a rozSifenim oper. patracich
prostiedkd.

5. Prakticky vyznam (aplikovatelnost)
Vzhledem ke komplexnosti zpracovani dané problematiky, je prace velmi dobte
vyuZitelna pro dalsi teoretické zkoumanti, ale i pro praxi.

6. Odbornd terminologie
Z obsahu prace je patrné, ze student si velmi dobfe osvojil odbornou terminologii, ktera
V trestnim fizeni ne vzdy je znama a uplatiiovand. S timto hendikepem se vSak vyrovnal
se cti, a proto ani k odborné trovni prace nemam vyhrady.

7. Struktura textu



Prace obsahuje kromé uvodu a zavéru Sest kapitol v celkovém rozsahu 84 stran. Druha
kapitola pojedndva o pravni upravé OPP v Ceské republice a zdkonnych podminkach
vyuziti téchto prostredki. Tieti, ¢tvrta a pata kapitola obsahuje analyzu OPP v Madarsku,
Slovensku a Polsku, na tyto kapitoly navazuje pak komparace téchto aprav OPP s Ceskou
republikou. V sedmé kapltole se autor zamysli vuvahach de lege ferenda nad
dostateCnosti a pfiméetenosti upravy OPP v podmlnkach Ceské republlky Je potiebné
vyzvednout komplexnost a také exaktnost obsahu prace, kterd je svym obsahem, smyslem
a rozsahem unikétni a vyznamné ptispivd k pochopeni operativné pétracich prostfedkﬁ
jak odborné, tak laické vetejnosti.

8. Formalni uroveri prdace
S odbornym obsahem koresponduje i formalni troven prace, ke které nemam vyhrady.

9. Prdce s literaturou

Je potiebné si uvédomit, ze specidln¢ netradi¢ni postupy Vv dokazovani trestné Cinnosti
jsou nedostatecné a sporadicky upraveny a stejné¢ tak je nedostatek obsirnéjsich
védeckych praci zabyvajici se exaktné zejména operativné patracimi prostiedky. Piesto Si
student dokdzal vyhledat velmi pfilehavou literaturu, vCetné zahranini literatury, se
kterou velmi dobfe pracuje. Literatura Je dOSt’dCUJlCl ptiléhava a samotny fakt ]ejlhO
vyhledani a podchycenl v praci je uz piinosny a zdsluZny. Autor pii zpracovani
dlplomove prace Cerpal z ¢etnych zdroji literatury, se kterymi 1 vhodné naklada a cituje
V praci.

10. Otdzky k obhajobé
Otazky nepokladam

11. Praci doporucuji k obhajobé

12. Hodnoceni prdce: praci hodnotim jako vybornou.
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