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1. CIL PRACE:

Tématem této bakaldfské price je ,Némecko-Ceskd spoluprice v oblasti ndkladni dopravy a logistickych sluZeb na
piikladu firmy Lukas Transport s.r.0.“. Hlavnim cilem prace je popis a vyhodnoceni fungovéni ¢eské firmy na
némeckém trhu a posouzeni kooperace snémeckymi firmami. Daldimi, doprovodnymi cili je v8eobecny popis
dopravnich a logistickych sluzeb na podkladé konkrétnich piikladd a diskuse pravnich aspektd v tomto oboru. Cil prace
byl obecné naplnén, pfesto price vykazuje nedostatky rizného druhu (viz nize).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Téma prace je relevantni, jak doklddaji aktudlni informace mj. v kap. 3.4, 4.2 a 7.1. Metodami je studium dostupné
literatury, rozbor pracovnich popist a dokumentd konkrétni firmy a provedeni interview s feditelem. Autor elektivné
vyuzivé vlastni pracovni zkuSenosti u této firmy. Teoretickd ¢dst se sklddd ze (f{ kapitol, které fesi terminologii v oblasti
nikladni dopravy a logistiky, pravni pfedpisy a némecko-Ceskou kooperaci. Kap. 2.3 pfedstavuje mezindrodni ndkladni
automobilovou dopravu. Volba terminologic vychizi ¢eské publikace (Novdk, R. Mezindrodn{ kamionova doprava a
zasilatelsivi, 2013). Je v pofddku, Ze autor pracoval i s dal§imi zdroji Geské provenience k tématu, nicméné vzhledem ke
zpracovani bakaldiské prace v némeckém jazyce je jediny némeckojazyény tiStény zdroj (Pfohl, H.C. Logistiksysteme,
Betriebswirtschaftliche Grundlage, 1996) malo. Nebyla vyuZita mozZnost v rdmei studijnfho pobytu autora provést
diikladnou reSer$i v némeckych knihovnéch. Autor preklddd definice z ¢estiny, ¢imzZ si nejen pfidélal praci, ale dopustil
se i urcitych zjednoduseni (napf. na str. 11 u Multimodaler Transport nebo Miete misto Maut). Pokud by vyuzil
pfimych citaci, coz je u definic Zaddouci, mohla byt prace terminologicky preciznéj$i a bohatdi (napf. schdzi pojmy
Dircktverkehr, Giiterverkehrszentrum, Kombinicrter Ladungsverkehr, Zielgebictsbiindelung, TUL, Vor-, Haupt- und
Nachlauf). Kapitoly 2.5-2.7 se zabyvaji logistikou a logistickymi systémy. Zde (i s ohledem na skuteénost, Ze prace je
psand na filologickém studijnim oboru) mohla byt sémantizace pojmé na vyS$8f drovni. Chybi koncepty vyskladnéni
(Just in time, Just in sequence), druhy logistiky (Kontraktlogistik, Produktlogistik) ¢i zakladni logistické zasady (FIFO,
FEFQ). Kap. 2.4 je zbyte¢na; obsahuje pouze jeden odstavec, pfiCemz obecné avizuje obsah kapitol nasledujicich. Na
str. 14 se pro piepravované zboZi uzivaji pojmy Gut, Giiter, Giiterfluss, aniz by bylo pfedstaveno ¢lenéni ndkladu a
standardni terminologie (Suickgut, Transportgut, Kollo/Kolli, Frachtstiick, Summelgur). Chuda price s terminologii se
odrazi i v glosdit na str. 40-41, ktery fadu klicovych pojmi z oblasti logistiky neobsahuje a neni tak pro ¢eského resp.
némeckého Ctendfe plnohodnotnou pomickou. Glosat (kap. 8) je soucdsti praktické ¢dsti spole¢né s kapitolami 5-7
pojedndvajicimi o [irm& Lukas Transport, pracovnich procesech této firmy a interview s Feditelem. Autor je silnéjsi
v popisu situace nez v komentdfich a hodnoceni. Sezndmeni s dokumenty v kap. 6.2 a v pfilohdch 2-6 je uziteCné,
nicméng byla promarnéna Sance na hlubsi rozbor téchto dokumentd; komentdf v kap. 6.3 v rozsahu (i odstaved je opét
spiSe popisem nez analyzou. Totéz se tykd komentdie k interview v kap. 7.2. Je zde popsan negativni vyvoj v daném
sektoru hospodafstvi, ale ndvrhy feSeni se omezuji na jediny odstavec (str. 39), pfi¢emz schdzi jejich vysvétleni.

3. FORMALNI[ UPRAVA:

Gralicka Gprava bakaldiské prce je v pofadku. Citace a odkazy jsou v pofddku s tou vyhradou, Ze na nékterych mistech
(str. 11-14) nenf jasné, zda autor delinici pfesné pielozil (pak by mélo byt vyzna¢eno v uvozovkich jako pfma citace)
nebo zda jde o parafrdzi, coz by bylo u delinice pomérné odvazné. Némeckou gramatiku autlor uzivd spravng, dopousti
se viak terminologickych zjednodugeni (viz bod 2). Celkova linie price neni zcela jednotnd; napf. kap. 5.4 se svym
stylem odliSuje od ostatnich kapitol. Pfilohy jsou plné funkéni a vhodné dokumentujf obsah préce.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Autor plsobi kompetentné, pokud popisuje pracovni postupy u [irmy, kierou zni. Bakaldfskd prace by vSak méla
piesdhnout drovei prosté popisnou a demonstrovat kriticky a analyticky pfistup autora. Schopnost posoudit situaci, dat
ji do Sirsich souvislosti a nabidnout inovativn{ feseni nebyla v této praci naplno rozvinuta. Vedouci prace se domnivd,
Ze 1o bylo mj. zplsobeno nepromy$lenim jednotlivych témat do hloubky a skluzem v dodrzovini harmonogramu praci.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:
1. Jak o ¢esko-némecké spoluprdci v oblasti ndkladni automobilové dopravy referuji ¢eskd a némeckd média?
2. Charakterizujte z lingvistického hlediska dodaci list v pfiloze ¢. 3 (styl, funkce, lexikdlni a syntaktické prostiedky).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: velmi dobi‘e / dobfe %/[%W
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