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1. CiL PRACE:

Cilem ptedlozené prace je predstavit némecké mzdové ucetnictvi, konkrétné prehledné prezentovat jeho systém
a analyzovat uzivanou terminologii. Autorka stanoveny zamér naplnila zptisobem standardnim pro bakalarskou
praci daného studijniho oboru.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

jednotna, piehledna. Prakticka cast, prestoze jsou metody, vychodiska i nasbirany material velice slibné, pasobi
jako z nutnosti pfidany dovétek bez pevnéjsiho provazani s Casti teoretickou i bez jasného propojeni mezi
vlastnimi oddily samé ¢asti praktické (bez souvislosti jsou ponechana interview s tcetnimi s pokusem o
komentar a pak glosar). Autorka rozhodné méla tyto dobie zvolené segmenty propojit (ptat se na terminologii, na
zhodnoceni vyznamu jazyka a komunikace v tomto povolani). I prakticka ¢ast obsahuje dobré postiehy a je jasné
patrné, ze autorka se v tématu vyborné orientuje.

3. FORMALNi UPRAVA:

Predlozena prace spliiuje pozadavky, které jsou formalné kladeny na bakalaiskou praci. Struktura prace je
logicka, coz podporuje i dobfe provedena formalni Gprava. Kladné hodnotime i jazykovou uroven textu, ackoliv
nékdy nam ptipada text nesoudrzny (kvili pfilisné usecnosti, snad k tomu svadi styl vychazejici z tématu prace),
heslovity. Styl vlastnich analyz ¢i komentait se nékdy trochu vzdaluje charakteru odborného funkéniho stylu,
jako ptiklad uved’'me nenalezitou subjektivnost v komentafi k rozhovortim (s. 39 — napf. posledni odstavec).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Velice kladné hodnotime, Ze prace vychazi z vlastni zkusenosti, ze zaujeti pro téma a propojuje studium s praxi.
Je to na praci patrné v pozitivnim slova smyslu. Bohuzel se autorka nevyhnula nebezpeci jisté popisnosti,
zkratkovitych formulaci, fragmentdrnosti bez hlubsiho zasazeni shromazdénych poznatki do SirSiho
(jazykového) kontextu. Mnohdy se spokojuje pouze s tim, co uz zna, aniz by si kladla otazky tak, aby prace
skute¢né smétovala k propojeni praxe s filologickym pojednanim. Piali bychom si, aby autorka vytézila ze své
skvélé orientace v tématu, ze svého zajmu a piehledu jeste vice a doporucujeme, aby se touto oblasti zabyvala i
v budoucnu.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

a) Pokuste se porovnat ¢eskou a némeckou terminologii dané oblasti, kterou jste shromazdila v glosafi,
z hlediska jazykového. Jak jsou terminy vytvofeny? Dokdzete porovnat miru jejich jednoznacnosti?
Disponuji jednotlivé jazyky také synonymy pro oznaceni t¢hoz nebo podobného vyznamu v této oblasti?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: Praci doporuéuji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim velmi dobie.
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