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Abstract. A comprehensive and wide survey of fish communities in the Kokotinsko-Machav
kraj Protected Landscape Area (PLA) has not been conducted yet. The article presents results of
an ichthyological research carried out on 43 profiles in all streams in the PLA. The aim of the
study was to know a current distribution, status and abundance of both the individual fish
(lamprey) species, and their communities inhabiting local streams. Moreover, the paper evaluates
negative factors influencing ichthyocenoses and proposes measures to be taken to improve the
status of local fish communities there.
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Uvod

Chranéna krajinnd oblast Kokofinsko-Machiv kraj byla vyhlaSena nafizenim
vlady ze dne 9. dubna 2014 s ucinnosti od 1. zafi 2014. Pavodni ¢ast CHKO c¢ast
Kokotinsko o rozloze 274 km?, vyhlasena uz v roce 1976, byla v tomto roce

rozdifena o ¢ast Machiv kraj o rozloze 136 km?), zcela nové vymezené a dosud
nechranéné tuzemi v okoli meésta Doksy. VétSina CHKO patii na tzemi
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Libereckého a Stfedoceského kraje. Cela oblast ma fadu specifik, mezi které patti
typicka geomorfologie, podminénd pievahou kyselych kvadrovych piskovct;
vysokd biologickd rozmanitost projevujici se zejména znaCnou variabilitou
ckosystémii na pomérné¢ malé plose; unikatnim kulturnim krajinnym razem
podminénym historicky absenci primyslu a rozumnym zemédélskym vyuzivanim
v zavislosti na reliéfu krajiny; existenci rozsahlych mokifadli mezinarodniho
vyznamu v nivach Libéchovky a PSovky s unikatni faunou a florou; ptitomnosti
rozsahlych kyselych reliktnich borti pralesniho charakteru; rozsahlymi zasobami
kvalitni podzemni vody (Anonymus 2014).

Tento prispévek hodnoti stav ichtyocendz v tocich na uzemi celého CHKO.
Plosné a komplexni hodnoceni stavu rybich obsadek na uzemi nebylo dosud
provedeno, v oblasti nicméné byla provedena fada dil¢ich studii.

Beran (2016) nalezl v Ploucnici cejnka malého, plotici obecnou, perlina
ostrobtichého, hrouzka obecného, slunku obecnou a okouna fi¢niho. Soupis druht
obyvajicich Plouc¢nici dopliuje analyzy rybarskych tlovki; v poslednich letech zde
bylo uloveno rybati 17 druhti ryb: uhot fi¢ni, Stika obecnd, pstruh obecny, pstruh
duhovy, jelec tloust, jelec jesen, kapr obecny, lin obecny, cejn velky, podoustev
ficni, amur bily, karas stfibfity, bolen dravy, parma obecna, sumec velky, okoun
fi¢ni a candat obecny (Ing. Pavel Vrana, Ph.D. — Cesky rybaisky svaz [CRS], os.
sdéleni). V Plou¢nici na izemi CHKO je evidovan téz vyskyt mnika jednovousého
(Potizek et al., 2012, Hromek 2004) a mihule poto¢ni (Hanel 2001, Hromek 2004,
Potizek et al., 2012, Waldhauser 2013, Studeny 2013, Beran 2015).

Ve Svitavce je zrybaiskych ulovkl zaznamendn vyskyt pstruha obecného,
pstruha duhového a lipana podhorniho (Ing. Pavel Vrana, Ph.D. — CRS, os.
sdéleni), ichtyologicky prizkum zde dosud realizovan nebyl.

Ichtyofauna Libéchovky byla komplexné studovana jen ojedinéle. Beran (2008)
v Libéchovce popsal vyskyt Stiky obecné, pstruha obecného a mienka
mramorované.

Ichtyocendza PSovky je zajimava predevsim diky vyskytu izolované populace
sekavce dunajského Cobitis elongatoides, myln¢ diiv uvadéného jako sekavec
pisecny, Cobitis taenia (Pecina & Rab 1988, Slavik & Rab 1996, Rab 2003). Tok
je diky wvyskytu tohoto druhu pravidelné monitorovan pracovniky CHKO
Kokotinsko-Machav kraj. Shrneme-li vSechny udaje o ichtyocendze PSovky, lze
konstatovat, Ze celkové byla zjisténa v toku pritomnost 14 druhi ryb: Stika obecna,
jelec proudnik, kapr obecny, karas sttibfity, plotice obecna, perlin ostrobfichy, cejn
velky, hrouzek obecny, lin obecny, mienka mramorovana, sekavec podunajsky,
sumec velky, okoun fi¢ni a jezdik obecny (Beran 1997, 2003, 2008, 2015, 2016,
2017, Pecina 1985, Pecina 1986, Pecina & Rab 1988, Slavik et al. 2000).

V Obrtce byl opakované realizovan ichtyologicky prizkum; Beran (1997) zde
naSel mfenku mramorovanou, Beran (2013) mienku, Stiku obecnou, plotici
obecnou a hrouzka obecného a koneéné (Kava 2015) mienku a hrouzka.
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V povodi Robecského potoka nebyly ichtyologické prizkumy jednotlivych tokt
provadény; pfesto i zde lze najit udaje o dilc¢ich ichtyofaunach, zjisténé
v souvislosti s riznymi inventarizaénimi prizkumy jednotlivych maloplo$nych
chranénych uzemi. Vita & Heuer (2013) zjistili v Robefském potoce nad
Novozameckym rybnikem 6 druhi ryb: Stika obecna, jelec tloust, plotice obecna,
cejnek maly, hrouzek obecny a okoun ficni, pfiCemZz na rtznych profilech
dominoval hrouzek, okoun nebo cejnek. Heuer & Vita (2014) dale provadeéli
prizkum na Biehyiiském rybnice; pfestoze ichtyofauna rybnika nema pfimou
spojitost s faunou Btehyiiského potoka, je ziejmé, ze rybnik potok fadou druhti
pfimo dotuje. V rybnice nasli nasledujicich 9 druht ryb: thot obecny, Stika obecna,
plotice obecna, perlin ostrobfichy, lin obecny, sumec velky, kapr obecny, jezdik
obecny, okoun fi¢ni. Dusek (2009) pak nalezl v Robecském potoce Stiku obecnou,
plotice obecnou, perlina ostrobiichého, cejna velkého, cejnka malého, hrouzka
obecného a okouna fi¢niho.

Material a metody

Ichtyologicky prizkum byl proveden dvéma rybolovnymi Cetami ve dnech
28.9.2017 — 30.9.2017. Prizkumy prob¢hly standardnimi metodami pro provadéni
inventarizaénich priizkumii ryb AOPK CR (Mugka et al. 2015a, 2015b).

Prvni pouzitou metodou byl kontinualni dvouprichodovy odlov, ktery byl
pouzit na vétsin€ lovenych profilti v piipadé dobie ohrani¢enych tsekli s dobrou
slovitelnosti, tzn. mensich tokd do Sitky 6 m. Loven byl usek o minimalni délce
100 m, a v celé své Sifce. Kontinualni lov byl provadén elektrickym agregatem
(LENA, vyrobce R. Bednar).

Bodovy odlov byl pouzit u Sirokych velkych tokli nebo u dalSich stanovist’ se
Spatnou slovitelnosti, tzn. napf. stanovist' s velkou hloubkou (> 1 m). Lov byl
proveden pomoci benzinového agregatu BMA Plus, vyrobce R. Bednar). Bylo
vyuzito 100 aktivacnich bodd (u¢inek lovné elektrody byl na dané lokalité
stanoven pokusem na kruznici poloméru 1 m, tedy 3,14 m?, celkové tedy 314 m?).

Lovné profily nebyly hrazeny sitémi ani jinou docasnou migracni bariérou.
V prubéhu odlovu byl vzdy zvazen nutny pocet osob z lovné Cety pohybujici se
v koryté toku (23 osoby), ktery byl vzdy nejniz§i mozny pro maximalni sniZeni
moznosti poskozeni pfitomnych Zivocichti a rostlin. Ulovené ryby byly urceny,
zméfeny s presnosti na 5 mm a vypustény zpét do loveného useku. Ze ziskanych
dat byla zjisténa celkova pocetnost jako soucet ryb z obou lovii. Abundance byla
vypocétena v poctu jedincl na ha plochy.
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Obr. 1: Mapa CHKO Kokofinsko-Machtv kraj s vyznacenim sledovanych profilt
(1:50 000).

Fig. 1: The map of the Kokofinsko-Machiv kraj Protected Landscape Area. Numbered
marks indicate the studied sites.

Zpracovani dat

Ze ziskanych dat byla zjisténa celkova pocetnost jako soucet ryb z obou lovil
a obou biehti. Abundance byla vypoétena v poctu jedinct na ha.
Dale byl vypocten index diverzity podle Shannona a Weavera:

= st (i< ()

kde H " je index diverzity, n je pocet druhii, Ni je poCetnost druhu i a N je celkovy
pocet jedinct v ichtyocenoze. V neposledni fad¢ byl kalkulovan index ekvitability:

Hr

E= ;
Hmax

kde H* je vypocCteny index diverzity a H,, je maximalni index diverzity (tj.
takovy, kde kazdy druh zaujima stejny podil na celkové pocetnosti).
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Pouzité zkratky
Vysledky zahrnuji u jednotlivych druhti i uvedeni kategorie ochrany (dle

vyhlagsky MZP ¢&. 395/1992 Sb., v platném znéni) a ohroZeni dle &ervenych
seznaml (Lusk et al. 2006, Vlach & Fischer 2017). Pouzity jsou nasledujici
zkratky: kategorie ochrany dle vyhlasky MZP & 395/1992 Sb.: KO — kriticky
ohrozeny, SO — silné ohroZeny; kategorie dle Cervenych seznamii: ohrozeny (EN),
zranitelny (VU), téméf ohrozeny (NT).

Dale jsou pouzity zkratky jednotlivych druhti ryb:

AbrBj — cejnek maly (4dbramis bjoerkna) PerF1 — okoun fi¢ni (Perca fluviatilis)

AbrBr — cejn velky (4bramis brama) PsePa — stievlicka vychodni

AngAn — uhot fiéni (Anguilla anguilla) (Pseudorasbora parva)

BarBa — mienka mramorovand (Barbatula RutRu — plotice obecna (Rutilus rutilus)
barbatula) SalFo — siven americky (Salvelinus

BarBu — parma obecnd (Barbus barbus) fontinalis)

CobEl — sekavec podunajsky (Cobitis SalTr — pstruh obecny (Salmo trutta)
elongatoides) SanLu — candat obecny (Sander lucioperca)

EsoLu — stika obecna (Esox lucius) SqaCe — jelec tloust’ (Squalius cephalus)

GobGo — hrouzek obecny (Gobio gobio) TinTi — lin obecny (Tinca tinca)
LeuLe — jelec proudnik (Leuciscus leuciscus)

Popis lokalit

V ramci této studie byl proveden ichtyologicky pruzkum na 43 profilech na
uzemi CHKO Kokotinsko-Machav kraj (viz obr. 1).

Reka Plouénice tvoii severni okraj CHKO Kokotinsko-Machtiv kraj. Souéasti
CHKO je tisek Ploucnice mezi obcemi Borecek a Vitkov. Na celém uzemi CHKO
je Ploucnice tvofena siln¢ meandrujicim korytem v ploché zamokiené odlesnéné
niveé, Casto pokryté moktadni vegetaci. Na tzemi CHKO do Plou¢nice zleva
pritéka Hradcansky potok. Daéle feka tece k severozapadu, zprava od Zakup pak
pritéka Svitavka. Primérny pritok v Gsti je 8,6 m*.s™.

Libéchovka je pravostrannym pfitokem Labe. Jeji povodi lezi na rozhrani
Stredoceského, Libereckého a Usteckého kraje, v zapadni &asti Polabské niziny mezi
obcemi Meélnik, Doksy a Ustek. Piedstavuje tzemi nizinného charakteru
s rozmanitym reliéfem (Sipek & Matouskova 2008). Ekomorfologicky stav v povodi
Libé&chovky je podle Sipka a Matouskové (2008) mozno oznaéit jako piirodni nebo
jen mirné antropogenné ovlivnény i v disledku faktu, ze 78 % Lib&chovky je
soucasti CHKO. Libéchovka a jeji pfitoky ma vétSinou mirn¢ zahloubené, zakrutové
koryto s dostatecné vyvinutymi doprovodnymi vegetanimi pasy a pievahou
pfirozenych porostii v nivé. Priméry pritok v usti Libéchovky je 0,77 m3.s™.

PSovka ma v soucasnosti charakter nizinného potoka. Tok byl jiz od 40. let 20.
stoleti ponechan samovolnému vyvoji poté, co byl ukoncen provoz fady mlynd,
které na PSovce byly vybudovany (Pecina & Rab 1988). Dno tohoto toku je
tvofeno predev§im cetnymi pisCitymi splaveninami, které se do PSovky ukladaji
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zejména z okolnich rokli. Tok se na fad¢ mist (pfedev§im v mistech, kde se
v minulosti vyskytovaly rybniky, kterymi PSovka protékala) rozléva v udoli a tvoii
mokiady a baziny. V mistech zpevnénych svahy, kofeny stromti nebo komunikaci
je tok zahlouben s jilovitym a $térkovitym dnem. PSovka je kromé destovych vod
napéjena i bohatymi podzemnimi prameny, takze se tok vyznacuje nekolisavou
hladinou a pomérn¢ nizkou teplotou (Pecina & Rab 1988). Priimérny priitok v usti
P3ovky je 0,77 m3s™.

Obrtka je maly tok, pramenici u obce Obrok. Odtud te¢e smérem na jih a tvori
zapadni hranici CHKO Kokofinsko-Machiiv kraj. U obce Mosnice se stdci na
zapad, protéka pies obec Hostka a vléva se do Ustdckého potoka u obce Polepy.
V dolni ¢asti toku je rybarsky revir Obrtka 1, od obce Stiizovice je pak tok
chovnym potokem.

Povodi Robecského potoka spojuje obé ¢asti CHKO Kokotinsko-Machuv kraj;
zatimco hornim tokem odvodiuje (i prostfednictvim Biehynského potoka)
jihozapadni stranu ,Machova kraje“, jeho pfitoky (Liticky potok, Dolsky potok
a Bobii potok) zase odvodnuji sever Kokofinska. Primérny pritok v usti
Robeéského potoka do Ploucnice je 1,20 m®.s™, do Plouénice se vléva pod Ceskou
Lipou, mimo uzemi CHKO. Zajimava je Bélokamenna strouha, nebo Svodnice,
ktera propojuje dvé povodi (HradCansky potok a Biehyiisky potok), resp.
Brehynisky rybnik s rybnikem Drznik na Hrad¢anském potoce. Zminovany Bobii
potok je rybaisky obhospodafovan; rybaisky revir Bobii potok 1 konc¢i na hranici
s CHKO. Specifikem oblasti je pfitomnost velkych a mélkych rybniki (nadrzi)
patticich do Dokeské soustavy rybnikd, napt. Poselsky rybnik, Novozamecky
rybnik nebo Biehynsky rybnik, ¢i Machovo jezero.

Rybarsky management

Plou¢nice je na Uzemi CHKO soucasti rybarskych reviri Ploucnice 3
a Ploucnice 4. Plouc¢nice 3 v horni ¢asti byva nasazovana pouze ,,bilou rybou®,
nebot’ vlastni tok je Spatn¢ rybafsky piistupny a navic predovany kormorany. Lipan
a kapr jsou nasazovany az v useku kolem Ceské Lipy. Stejné tak revir Plouénice 4
neni diky nepfistupnosti pro rybafe a silné predaci kormoranem a vydrou
obhospodafovan intenzivng; roéné nasazuje SUS CRS pouze 200 ks kapra
(o kusové velikosti kolem 1 kg), a po 100 ks lina obecného (kusova velikost cca
0,25 kg), stiku (cca 3 cm), candata (cca 10 cm) a ,,bilou rybu* (Ing. Vaclav Jelinek
— SUS CRS, os. sdélent).

Pritok Ploucnice Svitavka je soucasti reviru Svitava 1. Na tento tok je ro¢né
nasazovano 600 ks pstruha obecného (dvouleta nasada) a 400 ks lipana podhorniho
(rocek, velikost cca 12 cm). Svitavka je pfirodé blizky tok a jednou z poslednich
lokalit na severu Cech, kde se alespoii okrajové lipan piirozené usp&iné
reprodukuje (Ing. Vaclav Jelinek — SUS CRS, os. sd&len).

Na Bobiim potoce je nad uzemim CHKO rybaisky revir Bobii potok 1.
Z rybatského pohledu se jedna o tok nevalnych kvalit, do kterého je vysazovano
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cca 100 ks pstruha obecného za rok (Ing. Vaclav Jelinek, SUS CRS, os. sdéleni,

9.11.2017).

Tab. 1. Seznam rybatskych revirl na tekoucich vodach v CHKO Kokoftinsko-Machuv kraj.

Table 1. List of fish fishing areas on runing waters in the Kokotinsko-Méchiiv kraj PLA.

lokalita Tok obec Revir MO CRS
Bobii potok 16 Bobti potok Stvolinky 443 060 Bobii potok 1 | MO Zandov
Ploucnice 25 Ploucnice Hradcany 441 063 Ploucnice 4 MO Mimon
Robecsky potok 30 | Robeésky potok | Staré splachy | 441 049 Plouc¢nice 3 MO Ceska Lipa
Plou¢nice 32 Plou¢nice Hefmanicky | 441 049 Ploucnice 3 MO Ceska Lipa
Plou¢nice 33 Ploucnice Veseli 441 063 Ploucnice 4 MO Mimon
Plou¢nice 34 Ploucnice 441 063 Ploucnice 4 MO Mimon
Ploucnice 34 Ploucnice Borecek 441 063 Ploucnice 4 MO Mimon
Svitavka 39 Svitavka Bozikov 443 053 Svitava 1 MO Zakupy

Vysledky a diskuse

Celkové bylo na uzemi CHKO Kokofinsko-Machiv kraj vramci tohoto
prizkumu nalezeno 17 druhii ryb (ochrana podle zak. 114/1992 Sb. nepodtrzené,
ohrozeni dle Cerveného seznamu podtrzené: Ghof #iéni (Anguilla anguilla — NT),
pstruh obecny (Salmo trutta), siven americky (Salvelinus fontinalis), Stika obecna
(Esox lucius), jelec proudnik (Leuciscus leuciscus), jelec tloust' (Squalius
cephalus), cejn velky (Abramis brama), cejnek maly (Abramis bjoerkna), lin
obecny (Tinca tinca), plotice obecna (Rutilus rutilus), stievlicka vychodni
(Pseudorasbora parva), hrouzek obecny (Gobio gobio), parma obecna (Barbus
barbus — NT), mfenka mramorovana (Barbatula barbatula), sekavec podunajsky
(Cobitis elongatoides — SO', EN), okoun ¥iéni (Perca fluviatilis), candat obecny
(Sander lucioperca). Dalsi vysledky budou prezentovany prezentovany podle ¢tyt
vyse uvedenych dil¢ich povodi.

Povodi Ploucnice

V Plou¢nici bylo zjisténo 11 druhti ryb: uhot ficni, jelec tloust, jelec proudnik,
plotice obecna, cejn velky, cejnek maly, stfevlicka vychodni, hrouzek obecny,
parma obecna, mfenka mramorovana a okoun fi¢ni.

Soupis druhi zjisténych na jednotlivych profilech:

Ploucnice 32 — AngAn, SqaCe, RutRu, AbrBj, AbrBr, GobGo, BarBu, PerFl,

' Ve vyhlasce MZP CR ¢. 395/1992 Sb. je tento druh uveden v kategorii silné ohrozenych
jako sekavec pisecny (Cobitis taenia).
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Plou¢nice 33 — SqaCe, LeulLe, RutRu, GobGo, BarBu, PerFl,
Ploucnice 25 — AngAn, SqaCe, LeulLe, RutRu, GobGo, PsePa, PerF],
Ploucnice 26 — SqaCe, LeuLe, RutRu, GobGo, BarBu, PsePa,
Plou¢nice 37 — SqaCe, LeulLe, RutRu, GobGo, PsePa, BarBa.

Celkova abundance ichtyocenozy v Ploucnici se pohybovala mezi 637—
4459 ks.ha™, v praméru pak dosahla hodnoty 2038 ks.ha". Dominovala plotice,
ktera byla ulovena na vsech profilech, stejn¢ jako hrouzek obecny a jelec tloust.
Casto se vyskytl také okoun ¥iéni, jelec proudnik a stfevlicka vychodni. Naproti
tomu pouze ojedinéle byla zaznamendna pfitomnost mienky, thote, cejna a cejnka.
Index diverzity jednolitvych lovnych profili se pohyboval mezi 0,59-1,46, index
ekvitability 0,63—0,89. Vysledky jsou shrnuty v tab. 2.

Tab. 2. Primérné abundance (ks.ha™) jednotlivych druhti a ichtyocendz ve sledovanych
tocich v roce 2017.

Table 2. Mean abundances (spec.ha™) of the individual fish species and fish communities
in the studied streams.

Plo — Ploucnice Kie — Kienovsky potok = Bob — Bobii potok

Li— Libéchovka PSo — PSovka Dol — Dolsky potok

Zak — Zaksinsky potok = Obr — Obrtka Rob — Robecsky potok
Profil Plo | Lib | Zak | Kie | PSo | Obr | Bob | Dol | Rob
uhot ti¢ni 13
Stika obecna 15 70
pstruh obecny 500 | 625 | 267 340 467
siven americky 40
jelec tloust’ 389 106
jelec proudnik 146 67
plotice obecna 675 | 145 113 4800 212
cejnek maly 96 8 53
cejn velky 13 32
lin obecny 7
hrouzek obecny 490 73 52 360 11
parma obecna 19
stievlicka vychodni 140
mienka mramorovand | 13 26 20 300 120
sekavec podunajsky 170
okoun fi¢ni 45 106 479 6960 | 467 | 713
candat obecny 11
Celkem 2038 | 917 | 625 | 267 | 864 | 680 | 12240 | 933 | 1208

Svitavka byla lovena na jednom profilu a byla zde zjisténa ptitomnost 7 druht
ryb: Svitavka 39 — AngAn, EsoL, SqaCe, RutRu, GobGo, BarBat, PerFl. Podobné
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jako v Plou¢nici dominovala plotice a hrouzek. Celkova abundance doséhla
hodnoty 2091 ks.ha™. Index diverzity dosahl hodnoty 1,32, index ekvitability pak
0,68.

Hradcansky potok byl loven na 3 profilech; celkova abundance se pohybovala
mezi 167-1850 (pramérné 872 ks.ha'). Dominovali hrouzek a okoun (byt se
vyskytli jen na 2 ze 3 usekil), pocetny byl i thof. Mienka a stfevlicka se
vyskytovaly jen nepocetné a na jednom profilu. Soupis zjisténych druhd na
jednotlivych lovnych profilech:

Hradcansky potok 34 — AngAn, GobGo, PsePa, BarBat,

Hradc¢ansky potok 35 — AngAn, GobGo, PerFl,

Hradc¢ansky potok 36 — PerFl.

Index diverzity se pohyboval mezi 0,94-0,96, index ekvitability mezi 0,7-0,87.
Primérné abundance v HradCanském potoce jsou patrné z tab. 2. V HradCanském
potoce byla také zjiSténa pritomnost pocetné populace raka ficniho (Astacus
astacus — KO, VU).

Identifikace hlavnich negativnich vlivii a navrhy managementovych opatieni

Na Plouc¢nici v CHKO byla zaznamenana predace vydrou a kormoranem. Tuto
skuteénost potvrzuji i rybafi (Ing. Vaclav Jelinek — SUS CRS, os. sdéleni). Tok
Ploucnice je téz misty fragmentovan jezy nebo rozdélovacimi télesy; ty jsou
nicméné vétSinou nizké a rybami prekonatelné. Velké mnozstvi rybni¢nich druht
(,,bilé ryby*) v Ploucnici souvisi piedevsim s jejich vysazovanim v revirech (jako
potravu pro rybozravé druhy, ve snaze snizit predaci na hospodaisky vyznamnych
druzich), ale i s pfitomnosti rybnikli na pfitocich Ploucnice v tomto tseku. Ve
Svitavce lze predpokladat predacni tlak vysazovanych pstruhti na ostatni druhy
tvotici ichtyocendézu. Vzhledem k charakteru toki a nepfiliS ovlivnitelnych
negativnich vlivl ale neni nutné navrhovat néjakd managementova opatfeni.

Zhodnoceni historického vyvoje mistnich populaci ryb

Komplexni prizkumy Ploucnice a jejich pfitokli chybi, zhodnoceni vyvoje
ichtyocen6z v Ploucnici a jejich pritocich je tak obtizné. Shrneme-li dostupné tidaje
uvadéné rybati a Beranem (2015, 2016) je v tom Useku dokumentovan vyskyt 18
druhii ryb. Spole¢né zjisténych druht (tj. dosud uvadénych a zjisténych v této
studii) je vSak pouze 9: uhof ficni, jelec tloust, cejn velky, cejnek maly, plotice
obecny, hrouzek obecny, parma obecna a okoun fi¢ni. Nezjistili jsme Stiku, pstruha
obecného a duhového, jelce jesena, kapra obecného, lina obecného, podoustev
fi¢ni, amura bilého, karasa stfibfitého, bolena dravého ani candata obecného. Neni
to s podivem, vSechny tyto druhy jsou jen malo pocetné a jejich uloveni je mnohdy
dilem nahody; fada druht je také rybafi vysazovana mimo uzemi CHKO a tyto
vétsinou nemigratorni druhy se drzi mista vysazeni. Naopak byl v této studii zjistén
vyskyt jelec proudnika, stfevlicky vychodni a mienky mramorované. Vyskyt
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zvlasteé chranénych druhti mihule poto¢ni, mnika jednovousého, uvadénych radou
autord (Hanel 2001, Hromek 2004, Potizek et al. 2012, Waldhauser 2013, Studeny
2013, Beran 2015), zde zjistén nebyl, stejné jako vyskyt slunky obecné, zjisténé
v tomto Gseku Beranem (2016).

Povodi Libéchovky

V Libéchovce byla zjisténa pfitomnost 6 druhd ryb: pstruh obecny, plotice
obecna, cejnek maly, hrouzek obecny, mfenka mramorovana a okoun fi¢ni. Soupis
zjisténych druhii na jednotlivych lokalitach:

Libéchovka 6 — GobGo, PerFl,

Libéchovka 27 — SalTr, RutRu, GobGo,

Libéchovka 7 — SalTr,

Libéchovka 8 — SalTr,

Libéchovka 28 — SalTr, BarBa,

Libéchovka 9 — SalTr, RutRu, BarBa,

Libéchovka 11 — SalTr, BarBa,

Libéchovka 12 — RutRu, AbrBj, GobGo, BarBa, PerFl.

Celkova abundance ichtyocendzy v Libéchovce byla velmi nizka, pohybovala
se mezi 100-2700 ks.ha™', v priméru pak jen 917 ks.ha™'. Nejpo&etngjsi byl pstruh,
ktery se vyskytl na témét vSech profilech, mnohdy byly uloveny i velci jedinci.
V horni ¢asti toku byla pocetna i mrenka, lokalné se objevily i dal§i druhy,
souvisejici Casto s vyskytem rybnikd. Index diverzity se v jednotlivych profilech
pohyboval mezi 0,18-1,1 a index ekvitability mezi 0,25-1,35. Dalsi informaci
o ichtyocenoze Libéchovky poskytuje tab. 2. V dolni ¢asti Libéchovky byla
zjiSténa pocetna populace raka ficniho (4Astacus astacus — KO, VU), ktery je sem
pravideln¢ transferovan z PSovky (RNDr. Lubos$ Beran, Ph.D., os. sdéleni).

V obou pfitocich Libéchovky, v Zaksinském potoce a Kienovském potoce byla
zjiSténa pouze piitomnost pstruha obecného v nevelkych pocetnostech (viz tab. 2).
Také kusova velikost pstruha byla mensi nez v hlavnim toku, Libéchovce.

Identifikace hlavnich negativnich vlivii a navrhy managementovych opatreni

Mezi hlavni negativni vlivy pilisobici na Libéchovku lze zatadit regulace
a kanalizace Casti toku v obcich. Upravy tokii nebyly sice udrzovany, takze
v soucasné dob¢ panuje na Libéchovce ptirodni ¢i prirodé blizky stav, ale koryto je
nicmén¢ degradované, a to i ve zcela prirodnich usecich, kde dochazi k pokracujici
erozi jilovitych bfehd a dal$imu zahlubovani toku. Kienovsky a Zaksinsky potok
jsou ve vétsing svého podélného profilu zregulovany. Z tohoto divodu by bylo
vhodné provést revitalizace ZaksSinského a Kienovského potoka, spojenou
s odbahnénim tokl. V toku Lib&échovky by bylo vhodné provést diverzifikaci
dnového substratu, napt. provedenim revitalizace regulovanych tsekd.
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Dal$im problémem je znecisténi vod Libéchovky; ze samotného charakteru
fidkého osidleni, které neumozituje napojeni obyvatel na kanalizaci. Likvidace
odpadnich vod je feSena hlavné individualnim zplsobem; jako vzdy v téchto
piipadech hrozi prusaky a hlavné nelegalni vypousténi piepadem ze septiki a zump
(Hryzakova & Matouskova 2008). Vyznamnym liniovym zdrojem zneCiSténi je
ivelmi frekventovana cesta 1/9 ve sméru Mélnik — Ceska Lipa, ktera v useku
Zelizy — De$tna kopiruje hlavni tok. Nezanedbatelnym zdrojem zne&i§téni jsou
i detné zahrddky doml a zahrad pfiléhajici az ktoku. Vybudovanim COV
v nékterych obcich by mohlo dojit ke zlepSeni kvality vody v Libéchovce i jejich
pritocich.

Tok Libéchovky je také fragmentovan velkym mnozstvim hrazek, fada z nich
slouzi k vytvotfeni reten¢nich tini vhodnych pro odbér povrchové vody; lze
dtvodné predpokladat, ze Libéchovka trpi nadmérnymi odbéry (Anonymus 2009).
Na misté je provedeni kontroly na misté ptislusnym tfadem a zkontrolovat cetné
odbéry povrchovych vod; pfipadné zabranit nadmérné fragmentaci toku v této
souvislosti.

V neposledni fadé je jako negativni jev nutné uvést pritomnost rybnikd, at’ jiz
soukromych nebo ve vlastnictvi CRS. Tyto rybniky jsou zdrojem zabahnéni, a také
zdrojem Sifeni druht ryb, jejichz pfitomnost je v toku této velikosti nezadouci.
Bylo by vhodné zamezit (nebo minimalizovat) nikim rybni¢nich druht ryb do
potoka.

Zhodnoceni historického vyvoje mistnich populaci ryb

Historicky vyvoj populaci ryb v Libéchovce lze zhodnotit je obtizn€, nebot
chybéji srovnavaci udaje ze stejnych profild lovenych stejnou metodikou. Pii
srovnani s vysledky zjisténé Beranem (2008) konstatujeme, Ze jsme sice nezjistili
pritomnost Stiky, ale naopak jsme zjistili vyskyt dalSich 4 druht: hrouzka
obecného, plotice obecné, cejnka malého a okouna fi¢niho. Tyto druhy vsak byly
nalezeny pod rybnikem v Nedamov¢, kde Beran (2008) prizkum neprovadél. Dale
l1ze konstatovat, Ze celkova diverzita ichtyofauny Lib&chovky neni piilis velka,
stejné jako zjisténé hodnoty abundance. V Libéchovce dominuje pstruh obecny;
historicky se populace mohla etablovat z nasady uniklé z rybaistvi v Libéchové.
Pstruzi se v Libéchovce bezesporu spontanné rozmnozuji, nebot’ Libéchovka neni
revirem a neni obhospodatovana (pstruh zde neni vysazovan); nulovy rybaisky tlak
umoznuje piezivani i relativné velkych jedinct tohoto druhu.

Povodi Obrtky

Na dvou profilech Obrtky byl zjistén vyskyt 4 druhti ryb: pstruh obecny, siven
americky, mifenka mramorovana a okoun fi¢ni. Zatimco v profilu Obrtka 14 bylo
zjisténo jen n€kolik malych okound, profil Obrtka 15 byl osidlen stfedn¢ pocetnou
populaci pstruha a mrenky, s vyskytem sivena amerického. Index diverzity dosahl
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v tomto profilu 0,87, index ekvitability 0,8. V tomto profilu byla také zjiSténa
pritomnost raka fi¢niho. Detaily o tykajici se abundance ichtyocen6zy jsou patrné
z tab. 2.

Identifikace hlavnich negativnich vlivii a navrh managementovych opatieni

Oba profily Obrtky byly pomérmné zabahnéné. Divodem se nezda byt v tomto
pfipadé maly rybnik mezi obcemi Tuhanec a Obrok, ale spise zptisob hospodareni
na prilehlych polich; absentuje zde travnaty pas, pole jsou tak obdé¢lavana az
k hrané zahloubeného koryta. S velkou pravdépodobnosti jsou pak zdrojem bahna
v toku splachy ztéchto poli na pravé strané toku. Bylo by tedy vhodné nechat
travnaty pas pfi biehu potoka, snizujici mnozstvi splavenin. Tok je misty také
regulovan. V toku se také vyskytuji nepivodni druhy ryb (siven americky), coz
souvisi s charakterem tuseku; jedna se o chovny potok CRS; doporudujeme
nevysazovat nepivodnich druhy ryb.

Zhodnoceni historického vyvoje mistnich populaci ryb

Stejné jako v pripadé€ ostatnich autorti (Beran 1997, 2013, Kava 2015), i v této
praci byla nalezena v Obrtce mienka mramorovana. Udaje o ostatnich rybach se ale
1isi; ostatni nalezli spiSe rybni¢ni druhy (hrouzka, okouna, plotici a §tiku), v této
praci se naopak vyskytli pstruh a siven americky.

Povodi Psovky

V ramci tohoto prizkumu jsme na 10 profilech PSovky nalezli 8 druhti ryb:
Stika obecna, plotice obecnd, cejnek maly, lin obecny, hrouzek obecny, mienka
mramorovanad, sekavec podunajsky, okoun ficni. Na jednotlivych profilech byly
nalezeny:

Psovka 1 — EsoLu, RurRu, AbrBj, TinTi, GobGo, CobEl, PerFl,

PSovka 21 — PerFl, PSovka 22 — RurRu, GobGo, CobEl, PerFI,

PSovka 2 — GobGo, PerFlI,

PSovka 23 — EsoLu, RurRu, AbrBj, CobEl, PerFl,

PSovka 3 — EsoLu, RurRu, PerFI,

Psovka 24 — BarBa.

Celkova abundance ichtyocen6zy nebyla vysokd, pohybovala se mezi 0-1900
ks.ha”', pfi¢emz postupné klesala od spodni ¢asti toku smérem k pramenisti
(pti¢emz tfi horni profily byly bez vyskytu ryb). Primémé dosahla hodnoty 747
ks.ha”. Nepo&etngjsi druhem byl okoun, ktery se vyskytl na viech profilech na
dolnim toku, absentoval pouze v horni ¢asti PSovky. Druhym nejpocetnéjSim
druhem byl sekavec podunajsky. Relativné hojna byla také plotice, ostatni druhy se
vyskytly pouze ojedinéle. Index diverzity se pohyboval v Psovce mezi 0,46—1,22
a index ekvitability 0,42-0,89. Udaje o abundanci jsou uvedeny v tab. 2.
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Na lokalit¢ byla téz zjisténa piitomnost dvou druht rakli: ve spodni Casti zije
nepuvodni invazni druh rak pruhovany (Faxonius limosus) a v horni ¢asti rak ficni.

Identifikace hlavnich negativnich vlivii a navrh managementovych opatreni

Za vétsinou negativnich vliva pasobicich na PSovku stoji rybniky; jsou zdrojem
jemnych sedimentd, které se lokaln¢ usazuji v masivni, misty az extrémné mocné
bahnit¢é naplavy neumoziujici existenci sekavcl. Rybniky také zpilsobuji
eutrofizaci PSovky; na nékterych mistech bahnité naplavy nebo dno portstaji
sinicemi. Jsou téz zdrojem fady druhil ryb, pfedevsim okound a stik. Zakladem je
upravit hospodateni na rybnicich tak, aby doslo k minimalizaci vySe uvedenych
negativnich jevl spojenych s rybniky. Nékteré useky PSovky by také mohly byt
revitalizovany (v€etné odbahnéni, napt. tisek 21 a 23) s potencialem na spojeni
subpopulaci sekavce v PSovce.

Za nezéadouci je nutné povazovat téz regulované useky, a také fadu hrazek, které
fragmentuji tok a méni rychlost proudu, a tedy splaveninovy rezim. Tyto hrazky
Casto souvisi s nadmérnym vyuzivanim povrchovych vod identifikovanych
v PSovce (Anonymus 2009). Negativni vyznam téchto odbérti v§ak nelze vzhledem
k bohaté dotaci PSovky z podzemnich pramenti pfeceniovat (Pecina & Rab, 1988).
Vzhledem ke geologii oblasti je také pravdépodobna vzajemnd komunikace
podzemni vody vSech hlavnich tokt. Stejné jako v ptipadé Libéchovky lze tedy
doporucit provedeni kontroly na misté pfisluSnym ufadem a zkontrolovat odbéry
vody z PSovky; predevs§im v souvislosti s piitomnosti fragmentujicich hrazek.

Negativem je i vyskyt invazniho raka pruhovaného.

Zhodnoceni historického vyvoje mistnich populaci ryb

Pii srovnani dostupnych cetnych publikovanych nebo nepublikovanych udajt
(prehled viz uvodni kapitola) s vysledky této studie je mozné konstatovat, ze stav
ichtyocen6z zlstava pomérné nemeénny: sekavec podunajsky stdle dominuje,
a v mistech s vhodnym substratem (pis¢ité naplavy) vytvaii pocetné subpopulace
(nutno si uvédomit, Ze zpusob lovu vyrazn€¢ podhodnocuje skutecné pocetnosti
tohoto v pisku zijiciho druhu). Za dalsi etablované druhy lze povazovat plotici,
mienku, druhy zjisténé ve vétsSin€ studii hodnoticich ichtyofaunu PSovky. K témto
druhti Ize také pfifadit hrouzka. Ostatni nepocetné druhy pochazi z mnoha rybnika
nachdzejicich se na toku. Znepokojujici jsou ale dva fakty. Prvnim faktem je
postupna dominance okouna fi¢niho, ktery zde aktualné vytvaii klasicky ,,zakrsly*
morfotyp okountt (o délce téla 60—-120 mm) Zzijicich na neuzivnych lokalitach.
Druhou skutecnosti je posun hranice vyskytu sekavce podunajského dold po toku;
zatimco v 80. a 90. letech minulého stoleti se tento druh vyskytoval az k obci R4j,
resp. az k obci Tuboz (Pecina 1985, Pecina 1986, Slavik et al. 2000), v sou¢asnosti
se na toku nevyskytuje vys§ nez k rybniku nad obei Kokofinsky dil (Beran 2003,

2008, 2015, 2016, 2017).
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Povodi Robec¢ského potoka

Na tiech profilech Robeéského potoka byla zjisténa ptitomnost 8 druhl ryb:
Stika obecna, jelec tloust, plotice obecna, cejn velky, cejnek maly, hrouzek obecny,
okoun fi¢ni a candat obecny. Soupis druhil na jednotlivych lokalitach:

Robecsky 31 — EsoLu, SqaCe, RutRu, PerFl, SanLu,

Robecésky 30 — AbrBj, AbrBr, RutRu, GobGo, PerFl,

Robeésky 18 — EsoLu, PerFl.

Celkova abundance ichtyofauny Robecského potoka se pohybovala mezi 669—
2000 ks.ha”, v priméru pak 1208 ks.ha”. Dominoval okoun, ktery vytvaiel na
vSech profilech pocetné populace malych jedinct. Pocetna byla téz plotice, ostatni
druhy se vyskytly nepocetné nebo jen na jednom zlovenych profili. Index
diverzity se na Robefském potoce na riznych lokalitaich pohyboval mezi 0,17—
1,41, index ekvitability potom 0,25-0,88. Detaily o abundanci ichtyocendzy jsou
patrné z tab. 2.

Bobii potok byl loven na dvou profilech; zatimco profil tésné¢ nad vtokem do
Novozameckého rybnika byl bez ryb (pravdépodobné i v dusledku nizké
slovitelnosti profilu), na hornim profilu byly zjistény 4 druhy ryb: plotice obecna,
hrouzek obecny, mienka mramorovana a okoun fi¢ni. Tento tsek mél zaroven
nejvétsi abundanci v ramei viech hodnocenych; ta doséhla hodnoty 12 240 ks.ha™,
kdyz dominovali okoun fi¢ni a plotice obecna. Index diverzity zde dosahl hodnoty
0,84, index ekvitability 0,6.

V Dolském potoce byla na jednom lovném profilu zjisténa jednodruhova
obsadka tvotena pstruhem obecnym. Detaily o vySe uvedenych ichtyocenozach
jsou patrné z tab. 2.

Identifikace hlavnich negativnich vlivii a navrh managementovych opatreni

Jako hlavni problém v povodi Robecského potoka Ize uvést zabahnéni az
zazemiovani vodoteci, spojené se zarGstanim makrofytickou vegetaci. Viniky
tentokrat nejsou vétsinou rybniky (na kterych se hospodaii vétSinou extenzivng),
ale splachy z okoli, predevsim z pozemkil na levém biehu Robecského potoka od
Taborského vrchu po Doksy. Tyto pozemky se vyznacuji vysokou mirou zornéni,
nepiiznivymi vlastnostmi pidy (nizka hydraulicka vodivost, nesoudrznost, snadna
rozplavitelnost a Spatnd struktura) a dale také morfologii tizemi, kdyz se zde
vyskytuji dlouhé, strmé svahy (Vrana et al. 2009). Vrana et al. (2009) doporucil
soubor protieroznich opatfeni zahrnujicich zalozeni nebo rozsifeni travnatych past,
vybudovani sedimenta¢nich nadrzi a jimek na propustcich, kontrolu hospodareni na
polich. Také navrhuji odbahnéni nékterych rybnika, stabilizaci odvodovych stok
rybnikil a zamezeni unikani rybni¢nich sedimentt do povodi.

DalSim problémem je regulace a dal$i upravy tokd souvisejici s charakterem
zemédelské krajiny v oblasti. Doporucujeme revitalizace nekterych tsekt
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Robecského potoka spojenych s odbahnéni (predevsim nad Poselskym rybnikem).
V oblasti je téz tfada bodovych znecisténi zahrnujici vlastni mésto Doksy, kemp
Borny, obec Tachov a dal$i (Vrana et al. 2009).

Problémy tvofi téZz Gniky ryb z Cetnych rybnikd vyskytujicich v oblasti; to se
tykad predevsim okound, ktefi se stdvaji dominantou Robecského potoka a jeho
ptitokd. Je tedy nutné omezit Uinik rybni¢ni ichtyofauny pii vypousténi rybnikd,
predevsim zminéného okouna.

V neposledni fad¢ je tfeba jmenovat periodické vysychani toku, tykajici se
predevsim Lidického a Hefmaneckého potoka, ale i horni ¢asti ostatnich tokd.

Zhodnoceni historického vyvoje mistnich populaci ryb

vvvvvv

Porovname-li vysledky tohoto prizkumu s diivéjSimi studiemi, musime
konstatovat, Ze jsme v Robecském potoce zjistili stejné druhy jako Vita & Heuer
(2013) a Dusek (2009), navic s podobnymi abundancemi. Lze konstatovat tedy
stabilni situaci v Robe¢ském potoce.

Ichtyofauna Bobiiho potoka se 1i§i od ichtyofauny popsané v prizkum Vity
a Heuera (2013); vysledky jsou ale stézi porovnatelné, kdyz byly provadény
ve zcela jinych castech toku. Zajimava je také pritomnost pstruha obecného
v ulovcich z Bobiiho potoka; ani tady neni srovnani na misté, pstruh je nasazovan
do reviru o nékolik kilometrti proti proudu.

Shrnuti

Na uzemi CHKO Kokofinsko-Machiiv kraj byl proveden ichtyologicky
prizkum na 43 profilech. Tyto lokality byly rozdéleny do 4 oblasti podle
subpovodi: Plouc¢nice (9 lokalit), Libéchovky (10 lokalit), PSovky (10 lokalit),
Obrtky (2 lokality) a Robeéského potoka (12 lokalit).

Kromé péti profild na Ploucnici se jednalo o vesmés malé toky az drobné
vodotece. Svym charakterem se jednalo vétSinou o nizinné toky, misty upravené,
ale povétSinou renaturované do podoby piirodé blizkého toku. Toky vétSinou
meandruji nebo tvoii zakruty v plochych nivach, casto se rozlévajicich do okolni
krajiny a tvofici moktady, baziny nebo slaniska.

Dominantnim substratem lovenych toka byl pisek, coz vyplyva z geologické
povahy oblasti. Propustné pisky také umoziuji podzemni komunikaci vsech
hlavnich tokl; to se projevuje na snizeném kolisani hladiny hlavnich tokd, ale
netykd se drobnych vodote¢i a tokll nachazejicich se v pfevazn¢ zemédélské
krajing.

Toky trpi sedimentaci bahna, které¢ pochazi jednak z cetnych rybniki v oblasti
a dale ze splavovanych jemnozrnnych sedimentt, at’ jiz erozi hornin nebo splachy
s kulturni krajiny. Mistné se vyskytuji i hrubozrnéjsi frakce nebo naopak jilovité
misovité dno.
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V celé oblasti byla zjisténa pritomnost 17 druhd ryb: thof fi¢ni, Stika obecna,
pstruh obecny, siven americky, jelec tloust, jelec proudnik, plotice obecna, cejn
velky, cejnek maly, lin obecny, hrouzek obecny, stfevlicka vychodni, parma
obecna, mienka mramorovana, sekavec podunajsky, okoun fi¢ni, candat obecny.
Ichtyofauny byly vétSinou nepocetné, coz souvisi s vySe charakterem tokd,
pomérné nizkou substratovou variabilitou; tomu se vymyka Bobii potok, kde je
naopak zjisténa celkova pocetnost ryb pomérné vysoka.

Kvalitativné je nejcennéjsi piitomnost sekavce podunajského. Dalsi zvlaste
chranéné druhy, které zaznamenaly predchozi studie v Ploucnici, tedy mihule
potocni, slunka obecna nebo mnik jednovousy, nebyly potvrzeny.

Toky a potazmo ichtyofauny jsou ohrozeni fadou faktorti; mezi nejvyznamné;jsi
patii zanaSeni koryt tokil sedimenty z rybnikd a splachil, eutrofizace a znecisténi
vod z bodovych zdroji, pritomnost neptivodnich druhti, tiniky ryb z rybnikd, resp.
obecné hospodafeni na nékterych rybnicich a v neposledni fadé fragmentace
nékterych tokd hrazkami v souvislosti s odbéry povrchové vody. V uzemi jsou také
dva neptivodni druhy ryb; pomérné pocetnd je v Ploucnici stievlicka vychodni,
v Obrtce byla zjisténa ptitomnost sivena amerického, ktery sem byl vysazen a ktery
mize konkurovat pstruhovi poto¢nimu.

Porovnanim s existujicimi udaji o ichtyofauné CHKO mulzeme konstatovat
stabilizovany stav v prioritnich oblastech (populace sekavce podunajského,
pomineme-li posun hranice vyskytu na zacatku 21. stoleti); alarmujici je ale
skutecnost, Ze v tocich ¢asto dominuje pomalu rostouci forma okouna fi¢niho.
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