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Abstract: The submitted study considers Jan Kherner Plzensky, a person thus
far examined to only a limited extent, one of the West Bohemian professors of
the Prague Utraquist University, using official, literary, and other sources. It
follows his path to education, his work at Karolinum, and his career and life
thereafter after leaving the university (settling in the Prague New Town). It also
examines the dispute with his alma mater over monies owed. The paper also
analyses Jan Kherner s literary work and includes an edition of Kherner's tes-
tament and other related documents.
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Prazska utrakvistickd univerzita nebyla sice v piedbélohorské dobé takzvanou
plnou univerzitou, to jest nefungovaly v jejim ramci pies veskeré reformni sna-
hy vsechny obvyklé fakulty (vedle artistické pravnicka, Iékatska a teologicka),
presto tvofila vyznamné intelektudlni centrum ceskych zemi. Jeji role nespoci-
vala pouze v moznosti studia stovek az tisicti obyvatel Cech a Moravy, z nichz
je cast i formalné zakoncila bakalatskym ¢i mistrovskym titulem a nasledn¢ se
uplatnila v rznych kli¢ovych profesich, ale také ve spravé valné ¢asti ceskych
a v mensi mife i moravskych latinskych partikularnich skol.?

Ackoli mezi absolventy Karlova uceni, ktefi se pozd¢ji na n¢jaky cas
zatadili mezi jeho profesory (v soudobé terminologii magistri actu regentes
Ci professores ordinarii), najdeme ve své dob¢ celou fadu u nas i v zahraniéi

1] Studie byla ptipravena v ramci projektu GA CR & GA18-00408S: Universitas magistrorum.
Profesofi prazské utrakvistické univerzity (1458-1622).

2] K d¢&jinam prazské utrakvistické univerzity v této dob¢ srov. alespon Vaclav Vladivoj TOMEK,
Geschichte der Prager Universitdt, Prag 1849; Zikmund WINTER, Déje vysokych skol praz-
skych od secessi cizich narodit po dobu bitvy bélohorské (1409-1622), Praha 1897; tyz, O zivoté
na vysokych skolach prazskych knihy dvoje. Kulturni obraz XV.—XVI. stoleti, Praha 1899; Mi-
chal SVATOS a kol., Déjiny Univerzity Karlovy 1347/48—1622, 1., Praha 1995. K roli univerzity
ve spravé latinskych $kol viz alespon Jiti PESEK, Univerzitni sprava méstskych latinskych kol
v Cechdach a na Moravé na prelomu 16. a 17. stoleti, Acta Universitatis Carolinae — Historia
Universitatis Carolinae Pragensis (dale AUC — HUCP) 30, 1990, ¢. 2, s. 41-58; tyz, Prazskad uni-
verzita, méstské latinské skoly a méstanské elity predbélohorskych Cech (1570—1620), Cesky Easopis
historicky 89, 1991, &. 3, s. 336-355. K poétam studujicich Frantisek SMAHEL, Alma mater
Pragensis. Studie k pocatkiim Univerzity Karlovy, Praha 2016, s. 411-424.



proslulych osobnosti, mnohé¢ jsou dnes znamy pouze specialistim, historiktim,
knihovédcim, odbornikiim na dé&jiny literatury ¢i nékteré dalsi oblasti (d&jiny
astronomie, filosofie, hebraistiky, matematiky i dalSich na univerzité¢ vyuco-
vanych disciplin). Jednou z nich je také plzensky rodak Jan Kherner (Kerner,
Khorner), oznacovany jiz v raném novoveku podle rodisté jako Plzensky (Pil-
senus, Pilsensis). Jeho zivot i profesni ptisobeni jsou dokladovany fadou pra-
mend, archivnich, rukopisnych i tisténych, z nichz jen cast byla dosavadnim
badanim vyuzita.?!

Bliz8i zpravy o Khernerové socialnim ptivodu bohuzel chybi,* stejné
tak o roku jeho narozeni (jisté pfed 1560) ¢i mistu jeho prvotniho vzdélava-
ni. Dolozeno je az jeho ucitelské plsobeni v Prostéjove, kde pattil mezi jeho
podporovatele mistni utrakvisticky dékan Jan Adelphus Hefmanoméstecky
( 1593).3 V poloving 70. let 16. stoleti se nasledné odebral do Prahy na studia
na prazské utrakvistické univerzité. Zde se v zavéru dubna 1575 stal alumnem
Nazaretské koleje lezici v blizkosti Betlémské kaple.®

Po vice nez dvou letech dosahl Kherner 11. zafi 1577 bakalatského
gradu sedmera svobodnych uméni. Jak doklada dékanska kniha, nékteré ruko-
pisy Marka Bydzovského z Florentina i dal$i prameny (mimo jiné Putzlachero-
va Memorabilia), stalo se tak ve druhé skupin¢ bakalaureandu (secunda classis)

3] Z dosavadni literatury srov. k Janu Khernerovi alespoii loannes Godefridus DLABAC,
Commentarius de doctis Bohemobrodensibus, s. 46n. (Knihovna kralovské kanonie premonst-
ratl na Strahové /dale Strahovska knihovna/, rkp. DB IV 44); Josef JUNGMANN, Historie lite-
ratury ceské, 2. vyd., Praha 1849, s. 578n.; Riegriv slovnik naucny 1V, Praha 1865, s. 649; Jakub
MALY, Viastensky slovnik historicky, Praha 1877, s. 340; Karel NAVRATIL, Paméti hlavniho
kostela farniho, fary a skoly sv. Jindricha a sv. Kunhuty v Novém mésté prazském, Praha 1869,
s. 99n., 107; Josef JIRECEK, Rukovét k dejinam literatury ceské do konce XVIII. veéku I, Praha
1875, s. 342n.; Martin HRUSK A, Kniha pamétni kral. krajského mésta Plzné od roku 775 az
1870, Plzen 1883, dodatek, s. 12; Frantisek KOZELUHA, Paméti o skoldach prostéjovskych, Olo-
mouc 1889, s. 14; Ottiiv slovnik naucny 14, Praha 1899, s. 198; Cenék ZIBRT — Antonin TRUH-
LAR, Dodatky a opravy k biografiim starsich spisovatelii ceskych, Casopis Ceského musea 97,
1913, s. 178; Jan MARTINEK, Dva latinské sborniky humanistické, Listy filologické 83, 1960,
s. 328; Peter KROMER, Die Magister der Philosophischen Fakultiit der Universitit zu Prag und
ihre Schriften im Zeitraum von 1550 bis 1621, Erlangen — Niirnberg 1972, s. 94; Karel BERANEK,
O pocatcich prazské lékarské fakulty 1348—1622, AUC — HUCP 9, 1968, ¢. 2, s. 65; Josef HEJ-
NIC — Jan MARTINEK, Rukovét humanistického basnictvi v Cechdch a na Moravé (dale RHB)
111, Praha 1969 s, s. 34nn.; Josef HEJNIC, Plzeriskd latinskd skola v dobé humanismu, Minulosti
Zapadoceského kraje 14, 1978, s. 129; tyz, Latinskd $kola v Plzni a jeji postaveni v Cechdch,
13.—18. stoleti, Praha 1979, s. 29; Vaclav PUMPRLA, Knihopisny slovnik ceskych, slovenskych
a cizich autorii 16.~18. stoleti, Praha 2011, s. 553n.; RHB VL s. 181n.; Lucie STORCHOVA (red.),
Companion to Central and Eastern European Humanism, Volume 2: The Czech Lands, Part
1 A-L, Berlin 2020, s. 625nn.

4] Za ovéteni jsem dikem zavazan PhDr. Marii Waskové Malivankové z Archivu mésta Plzné.
5] K nému srov. RHB I, s. 46n.

6] K této koleji srov. Mlada HOLA, Studentské koleje prazské univerzity v pozdnim stiedovéku
a raném novovéku: Déjiny — sprava — uiedni pisemnosti (do roku 1622), Praha 2018, s. 79-93.



vedené Petrem Kodicilem z Tulechova (1533-1589).” Obhajoval tehdy tezi
Ut magistratus superior seditionis evitandae causa, pro quibusdam delictis pa-
enas, secundum leges inferendas nonnunquam relaxare aut remittere fontibus
debeat, nec ne?®

Ackoli studoval dale, tak, jak bylo tehdy bézné, plisobil soub&zné také
jako vyucujici, respektive rektor na né¢kolika latinskych partikularnich Skolach
nalezejicich tehdy pod spravu prazské utrakvistické univerzity, a to v Prostéjo-
ve, dale v Jarométicich nad Rokytnou, a nakonec v Praze, a to nejprve na svato-
jilské skole a koneéné u sv. Jindficha. Presun studenti do Prahy v zavéru jejich
studii byval bézny, méli tak moznost snazsi pripravy k ptislusnym zkouskam.
Pon¢kud atypicky je vsak v kontextu sledované doby pomérné dlouhy odstup
u Khernera mezi ziskanim bakalaiského gradu a dosazenim titulu mistra svo-
bodnych uméni. Ke slozeni mistrovské zkousky se piihlasil na jafe 1584. Titulu
mistra sedmera svobodnych uméni dosahl uvedeného roku po slozeni zkousek
a obhajobé teze Ut bono viro multo sit consultius iniuriam pati, quam inferre,
nec ne? ve skupiné kandidatt, z nichz se hned pét stalo v pozdéjsi dobé rovnéz
profesory Karlova vysokého uceni (Jan a Petr Crispové, Jan Chorinnus, Matous
Mendicellus, Adam Zaluzansky ze Zaluzan), coz je v tak hojném poctu dosti
neobvyklé.” Slavnostné promovan byl 12. ¢ervna.'”

Hned v nasledujicim roce (1585) se mistr Kherner ocitl na podzim
jako treti mezi kandidaty, z nichz se vybiral novy univerzitni actu regens. Voka-
ce za mistra prazské univerzity dosahl vsak teprve o rok pozd&ji.'! Mezitim
se zdrzoval na Moravé a dale v Kutné Hofe, kam se kvili nemoci ,,s0tva...
dopravil a tu se slozil*“. Pro delsi Iéceni nemohl vykonavat misto spravce zdejsi

7] O ném viz alesponn RHB 1, s. 389-402; Lexikon ceské literatury I A—G. Osobnosti — dila —
instituce (dale LCL), Praha 1985, s. 362n.; Vaclav PUMPRLA, Knihopisny slovnik ceskych,
slovenskych a cizich autoru 16.—18. stoleti, Praha 2010, s. 577nn.; Martin HOLY, Ve sluzbach
§lechty. vychovatelé nobility z ceskych zemi, 1500—1620, Praha 2011, s. 208n.; Mlada HOLA —
Martin HOLY a kol., Profesoii prazské utrakvistické univerzity v pozdnim stiedovéku a raném
novoveku, v tisku. Srov. také http://biography.hiu.cas.cz/Personal/index.php/CODICIL_z Tule-
chova_Petr 22.2.1533-26. 10. 1589 [cit. dne 7. 12. 2020].

8] Archiv Univerzity Karlovy (dale AUK), rkp. A 17 III (= Thomas Antonius PUTZLACHER,
Memorabilium Universitatis Pragensis. Tomus I1I continens intimationes sed programmata pu-
blice in Academia Pragensi edita nec non virorum de universitate bene meritorum epitaphia
usque ad annum MDLXXXIV), s. 602; Narodni knihovna CR (déle NK CR), rkp. XXIII F 64 (=
Acta in academia Pragensi), fol. 243v; tamtéz, tkp. XXIII D 217 (= Liber intimationum quaru-
ndam publice in Alma Academia Pragensi aeditarum et cl. virorum de eadem bene meritorum
epitaphia), fol. 192r; Liber decanorum facultatis philosophicae Universitatis Pragensis ab anno
Christi 1367 usque ad annum 1585. Pars 2, Pragae 1835 (= Monumenta Historica Universitatis
Carolo-Ferdinandeae Pragensis I, dale citovano jako MHUP 1/2), s. 425.

9] Ke viem viz jejich biogramy in: M. HOLA — M. HOLY a kol., ProfesoFi prazské utrakvistické
univerzity, v tisku.

10] AUK, rkp. A 17 II1, 5. 923; NK CR, XXIII D 217, fol. 247v, 249v; MHUP 1/2, 5. 444.
11] AUK, rkp. A13a, fol. 90r.



proslulé skoly u Vysokého kostela, o coz u rektora prazské univerzity Petra
Kodicila z Tulechova opakované Kutnohorsti usilovali jesté v dobé pted jeho
nabytim mistrovského titulu. Kodicil jej vSak chtél dosadit za spravce nékteré
moravské latinské skoly (pravdépodobné v Jarométicich nad Rokytnou).'?

Po nastupu na univerzitu se stal Jan Kherner kolegiatem nejvétsiho
mistrovského kolegia, tedy Karlovy koleje, v niz mél po vétsinu svého plisobe-
ni na Karlové u€eni sviij byt.'¥ Kromé& vyuky musel postupné ptevzit i nékteré
administrativni funkce, jak to tehdy bylo bézné. Zejména se jednalo o casove
naro¢ny post probosta nejvétsiho mistrovského collegia, tedy Karlovy koleje,
spojeny kromé¢ jiného s pravidelnymi vizitacemi kolejnich vesnic a feSenim rtz-
nych spori mezi univerzitnimi poddanymi. Ufad zastaval v letech 1587/1588.
V letech 1591/1592 byl direktorem studentské koleje Nationis. Opakované pak
vykonaval rovnéz naro¢ny post dékana artistické fakulty (1590-1592 a 1593).'4

Co se ty¢e Khernerovy vyuky na univerzité, tu bohuzel blize rekon-
struovat nelze. Soupisy prednasek jednotlivych vyucujicich, takzvané ordines
lectionum, jsou prave z 80. a 90. let 16. stoleti dochovany jen ve velmi malé
mife. Podle Jarmily Peskové ma existovat takovy soupis z doby Khernerova
pusobeni na Karlové u¢eni pouze pro zimni semestr 1591/1592. Pfimo na pra-
men vsak autorka neodkazuje, v nami zkoumanych dokumentech univerzitni
utedni provenience se jej bohuzel nepodafilo nalézt. '

12] Viz také Vojtéch Jaromir NOVACEK (ed.), Listdr §kolstvi kutnohorského (1520—1623), Praha
1894, s. 31nn. K okolnostem nastupu na prazskou univerzitu (véetné vokace nového profesora)
srov. podrobng M. HOLA — M. HOLY a kol., ProfesoFi prazské utrakvistické univerzity, v tisku
(zde téz odkazy vztahujici se ke Khernerovi i jeho biogram). K univerzitnim tezim Anna SKY-
BOVA, Universitni these 16. stoleti, diplomova prace FF UK, Praha 1957.

13] Ke Karolinu i dal§im mistrovskym kolejim prazské univerzity viz alespon Alois KUBI-
CEK — Alena PETRANOVA — Josef PETRAN, Karolinum a historické koleje University Karlo-
vy v Praze, Praha 1961; Josef PETR AN, Karolinum, Prague 2010; M. HOLA — M. HOLY a kol.,
Profesori prazské utrakvistické univerzity, v tisku.

14] AUK, rkp. A 17 IV (= Thomas Antonius PUTZLACHER, Memorabilium Universitatis Pr-
agensis. Tomus IV continens intimationes et programmata publice in Academia Pragensi edita
nec non virorum de universitate bene meritorum epitaphia), s. 256nn.; tamtéz, rkp. A 47, fol.
196v—207v; NK CR, XXIII D 217, fol. 308nn., 317nn.; Karel HRDINA, Seznam probostii koleje
Karla IV., Véstnik Ceské akademie véd a uméni 57, 1948, s. 8; Mlada HOLA — Martin HOLY,
. Vejjezd se stal”. K cestam prazskych profesorii do poddanskych vesnic univerzitnich koleji
na prelomu 16. a 17. stoleti, v tisku. Ke studentskym kolejim M. HOLA, Studentské koleje (ke
Khernerovi s. 169). Ke koleji &eského naroda pak specialné Mlada HOLA — Martin HOLY (Hg.),
Das Studentenkolleg der Bohmischen Nation der Prager Universitdt. Edition der Rechnungen
aus den Jahren 1541-1611, Berlin 2019.

15] Jarmila PESKOVA, Ordines lectionum jako pramen pozndni vyuky na artistické fakulté
prazské univerzity v letech 1570—1619, AUC — HUCP 30, 1990, fasc. 1, s. 9-30. K vyuce na
univerzité srov. nejen Z. WINTER, O zZivoté na vysokych skoldch, s. 320-385, ale nejnovéji také
Mlada HOLA — Martin HOLY, Das Prager Karlskolleg im Spdtmittelalter und in der Friihen
Neuzeit als Ort der universitdren Wissensvermittlung (1436—1622), v tisku a titiz a kol., Profesori
pragské utrakvistické univerzity, v tisku.



Tak jako mnozi jeho kolegové ve starsi i pozdéjsi dobé, se i Jan Kher-
ner Plzensky rozhodl své nepfilis dobfe hmotné zajisténé plsobeni na prazské
utrakvistické univerzité po pfiblizné osmi letech ukonc¢it. Dne 20. fijna 1593
vstoupil ve siatek s Annou, pozistalou dcerou po méstanovi Nového Mésta
prazského Adamu Pilerovi. Podle obvyklého zvyku byla svatba oslavena rov-
néz vydanim pfilezitostného tisku jeho prateli, ktery byl vydan u Jifiho Nigrina
v témze roce. ' Po svatb¢ vsak jesté néjakou dobu na univerzité pravdépodobné
bydlel, coz je v této dob¢, tedy pied zruSenim celibatu profesort po roce 1609,
spise vyjimeéné (1594 pobyval stale v Jeruzalémskeé koleji, jejimz byl direkto-
rem).

Po odchodu z univerzity vedl mistr Jan se svou alma mater dlouholety
spor o finance souvisejici se spravou univerzitnich koleji a statkd. Kherner mél
jednak financovat rekonstrukci Jeruzalémské koleje z vlastnich financi (adajné
400 kop grost misenskych), jejichz vysi karolinsti mistfi neuznali, jednak ziej-
mé neodevzdal univerzit¢ nékteré penize, které v minulosti piijal od riznych
osob (nejasnosti byly zaroven v piijmech z univerzitnich vinic). Jesté roku 1601
dluzil pry univerzité vysokou ¢astku, vice nez 170 kop grost misenskych. Svar
byl nakonec urovnan smirem v roce 1602, a to kromé jiného diky zprostiedko-
vani ze strany nékolika osobnosti (Jachyma z Téchenic, Simeona Kohouta z Li-
chtenfeldu, Jitiho Pergera z Castolovic a Bartolomé&je Havlika z Varvazova).'”

V kazdém piipadé nebyly zfejmée pocatecni Khernerovy majetkové po-
méry $patné. V roce 1596 si mohl od Daniela Adama z Veleslavina'® zakoupit
dim v Praze na Senném trhu. Kromé jiného se zivil pravnickou ¢innosti. Bliz-
§i informace o ni nejsou bohuzel k dispozici. Ocekavat lze zastupovani stran
u rtiznych soudu ¢i uradi (v dobovych pramenech se zpravidla pouziva pojem
prokurator). Z nejasnych pficin se vSak hmotné poméry mistra Jana, udrzuji-
ciho dlouhodobé kontakty s fadou vzdélancti, pozdéji vyrazné zhorsily. Zaver
zivota mél prozit podle Rukovéti humanistického basnictvi dokonce ve hmotné
nouzi. Je evidentni, ze trpél zejména nedostatkem hotovosti, a to i navzdory
nekterym mimoiadnym piijmim, které se mu podafilo ziskat. V roce 1606 mu
tak napiiklad prosluly tiskat Jifi Cerny z Cerného Mostu (Nigryn, $1606)'
Wremnuptiarum clarissimi viri virtute et doctrina praestantis domini m. loannis Kher-
neri Plzeni, professoris inclytae Academiae Pragensis, sponsi et honestissimae ac pudicissimae

virginis Annae filiae Adami Pileri, vita pie functi civis Nove Vrbis Pragensis sponse, scripta ab
amicis, Pragae typis Georgii Nigrini 1593 (NK CR, sign. 52 C 15, pfiv. 31).

17] K uvedenému sporu s univerzitou srov. detailné AUK, A 48, fol. 167r; tamtéz, rkp. B 15, fol.
108r—113r, 156r a passim; tamtéz, B18, 178r. Srov. také RHB 111, s. 34.

18] K nému viz alespoil Milan KOPECKY, Daniel Adam z Veleslavina, Praha 1962; Mirjam
BOHATCOVA — Josef HEINIC, O vydavatelské cinnosti veleslavinské tiskarny (1578-1620),
Folia Historica Bohemica 9, 1985, s. 291-388; LCL I, s. 28nn.; Zdenék BENES, Daniel Adam
z Veleslavina, nakladatel a literdt, in: Duchem, ne me¢em. Fakta uvahy, souv1slost1 Praha 2003,
s. 111-121; Petr VOIT, Encyklopedie knihy. Starsi knihtisk a pribuzné obory mezi polovinou 15.
a pocatkem 19. stoleti, Praha 2008, s. 37nn.

19] RHB 1V, s. 41n.; LCL 3/1, s. 536n. a také nejnovéji fundovang:



odkazal 15 kop grost misenskych. Jak ukazuje jeho testament (vydany v pii-
loze této studie), zcela bez majetku nezlstal. Musel si v§ak v zavéru zivota
pujcovat penize a zastavovat rizné predmeéty. I jemu ovsem nékteti jednotlivei
dluzili (srov. k tomu Pfilohu 2 piedkladané studie).?”

V poslednim obdobi Zivota souzily mistra Jana, majitele knihovny
pravdépodobné prinejmensim ¢asteéné uceneckého charakteru, z niz se bohu-
zel zachovalo pouze torzo, rovnéz blize nespecifikované zdravotni problémy. 2"
I kvtli nim sepsal 18. prosince 1611 ksaft (viz Ptiloha 1), v némz odkazal vyse
uvedeny diim, zahradu pod Zizkovem, knihy a dalsi movitosti rovnym dilem
svym détem Adamovi, Danielovi, Alzbété a Barbote. Drobnéjsi odkazy urcil
i dal$im osobam. Za porucniky déti ustanovil kromé své tchyné mistry Valen-
tina Kochana z Prachové (7 1621)*2 a Jana Campana Vodnanského (1572—
1622),% jimz zaroven odkazal ¢ast svych knih (herbaf latinsky in folio, corpus
iuris in quarto).’

Jan Kherner, dlouholety ¢len literatského ktiru u sv. Jindficha na No-
vém Mésté prazském, zemtel v Praze 20. cervence 1612. Kde byl pohtben, neni
znamo. Ac¢koli se tak bézné stavalo i u byvalych profesort Karlova uc¢eni, chybi
zpravy o tom, ze by nasel misto posledniho odpocinku v kapli Boziho téla ¢i
v Betlémské kapli.?! Teoreticky se tak mohlo stat u sv. Jindficha, ale prameny
pro takové tvrzeni chybi.

https://www.encyklopedieknihy.cz/index.php?title=Ji%C5%99%C3%AD_%C4%8Cer-
n%C3%BD_z_%C4%8Cern%C3%A%o0_Mostu [cit. dne 7. 12. 2020] (autorem hesla je Petr Voit).

20] Archiv hlavniho mésta Prahy (dale AHMP), rtkp. 2179 (= Kniha svatebnich smluv a ksaf-
tovnich kvitanci Starého Mésta prazského, 15841651 /1655/), fol. 186v. Srov. také pfiloha této
studie se soupisem Khernerovych dluhii a pohledavek. Viz téz RHB 111, s. 34.

21] V pramenech si na nedostatek zdravi stézoval jiz ve druhé poloving 90. let 16. stoleti, srov.
napiiklad AUK, A48, fol. 167r.

22] Kochan pozdé&ji pozadal o propusténi z povinnosti poruénika. Na jeho misté jmenovala
méstska rada MatouSe Rosola a Pavla Pokorného. AHMP, rkp. 2209 (= Kniha testamentti No-
vého Mésta prazského 1586-1617), fol. 413r (viz také Ptiloha 3 této studie). Ke Kochanovi po-
pravenému pozdéji na Staroméstském namésti v ervnu 1621 za podil na stavovském povstani
viz Historie o tézkych protivenstvich cirkve ceské, Praha 1892, s. 192n.; RHB 111, s. 61nn.; LCL 3,
s. 1275; M. HOLA, Studentské koleje, s. 319; M. HOLA — M. HOLY (Hg.), Das Studentenkolleg
der Béhmischen Nation, s. 258; L. STORCHOVA (ed.), Companion 2/1, s. 647n.; M. HOLA — M.
HOLY a kol., ProfesoFi prazské utrakvistické univerzity, v tisku.

23] Ke Campanovi viz alespont RHB I, s. 254nn.; LCL I, s. 349nn.; Michal Svato$, Mistr Jan
Kampanus a prazskad univerzita, in: Vodnany a Vodnansko 5, 2002, s. 117-130; V. PUMPRLA,
Knihopisny slovnik, s. 173nn.; L. STORCHOVA, Paupertate, styloque connecti, passim (dle rejs-
ttiku); P. VOIT, Encyklopedie knihy, s. 149; L. STORCHOVA (ed.), Companion 11/1, s. 219-236;
biography.hiu.cas.cz (heslo Campanus, Jan) [cit. dne 7. 12. 2020]; M. HOLA — M. HOLY, Profe-
sori prazské utrakvistické univerzity, v tisku.

24] AHMP, rkp. 2209, fol. 412r—v. K jeho poziistalosti téz 412v—413r. Srov. také pfilohu této studie.
25] Mlada HOLA —Martin HOLY, Zwischen Realitit und Mythos. Tod und Begrdibnisse von Pro-
fessoren der Prager Universitdit vom 15. bis zum friihen 17. Jahrhundert, AUC — HUCP, v tisku.
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Kherner byl taktka az do své smrti literarné aktivni. Znama je pfitom
cela série jeho dél, ktera se dosud dockala jen ¢asteéného zhodnoceni.?” Vedle
latinské tvorby k nim patii rovnéz nékteré pieklady. Pokud jde o prvni ze zmi-
novanych oblasti, sepsal mistr Jan v rozmezi necelych tficeti let (s nardstajici
intenzitou v zavéru Zivota) predevsim fadu dél pfilezitostné povahy. Vétsina
z nich se vztahovala k méstanskym elitdm prazskych mést, véetné nobilitova-
nych osob, ojedinéle piijatych i do rytifského stavu. Literarni zajem projevil
rovnéz o nékteré predstavitele své almae matris.

Kromé¢ blahoptani ke snatkiim jde zejména o epitafy i dalsi dila spo-
jend s umrtim nékterych osob, véetné déti. V nekterych pripadech byly jim
vydany jednolisty,*” v jinych §lo o dila rozsahlejsi. Nékteré z uvedenych praci
byly publikovany pouze v lating, jiné vydany s ¢eskou, vice ¢i mén¢ volnou pa-
rafrazi.?® Dale pak existuji i cesko-jazy¢na dila pfilezitostné povahy, napf. jeho
Potesent v tezkém zarmutku postavenych, tj. pozistalych po Jakubovi Led¢an-
ském z Popic, z roku 1599.%1

Kromé uvedeného a fady dalsich drobnych latinskych skladeb ptilezi-
tostného charakteru, publikovanych v 16. a raném 17. stoleti u nas i v zahrani-
¢i v obrovském rozsahu, napsal Jan Kherner Plzensky vsak také nékteré verse
na pon¢kud méné obvykla témata. Roku 1585 tak naptiklad publikoval dnes
bohuzel jen z opisu znamou basent o obnoveé makovice véze svatojindiisského
chramu na Novém M¢sté prazském, k némuz mél vztah kromé jiného jako
uditel tamni $koly.>"

26] Nejkomplexnéjsiho a strukturovaného zhodnoceni se Khernerovo dilo dockalo v cerstvé
vydaném dile L. STORCHOVA (ed.), Companion, s. 626nn. (autorem hesla je Vojtéch Pelc). Srov.
také odkazy uvedené v pozn 3.

27] K jednolistim srov. pro prostiedi stiedni Evropy i ¢eskych zemi P. VOIT, Encyklopedie kni-
hy: https://www.encyklopedieknihy.cz/index.php/Jednolist [cit. dne 7. 12. 2020].

28] Srov. naptiklad Carmen honori nuptiarum clarissimi... nobilis viri D. Vencesilai Senioris
Kamarithi de Rovin, Sacrae Caesarae Maiestatis ad appelationes consiliarii sponsi et hone-
stae ac piae matronae Susannae Legatae, sponsae... celebrabantur autem XX. die Octobris,
anno 1591, Pragae loannes Schuman 1591 (books.google.cz); Encomium vitae pie et honeste in
hac ultima ac delira mundi senecta a nobili... viro... D. Georgio Humelio de Ruprsstorph Cive
Neopragensi actae etc. 16. Julii Anno 1611 feliciter ex actae ad Haeredes D. Johannem, Tho-
biam, Dionysium Humelios de Ruprsstorph, fratres germanos, Pragae Typis Georgii Hanussii,
1611 (Moravska zemska knihovna Brno, sign. 24.704, ptiv. 58); Piis Manibus nobiliss. viri...
equitis dni. lohannis de Prosecze... in judicio purgraviatus Pragensis consiliarii..., qui placide
in fide IESU CHRISTI obdormiit 22. die Januarii Anno 1612, Pragae typis Georgii Hanussii
(dostupné na books.google.cz). Detailni seznam latinské tvorby viz RHB 111, s. 35nn. Srov. také
Jan MARTINEK, Dva latinské shorniky humanistické, Listy filologické 83, 1960, s. 328 a dale
zdznamy na www.knihopis.cz a https://www.historickefondy.cz/.

29] Jan KHERNER PLZENSKY, Potéieni v tézkém zdarmutku postavené pro smrt nenaddlau
svého milého manzela, nékdy urozeného P. Kakuba [!] Lecanského z Popic etc. Anicky dceri své
a jinych pratel, poctiwé a pobozné matrony pani Anyzky Lecanské etc. sepsané z spolu uitrpnosti
krestianské 12 dne mésice Fijna léta... 1599, Vytisténo v Starém Mésté Prazském u dédict Jana
Sumana 1599 (Strahovska knihovna, sign. FK V 2, p¥iv. 37).

30] K. NAVRATIL, Paméti hlavniho kostela farniho, fary a skoly sv. Jindficha, s. 99; RHBIIL, . 35
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K velmi rozsitenym dilim se pak zaradila edice spisu Erasma Rotter-
damského (1466—1536) Vidua christiana. Kromé samotného ptekladu z latiny,
ponékud odlisné strukturovaného a podle autora doplnéného, pofidil rovnéz
pfedmluvu k dilu. Préci, jiz chystal jesté na pudé¢ univerzity, jak to vyplyva
z jeji predmluvy, vydal az po svém odchodu z ni v roce 1595, a to v Praze u Ji-
fika Dacického. Naro¢né dilo vydal predné k potéseni urozené pani Salomény
Stielové z Rehnic a na Kiivsoudové i, jinych vsech kiestanskych a poboznych
vdov*“. Ke vzniku prace vSak Khernera podnitila jind Zena, Apolona Vostrov-
cova, rozena Brtnicka z Valdstejna, v roce 1594, jez se vsak jejiho vydani jiz
nedockala.?!

Zaveérem lze konstatovat, ze ackoli Jan Kherner nebyl neproblematic-
kou osobnosti (zpronevéra penéz pri sprave studentskych koleji prazské uni-
verzity), zapsal se trvale nejen do historie Karlova vysokého uéeni, na némz
stravil ¢ast produktivniho veéku, ale také do dé&jin ceské a latinské literatury
Ceskych zemi 16. a raného 17. stoleti. V mnoha ohledech patii jeho curriculum
i tvorba k typickym atributim rané novovékych vzdélancii v Cechach a na Mo-
raveé v predbélohorské dobé. Ponékud atypické je vSak jeho ucitelské pisobeni
predchazejici univerzitnim studiim. Nepfili§ obvykla je také skuteCnost, ze se
po opusténi univerzity nevydal cestou ufedni kariéry v méstskych, slechtickych
¢i zemépanskych sluzbach a namisto toho se spolehl na nejisty pfijem z jinych
zdrojt. To bylo zfejmé také jednou z pficin jeho nedobrého majetkového po-
staveni v zavéru zivota, které¢ dobfe dokumentuji prameny souvisejici s jeho
pozustalosti. K ni se vztahuji i ob¢ pfilohy nize.

Piiloha 1: Testament mistra Jana Khernera Plzeiiského z 18. prosince 1611°%

AHMP, rkp. 2209 (= Kniha testamentii Nového Mésta prazského 1586—1617),
fol. 412nn.

Mistr] Jan Kherner

In nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti amen.

Ja M[istr] Jan Kerner Plzensky, mésténin v Novém M¢sté prazském, znamenaje
pfi sobé nedostatek zdravi mého a ze se jiz blizi ¢as k sloZeni tohoto stanku mého
smrtedlného, ale vSak z milosti Bozi dobré paméti pozivaje, casné o mém statecku,
kteréhoz mi Pan Btih z milosti své udéliti racil, takto fidim a ksaftuji:

31] Vdova krestianska latinskym jazykem ku poctivosti nékdy velebné, ceské a uherské kralovny
Marie, Karla cisare a Ferdinanda krdle... sestry od Desyderia Erasma Roteroddamského sepsa-
na, nyni pak na cesko prelozena a na jisté castky aneb otdzky rozdélend, misty i porozsirend...,
Vytisténo na Starém Mésté Prazském u Jifika Dacického 1595. Kniha je dostupna na books.
google.com. Pfedmluva fol. A2r—A4r.

32] Text je transkribovan dle obvyklého uzu pro cesko-jazy¢né rané novoveké texty. Srov. ale-
sponi Ivan STOVICEK a kol., Zdsady vydavani novovékych historickych pramenii z obdobi od
pocatku 16. stoleti do soucasnosti, Praha 2002.
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Pfedné dusi mou milou pfedrahou krvi Beranka nevinného pana Jezu Krista
obmytou porouc¢im v ruce Pana Boha Otce VSemohouciho, té jsa neomylné
nadgje, ze ji k sob¢ pro sva nevystihla milosrdenstvi a pro dosti u¢inéni za hii-
chy netoliko mé, ale i za hiichy vSeho svéta, Syna jeho nejmilesiho v své Svaté
Ruce prijiti raci.

Co se pak dotyce téchto ¢asnych a pomijejicich véci jako domu mého, v némz
nyni bydlim, zahrady pod Zizkovem leZici, knih, atstva vinutého i chodiciho
a jinych vselijakych nabytkiv, ktefiz by se jakymkoliv jménem jmenovati moh-
li, to vSe na rovny dily Adamovi, Daniclovi, Alzbété a Barbote, ditkdm svym,
poroucim a ksaftuji.

Jestlize by pak ktery z nich, nezli letim svym pfijde, prostfedkem smrti Casné
z tohoto svéta vykro€il, tehdy tomu chci, aby dil jeho na zivé ptipadl.

Katetin¢ Vancurové za jeji vérné sluzby deset kop mis[enskych] odkazuji. Co
se pak dluhiv mné povinnych aneb mych a po dobré paméti Anny, manzelky
mé, jinym vetitelim zlstalych dotyce, ty na rejstiiku pii tomto ksaftu pfile-
zicim mou vlastni rukou poznamenani jsou a v Suldbuchu se vyhledaji. Aby
pak tato ma posledni ville v podstaté své zlstavati mohla, za pfedni porucnici
otcovskou pani Barboru Piepetilovou, tchyni mné v Kristu Panu milou, vy-
stavuji, k niz ptipojuji urozeného a mého zvlasté milého pana pritele a kmotra
[fol. 412v] M[istra] Valentina Kochana z Prachové a vysoce uc¢eného p[ana]
Mistra] Jana Campana Vodnanského, téz pana kmotra mého nejmilejsiho, té
jsa k nim davérné nadéje, ze toto bfeminko na sva ramena se v§i ochotnosti
prijiti raci. Za jejichzto praci, nemaje na penézich, na knihach, aby se jim uci-
nilo, zadam. Pfedné panu Valentinovi Kochanovi daruji herbaf latinsky in folio
barvou vyneseny fuselni. A p[anu] M[istrovi] Janovi Campanovi odevzdavam
po smrti mé Corpus iuris in quarto, nepochybuji, Ze ode mne potiebného ten
odkaz vdéené pfijmou a mé ditky sobé opravdové poruc¢ené miti budou. Vedle
pak toho Jich Mi[los]ti slovutné a vzactné poctivosti p[ana] p[urkmistra a] pa-
nGv ve v§i nalezité uctivosti prosim, ze nad touto mou posledni viili ochrannou
a laskavou svou ruku milostivé drzeti raci.

Stalo se v domé mém 18. dne decembris anno 1611.

M. Jan Kerner Plzensky, mésténin Nového Mésta prazského

Piiloha 2: Soupis dluhti a pohleddvek M. Jana Khernera

AHMP, rkp. 2209 (= Kniha testamentii Nového Mésta prazského 1586-1617),
fol. 412v—413r

Dluhové M. Jana Kernera jinym povinné.

P[anu] Maté&jovi Cernymu, m&téninu v Novém Mésté prazském, dle smlouvy mezi
desiti p[any] soudci zapsané pozistavam jesté dvaceti jednu kopu m[iSeniskych].
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It[em] p[ani] Apolené v Nekazané ulici za platno 18 kop m[isenskych].

Itfem] p[ani] Katetfiné Hruskové tolikéz za platna dluzen jsem jesté 8 kop
mis[enskych].

It[em] p[ani] Ka¢i u Tunskych zlstavajici dodati se ma 7 kop m[iseniskych].
Itfem] ctihodnému knézi Vitovi Dionysiusovi jesté se ma dodati dluhu 8 kop
m[isenskych].

Itfem] p[anu] Janovi Condeliusovi dle jistoty jedno sto kop m[iSenskych].
P[an] M[istr] Jan Campanus ma Suldbryf na dvaceti dvé kopé mis[énské].

Dluhové naproti tomu p[anu] M[istrovi] Janovi Kernerovi povinni.

U urozeného p[ana] Eustacha Petengle zastaveno klenotiv na Suldpryfu [!] po-
znamenanych ve XX VI kop mi§[enskych].

Itfem] v Zidech koflik veliky ve XXII kop $acovany, stiibrny pés a t¥i mensi
stiibrny kofliky [fol. 413r] ve XX kopach zastaveny, o ¢emz o vSem Jakub
Muiika Zid dobrou védomost ma.

P[an] Pavel Skromny dle smlouvy nakladu polovici na obrubu polovi¢ni stud-
nice ma mi vratiti 3 kopy m[iSenské].

It[em] p[ani] Barbora Pfepefilova, tchyné ma mila, ptipovédéla mi dati polovici
z péti set osmdesati péti zlatych na zamku povinnych, protoze jsem témér pét
let potad toho dluhu pomahal upominati a na to svych nemalo penéz jsem utra-
til i mnoho svyho obmeskal.

It[em] pani Katefina Cyprianka ucinila jiz pfed n€kolika lety kSaft o dim svij
v prostiednich Chudobicich lezici i o jiny statek a mne s dédici mymi za dédice
natidila. Protoz mam k ni po Panu Bohu nadg&ji, ze toho kSaftu po smrti mé
nezméni.

Priloha 3: Potvrzeni Khernerova ksaftu z 30. dubna 1613

AHMP, rkp. 2209 (= Kniha testamentid Nového Mésta prazského 1586-1617),
fol. 413r

Anno Domini 1613 feria 3 p[ost] dominicam Jubilate 30. Aprilis k zadosti
<Doroty> Barbory Piepefilovy jest tento ksaft ve vSech punktich a klauzulich
stvrzen, krom¢ toho artykule, co se porucenstvi na p[ana] M[istra] Valentina
Kochana z Prachové vztazeného dotyce. Kteryz za jistymi a sluSnymi pfici-
nami z téhoz porucenstvi jest propustén a na misto jeho Matous Rosol a Pavel
Pokorny nafizeni.
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Jan Kherner Plzeiisky (1 1612), professor at the Prague Utraquist Univer-
sity and humanist author

Summary

The submitted study considers the personality of Jan Kherner Plzensky, using
official, literary, and other sources. We unfortunately have no information as
regards his social background. Or, for that matter, his studies prior to university.
What we do have is information about his education at the Prague Utraquist
University, where he attained bachelor’s and master’s titles. As was common
prior to the White Mountain era, he also worked as a teacher or principal of se-
veral Latin schools. What is somewhat atypical, however, is the relatively large
gap between attaining his bachelor’s and then his master’s degree.

The article also examines Jan Kherner’s activity at the Prague university, where
he was a professor from 1586 onward. In addition to teaching, he, like most of
his colleagues, occupied certain administrative positions, in particular the time-
-consuming post of provost of the largest master college, Charles’ College. He
later worked as director of the Czech Nation student’s college and the dean of
the Faculty of Art. After leaving the university, he settled in the Prague New
Town, where he married. Although Jan Kherner’s financial standing was not
initially too bad, he gradually found himself in financial difficulty and was for-
ced to take out various loans. He also conducted a protracted dispute with his
alma mater about monies owed from when he occupied the abovementioned
administrative positions (unpaid incomes from various persons, ambiguities in
the management of the college villages’ accounts, etc.).

In the final section, the author follows the relatively far-reaching lite-
rary work created by Jan Kherner, who was active in this regard the whole of
his adult life. In addition to writings in Latin, he was also responsible for certain
translations. As far as the first of these areas of interest is concerned, Master Jan
mainly wrote a number of works to mark certain occasions. Most of them relate
to the burgher elites of the Prague towns or in isolated cases to the nobility. He
also expressed a literary interest in certain representatives of his almae mat-
ris. In addition to congratulations on the occasion of their marriage, he mainly
wrote epitaphs and other works associated with the death of certain persons,
children included. Most of them are in Latin, some in Czech.

Alongside the above and a number of other, minor Latin compositions
to mark particular occasions, Jan Kherner also wrote verse on somewhat less
common themes; for example, a poem about the restoration of the orb on the
steeple of the Cathedral of St. Henry in the Prague New Town. His edition of
the scripture of Erasmus of Rotterdam (1466-1536), Vidua christiana, was one
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highly prevalent work. In addition to the actual translation from Latin, structu-
red somewhat differently and supplemented according to the author himself, he
also wrote a foreword.

The study also makes accessible the little-known testament of Master
Kherner, which illustrates well his financial standing and certain other aspects
of his life (relationships with his mother-in-law, other social ties reflected in
the make-up of the guardians of his will, etc.). Some of the books that Kherner
owned are also mentioned. Then, in the supplement that follows, there is a list
of the monies he owed and the monies owed to him by various persons, as well
as what is referred to as confirmation of his testament from 1613.
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