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PredloZena prace se zabyva dlvody zavedeni rozdilnych soufadnic v procesu prevodu katastralniho
operatu (KO) do digitalni formy v pomérné dlouhém ¢asovém obdobi v letech 1993 az 2017, kdy byl tento
kol CUZK vyhlagen za oficialné ukon&eny. Autor v prvni kapitole podal prehled vyvoje metodického
zajisténi postupl digitalizace KO v zavislosti na plvodu platnych analogovych katastralnich map. | kdyz
plvod a kvalita téchto analogovych katastralnich map je zasadnim parametrem ovliviiujicim nasledné
kvalitu digitalizovaného operatu, je tato analyza provedena velice povrchné, bez uvedeni citaci zasadnich
instrukci a metodickych predpist, podle kterych byly tyto mapy vytvoreny, nasledné vedeny a udrZzovany.
Nejsou uvedeny ani v prehledu vyuZité literatury.

Pti analyze a popisu digitalizace KO neni v prdaci ani zminéna zasadni skutec¢nost a diivody, proc bylo
rozhodnuto o separatni digitalizaci SPI a SGI, i kdyZ Usneseni vlady CR €. 312/1993 jednoznaéné hovoti o
»prevedeni pisemného a mapového operdtu do digitalni formy“. V této ¢asti prace je vyznamny prostor
vénovan problematice tvorby KM-D, prestoZe takto zdigitalizovana katastralni uzemi musela byt
opakované prevedena do podoby KMD na Ukor zanedbani skutec¢nosti, Ze vedeni a Udrzba map vedenych
v systémech stabilniho katastru s metrickym vyjadieni souradnic (S-SK™) byla velice problematicky
proveditelna.

Vedeni a udrzbé digitalniho souboru geodetickych informaci (D-SGI) je v praci vénovana druhd kapitola
zpracovana bohuzel pouze na dvou stranach textu bez toho, ze by byl podan, byt jen uceleny a kompletni,
vycCet zdsadnich navodu a predpisli platnych pro obnoveny KO od vyhlaseni jeho platnosti aZz po
soucasnost. Tento uceleny vycet predpisti nenalezne ¢tenar bohuzel ani v seznamu literatury (viz napf.
vyznamny a dileZity Navod CUZK-03030/2016-22).

Ve treti kapitole predloZené prace mél autor vysvétlit divody vzniku a zavedeni rozdilnych souradnic
obrazu a polohy do SGI. S Uvodni tezi, Ze ,,rozdilné souradnice obrazu a polohy v KO se zacaly pouzivat

v souvislosti s tvorbou, Udrzbou a vedenim KM-D“, by se dalo souhlasit pouze za prfedpokladu, Ze KM by
méla slouzit pouze pro ucely katastru a neplnila zasadni Ulohu jediného statniho mapového dila velkého
méfitka (SMD) se zcela zasadni roli pro rozvoj informacnich systém( verejné spravy! Pro SMD tehdy
zavazné Natizeni vlady ¢. 116/1995 Sb., kterym byly stanoveny geodetické referenéni systémy, statni
mapova dila zdvazna na celém Uzemi statu a zasady jejich pouzivani v § 1 odst. 1 pism. c), jednoznacné
stanovilo souradnicovy systém Jednotné trigonometrické sité katastralni (S-JTSK). Je proto velmi sporné,
zda jako relevantni informacni zdroj pro ignoraci Nafizeni vlady ¢. 116/1995 Sh. je moZné poufZit
prezentaci [32], byt mistopredsedy CUZK, kterd v 7adném pfipadé nebyla postavena na jakékoli relevantni
studii ¢i testovani, kterou by autor jisté ve své praci dolozil.

Jako pfinosné je moZné hodnotit autorem zpracované pfiklady pouZiti rozdilnych soufadnic obrazu a
polohy v KO z praxe. Ale pravé uvedeny pfiklad k.a. Mikulasovice ukazuje, pro jaké absurdni situace jsou
v KO rozdilné souradnice SOBR a SPOL vyuzivany, a zcela chybné se interpretuje teorie hromadéni chyb
podrobného méfeni polohopisu.

Kapitola ¢tvrta méla analyzovat stav rozdilnych souradnic SOBR a SPOL vedenych v ISKN, trendy v rlznych
Casovych fezech a pokusit se predikovat vyvoj tohoto problému do budoucna a pfipadné navrhnout
moznosti feSeni tohoto problému. Autor ziskal z ISKN reprezentativni sady dat o bodech v ¢asové
odlisnych rfezech 2.10. 2018, 27.2. 2020, 7.4. 2020 a 23.2. 2021, které podrobné analyzoval s ohledem na
pfiznak produkéniho stavu. BohuZel nasledujici analyzy a vysledky nezohlednuji vSechny casové fezy, a
¢tenar si musi nékdy pomérné slozité dedukovat, které vysledky se tykaji jakych ¢asovych fez(, a proc. Pfi
vlastni obhajobé prace a prezentaci vysledkd by bylo vhodné vysvétlit tyto skutecnosti.

Vysledkem analyz nema byt sestaveni ,poradi“ krajl, katastralnich aradd ¢i katastralnich pracovist podle
poctu bodl popisujicich stav rozdilnych soufadnic SOBR a SPOL vedenych v ISKN, ale objektivni popis
moznych divodd, proc¢ tomu tak je (stav KO pred digitalizaci, dodrzeni ¢i nedodrzeni metodickych
predpist tvorby a vedeni digitalniho KO, nastaveni poZadavkd na méreni a zpracovani zmén obsahu
KO,...). BohuZel toto v paté kapitole predloZené prace hledam pouze obtizné...

Shrnuti provedenych analyz je pouhym vyctem uvedeno v kapitole Sesté, kde je mozné si udélat predstavu
o tom, jak Siroce autor prace analyzy pojal. BohuZel u jednotlivych typ( analyz neni ani stru¢né
zdlvodnéno, proc byla ktera analyza délana a k jakym zavériim vede. Chybi také odkazy na vlastni grafické
prilohy.




BohuZel nékteré zavéry navrhujici odstranéni rozdilnych soufadnic SOBR a SPOL vedenych v ISKN

v hodnotach predepsanych dopustnych odchylek ,pfipadnou citlivou transformaci na vhodné vybrané
identické body” nemohu akceptovat, nebot praveé tato zjisténi rozboru rozdilnych soufadnic SOBR a SPOL
svédci mimo jiné o kvalitni obnové KO, takze pouzivani rozdilnych souradnic SOBR a SPOL je naprosto
nesmysiné!!l!

Jako vedouci prace jsem si védom, Ze problematika digitalizace KO od roku 1993 do soucasnosti prosla
fadou i slepych ulicek, kam proces digitalizace zavadély nesmysIné, neovérené a bezkoncepcni prozatimni
metodické navody, ale o to vice je nutné znat tyto skutecnosti pfi praci s KO a zejména tam, kde se
rozdilné soutradnice vyskytuji nebo dokonce stale tvofi, ukladaji a vedou v sou¢asném ISKN. Proto jsem
svobodny vybér tématu diplomové prace Bc. Petra Fialy povaZzoval za smysluplny, aktualni a potfebny
predevs$im pro pracovniky resortu CUZK i zeméméfFice v praxi. Ocefiuji pracnost vyhotoveni grafickych
pfiloh tematickych map, které vSak pouze velice okrajové pomahaji pochopit tuto problematiku. Bohuzel
celkové vyznéni prace zlstalo daleko za vySe uvedenym ocekavanim...




Formalni nedostatky:

Otazky:

Chybné ¢i nedplné citovana literatura véetné seznamu literatury (napf. [33], [32], [28], Navod
CUzK-03030/2016-22, apod.)

Nelogické Ci spiSe neexistujici Cislovani pfiloh. Pfilohy jsou sice vzestupné ocislovany v seznamu
priloh na strané | az IV, ale toto Cislo se jiz neobjevi na vlastni pfiloze.

Na str. 5 ve Ctvrtém odstavci deklarujete, Ze cilem prace je také analyza stdtnich mapovych dél ve
svété vedenych v rozdilnych souradnicich SOBR a SPOL. Avsak ve vlastni praci ani v seznamu
literatury neni uveden jediny zahrani¢ni zdroj, ktery by popisoval tento problém a jeho feseni
mimo tzemi CR.

Rozpor v tabulkach 2 a 3 ohledné poctu katastralnich iuzemi s ,,dokonéenym novym mapovanim®
a ,,vyhlasenym obnovenym KO“ v roce 1995 a 1996.

V praci se na fadé mist (viz napft. str. 16 druhy odstavec) vyskytuje pojem ,graficky soubor
digitalizované katastralni mapy“. Vysvétlete tento pojem ve vazbé na Soubor geodetickych
informaci.

Uvedena literatura [28] neni v seznamu citovana s ¢islem jednacim.

V textu se pracuje s pojmem ,,plvodni soufadnicové systémy stabilniho katastru” (viz napf. str. 17
druhy odst.) ve spojeni s digitalizovanymi katastralnimi mapami KM-D. V jakych jednotkach byly
evidovany tyto digitalizované soutadnice a v jakych jednotkach byly vyjadfovany soutadnice v S-
SK?

V zavéru prace se zminujete o ,,shlukovych analyzach jako ndstroji pro zpfesnéni nékterych
katastralnich Uzemi s velkym vyskytem poctu bod( s rozdilnymi soufadnicemi SOBR a SPOL”. Vite,
o co se jedna a co je vysledkem téchto shlukovych analyz?
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