Oponentsky posudek

na bakalarskou praci

Vyvoj spravy bernich povinnosti v ¢eskych zemich

Téma bakalafské prace, které autorka pfedstavuje - Vyvoj spravy bernich povinnosti v eskych
zemich, Ize oznacit za téma velmi zajimavé a piinosné. VZdyt' problematika dani je neustéle
probirdna jak na bézi teoretické, tak i v praxi, v soutasné dob& nevyjimaje. A tak pfedstavit
pravni Upravu dani z pfedchazejicich historickych udobi neni viibec na $kodu, naopak studiem
a rozborem této pfedchazejici dafiové pravni Upravy se lze vyvarovat jednotlivym excestim
v datiové oblasti, popt poucit. Pfedchézejici pravni Gprava miZze mimo jiné téZ poslouZit jako

inspirativni zdroj pfi tvorbé& novych dafiovych predpist.

Autorka svou préci rozdélila do tf{ hlavnich kapitol. V prvni kapitole vénuje pozornost danim
za sttedov€ku, v druhé kapitole dafiové politice za absolutismu a ve tfeti kapitole se zamé¥ila
na dané obdobi devatenactého stoleti a po&atku stoleti dvacatého. Tieti kapitolu miZeme
povazovat za jadro jeji prace. Zde se zaméfila na oblast dani pfimych a nepfimych. V ptipadé
piimych dani zaméfila pozornost pfedevs§im na daii pozemkovou, domovni a veobecnd

vydelkovou, v pfipadé nepfimych dani na dafi potravni, cukerni, pivni, petrolejovou &i lihovou.

K autor¢in€ praci se vyjadfuji nasledovné:

Za prvé:

Bohuzel v ptipadé tieti kapitoly (obdobné i v kapitole druhé) se autorka uspokojila s odkazem
na jedinou odbornou publikaci, a to publikaci FALADA, David a STARY, Marek. D&jiny dani
a poplatki. Praha: Havli¢ek Brain Team, 2009, pfesto, Ze mohla vychézet z dalsich publikaci
s predmé&tnou problematikou souvisejicich. Jednd se napt. o publikaci Kamila Krofty Za¢atky
Ceské bern€. Praha: Historicky klub, 1931, ¢&i publikaci Zd&nky Hledikové, kterou napsala
s kolegy Janem Jandkem a Janem DobeSem Dé&jiny spravy v &eskych zemich: od poéatk statu
po soucasnost. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005 (a¢ ptesto, Ze ji m4a autorka
uvedenou v seznamu literatury, se nemohu ztotoZnit s tim, Ze s touto publikaci viibec pracovala
a z ni vychézela) a dalsi.

Za druhé:

Praci velmi sniZuje absence juristického rozboru dafiovych pravnich ptedpisii. Pfi¢emz stacilo

si tyto pravni piepisy opatfit a provést alespori kratky rozbor t&chto predpist a tim piibliZit



datiovou problematiku tehdej$i doby, &imz by tak predmétna prace nesklouzla pouze do
popisného charakteru. Nelze se vymluvit ani na sou¢asnou epidemiologickou situaci, nebot
vSechny predmétné pravni piedpisy existuji v digitalizované podob& v dile od Jaromira
Tauchena a Pavla Saldka Risska sbirka zékont viz:

hitps://is.muni.cz/do/1 499/el/éstud/ praf/ps09/dlibrary/web/rs.html

kde staci kliknout na konkrétni rok a poté na konkrétni pravni predpis.

Za tieti:

I kdyZ autor€ina prace, domnivam se, prosla kontrolnim systémem plagiétorstvi, nemohu si
odpustit poukdzat na vyraznou podobnost jeji prace (napf. podobnost obsahu, &i vlastni text
prace) s diplomovou praci nazyvajici se Vyvoj systému a spravy bernich povinnosti v éeskych
zemich od  Martina Jecha zroku 2018 wuvedené na této  strénce:

https://dspace.cuni.cz/bitstream/handle/20.500.11956/104764/120317197.pdf?sequence=1&is

Allowed=y.

Za Ctvrte:

Oponoval jsem dost bakaléfskych praci, kde vedouci prace byla kolegyné dr. Valentova. Vzdy
tyto prace méli roveil druhu t&chto praci odpovidajici &i vynikajici. Nemohu si to jinak
vysvétlit nez tim, Ze autorka této prace, svou praci s vedouci prace dr. Valentovou

nekonzultovala, a asi ani nepfedloZila, k jejimu vyjadieni.

Zavér:

I pfes vySe uvedené, praci doporu€uji k obhajobg.

Hodnoceni:

Praci klasifikuji zndmkou dobfte.

Otazky k obhajobé:
1. Jaka byla dafi a piirazky pfi vafeni piva dle zékona &. 52/1869 f.z., jimZto se &ini n&které
zmény v nafizenich posavadnich, jak se ma vybirati dati potravni z piva.

V Lovosicich, dne 29. prosince 2021. doc. JUDr. Antonin Lojek, Ph.D.



