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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Piedlozenou praci autorka sledovala cil ,,deskriptivni a komparativni analyzy bavorskych metropolitnich regiont
Mnichova a Norimberka z hlediska jejich organiza¢nich struktur, marketingovych strategii, cilti a konkrétnich
opatfeni hospodarské politiky a na tomto pozadi ,,diskutovat o perspektivach vytvoreni ,Prazského metropolitniho
regionu‘“ (s. 9). Tohoto cile bylo dosazeno.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroé¢nost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Préce se ukazuje jako peélivé zpracovana a kriticka studie, jejiz slabinou je v8ak nékdy nepiehledna vnitini logika
struktury diléich kapitol: Po ivodu (kap. 1), ktery pfesné vymezuje predmét a cile studie, definuje terminologii a
popisuje strukturu préace, podava kap. 2 piehled historie a vyvoje metropolitnich regionti v Evropé. V (ucelenych)
podkapitolach se zde stfida némecka (kap. 2.2, 2.6) a evropska troven (kap. 2.1, 2.3, 2.4, 2.5): nejprve se vénuji
narodnimu, evropskému a globalnimu kontextu metropolitnich regiond, poté osvétluji vymezeni metropolitnich
regionti v Némecku podle zdkona o izemnim planovani a nasledné pfechazi zpét na nadnarodni uroven s evropskou
perspektivou izemniho rozvoje. Podobné nejasna zlstava logika struktury v kapitole 3, ktera vysvétluje strukturu,
organizaci a cile metropolitnich regiont. I zde dochazi k ptechodu od evropské (kap. 3.1) k némecké trovni (kap.
3.2, 3. 3) a zpét k obecné, nadnarodni (kap. 3.4). Byla by Zadouci piisné&jsi struktura (od obecného ke konkrétnimu
nebo naopak).

Naproti tomu tstiedni kapitola 4, ktera zkouma bavorské metropolitni regiony Mnichov (kap. 4.1) a Norimberk (kap.
4.2) a jejich zvlastnosti, se ukazuje jako velmi zdafila — a nyni i pfehledné strukturovana. V obou podkapitolach je
proveden podrobny a rozsahly vyzkum ptuvodu, obyvatelstva, struktury, organizace, oblasti plisobnosti a silnych
stranek ¢i agend infrastruktury a pro kazdy metropolitni region je vyvozen smysluplny zavér. Je vSak tieba
poznamenat, ze ackoli jsou oba metropolitni regiony analyzovany samostatn¢, nejsou v koneéném dusledku
srovnavany mezi sebou.

Za originalni Ize povazovat zavére¢nou patou kapitolu, v niz se autorka zabyva perspektivami ¢eského
metropolitniho regionu Praha — na zakladé piedstavenych obecnych parametrii metropolitnich regionti a jejich
specifickych (Aspésnych) charakteristik v bavorskych metropolitnich regionech. Pfesna analyza silnych a slabych
stranek a srovnani s metropolitnim regionem Mnichov vedou k zavéru, Ze i kdyz jsou piedpoklady v zasad¢ dobré,
znacné nedostatky zejména v infrastruktufe zatim stale brani vzniku prazského metropolitniho regionu. Celkové
presvédéivé dilo zavrSuje obratné shrnuti (kap. 6).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka Giprava, piehlednost
Clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a piiloh apod.):

Jazyk prace je stylisticky a terminologicky pfitazlivy, gramaticky bez chyb a odpovida védeckym standardim. Pokud
jde o praci se sekundarni literaturou, autorka dokazuje, ze zvladla védecké konvence citovani a parafrazovani. llustrace
a tabulky jsou kvalitni a pfispivaji k lepSimu pochopeni prezentace. Drobné formalni nedostatky, kterym bylo mozné
se snadno vyhnout, jsou vSak nasledujici:

= V obsahu chybi ¢isla stranek podkapitol.




= QOdstupy mezi odstavci nebo mezi nadpisem a hlavnim textem (prazdny fadek vs. bez prazdného fadku) jsou misty
nekonzistentni.

= Hlavni text je napsan na stroji (namisto zarovnaného).

= Nadpisy jsou ¢astecné odsazené, ¢astecné ne.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Prace je presvédciva po obsahové, prezentacni i jazykové strance. Existuji vSak nedostatky ve formalni pfiprave
(forméatovani, logika struktury).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a tii):

(1) Metropolitni regiony se obvykle nachazeji uvnit statnich hranic. Je podle vas mozné vytvorit nadnarodni
metropolitni region (napf. Brno — Videl)? Jaké jsou podle vas argumenty pro nebo proti?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobie, nedoporuduji k obhajobd):
Velmi dobfe (2)
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