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Typ bakali¥ské price [ ] vyzkumny
L] metodicky
[] vyukové médium (videopoiad apod.)
[ ] kompilaéni
X projektovy
Oponent prace: Doc. Ladislav Cepitka, Ph.D.
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovéni cild a tkolt préace
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky
C) Metodicky postup vypracovani
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika)
E) Prace s odbornou literaturou (citace)
F) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry a jejich formulace
H) Splnéni cild prace
I) Formadlni zpracovani prace
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)
L) Graficka stranka prace
M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skuteénostem doporucuji piedlozenou praci k obhajob¢ pred statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat préci klasifikatnim stupném: vyborné

[ ] velmi dobte

[ ] dobte

1 nevyhovujici
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikacniho stupné:
Obsahem bakalatské prace je navrh a realizace projektu sportovni akce. Cil a tkoly jsou
formulovany spravné, problém vymezen neni, stejn& tak nejsou formulovéna teoreticka
vychodiska a védecka otdzka. To ale u bakalafské prace tohoto typu neni nezbytn€ nutné. Po
strance metodické autor pfi feSeni postupoval dle obecné platnych doporuceni pro navrh a
realizaci projekt. To znamena, Ze po stanoveni cile a formulaci kol postupné proved]
studii p¥ileZitosti, studii proveditelnosti, analyzu rizik, sestavil rozpocet, pfijal marketingovou
strategii a navrhl personalni zajidténi akce. Vlastni realizace projektu je obsahem stfedni Casti
prace. Diilezitou &4sti prace je pak vyhodnoceni akce a zpétné vazby od i¢astnikd turnaje. Ta
byla ziskana prostfednictvim dotazniku, pfi€emz kazd4 otdzka byla vyhodnocena samostatné.
Nicméné k celkovému vyhodnoceni zp&tné vazby se autor vyjadfil v kapitole 7.4 Zavéry
z dotazniku. Zavéry préce jsou formulovany v souladu se stanovenym cilem a ukoly, vCetn&
doporugeni vyplyvajicich z realizace projektu.
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Urgité rezervy lze spatfovat v jazykovém zpracovani prace, praci s odbornou literaturou a

v piesnosti formulaci. Autor projevuje tendenci k pouzivani neformalniho jazyka (smec,
neoficialni hrag, pratelé Kacka a Mira, ...), coz do kvalifikaCni prace rozhodn€ nepatfi.
Autor v praci uvadi, Ze se jedna o zavedeny turnaj, tedy originalita feSeného tématu neni
nikterak vyznamn4, nicméné urdité &asti realizace jsou piivodnim pfispénim autora (analyza
rizik, marketing, ...).

Z celkového pohledu lze konstatovat, Ze piedloZena bakalafskd prace odpovida pozadavkim
kladenym na kvalifikagni praci tohoto typu a doporucuji praci k obhajobé.

OtizKy a pripominky k bliZ§imu vysvétleni pFi obhajobé:
1. Popiste podrobné&ji mozné systémy pouzitelné pfi fizeni rizik sportovniho turnaje.

2. Popiste vzajemny vliv marketingu a sponzoringu b&hem predprojektové féze realizace.

3. Uved'te dal$i moZnosti kvantitativniho vyhodnoceni otdzek v dotaznikli, kromé relativni
Cetnosti vyskytu alternativ odpovédi.

V Plzni, dne 25. 5. 2022
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