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Oponent prace: Mgr. Lubo§ Charvat

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1 2 3 4 N
A) Definovani cilii a ikoli prace O | O O
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,

formulace védecké otazky O O O O
C) Metodicky postup vypracovani o o xr O O
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vé&t, gramatika) 0 o 0O 0O
E) Prace s odbornou literaturou (citace) O X [ O 01
F) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem O O | O
G) Zavéry a jejich formulace O X | (| |
H) Splnéni cili prace O O X O |
I) Formalni zpracovani prace | X 0 O |
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani O O X O O
K) Odborny pfinos préace (pro teorii, pro praxi) | O X O O
L) Grafick4 stranka prace O X O ] O
M) Celkovy dojem z prace O O X O |

Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji piedlozenou praci k obhajobg pied statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném:  [J vyborné
1 velmi dobfe
K dobfie
[ nevyhovujici
Stru¢né zdivodnéni navrhevaného klasifikaéniho stupné:
Jedna se o metodickou praci spiSe kompilaéniho charakteru. Je zpracovana na 62 stranach
textu. V metodice prace mi chybi bliZ§i zpracovani procesu osloveni jednotlivych
zavodnikd. Neni rovnéZ popsan proces ziskavéni informaci.
Pfi vy&tu technickych informaci k jednotlivému vybaveni spatfuji nedostatek v popisu
technickych parametri, které se vZdy jevi jako reklama na dany vyrobek. Jednotlivé
parametry nevyjadiuji rozdily mezi vyrobky z hlediska triatlonu. Jako ptiklad uvadim
cyklistické pfilby, kde je uveden jako parametr podet vétracich otvort, ale u dalsiho
modelu je uvedeno, Ze pfilba je vzdusna.
Dalsi nedostatek spatiuji ve srovnani kol, kde mi chybi kompletni srovnani kol z hlediska
vahy, ceny atd. Napf. u zapletenych seti se cena objevila, u rdmt a brzdovych sad cena
chybi.
Celkové &lenéni prace odpovida poZzadavkim kladenym na tento typ prace.
Z formalniho hlediska se v praci vyskytuje mens§i mnoZstvi pieklepti a typografickych
chyb, n&které véty jsou kostrbaté konstruované (napf. str. 17, 20, 25). I pfes uvedené
nedostatky se cil prace, dle mého nazoru, podafilo splnit.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé:
1. Mizete vysvétlit pojem "monokokova fiditka"?
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