Posudek na bakaldfskou prici — posudek oponenta

Ladislav Zelenka, Chodsko v Ri¥ské Zupé Sudety (1938/39-1945), Plzesi 2022, 68 5. + VI . pFiloh
(ved. prace: PhDr. Miroslav Breitfelder, Ph.D., KHI FPE ZCU v Plzni)

Posuzovana bakalarska prace se, alespoii podle jejiho nazvu, zabyvé problematikou vyvoje Chodska
v letech 1938-1945. To by samo o sobé bylo téma zajimavé a existuje k nému i dost relevantnich
informaénich zdrojii. Ve skutecnosti viak nazev neodpovida realité préce, jelikoz ta ma zcela jiny
zabér. Zarazejici je jiz autorovo tvrzeni na s. 8, kde piSe o analyze , cdsti Chodska, zejména
Horsovskotynska™. Drtivad vétSina prace se skuteéného Chodska netyka vibec a autor se vénuje
predevsim vyvoji HorSovského Tyna a tfeba i HolySova, které s Chodskem nemaji nic spoleéného ani
vzdalené. A i samotny stdvajici ndzev prace postrada logiku a je v rozporu s historickou skute¢nosti:
ani ta v listopadu 1938 zabrana ¢ast skuteéného eského Chodska, kterd byla priclenéna k Ri3i, neméla
s Ridskou Zupou Sudety nic spole¢ného, byla spravné piclenéna k Bavorsku. Je zarazejici, Zze se
autorovi takové zmateni pojmi piihodilo.

Prace se k osudnému obdobi let 19381945 dostéva pies vyvojové tvodni kapitoly od roku 1918,
popisuje némeckou iredentu a vyjednavani Ceskoslovenskych viad se zastupci tzv. &eskych Némci a
udalosti dovadi az do roku 1938, ktery zevrubné analyzuje. V regionalnim vykladu se v3ak podinaje
kapitolou 4 opét zabyva ,neChodskem™: HorSovskym Tynem. Vyjimkou je kapitola 5, kde se pfece
jen o Chodsku trosku i piSe, oviem kapitola 6 se kromé Postiekova opét vénuje vyvoji ve zcela
nechodskych lokalitich (Pob&zovice a Stod). Také kapitola 7 se zaméfila na vyvoj némeckych obci
v Sudetech (LiSina, Celdkovy), kde patrné Zivého Choda nikdy ani nevidéli. V kapitole 8 se opét
Chodskem mini HorSovsky Tyn a PobéZovice. Nasleduje kapitola 9, kterd nas, opét v rozporu
s nazvem price, zavadi prekvapivé do protektoratu. Kapitola 10 se snaZi o reflexi vyvoje skolstvi,
oviem povétdinou na pfikladu ryze nechodského BliZzejova. To samé plati o dalSich kapitolach prace,
kde je zmifiovan odboj Cechii, oviem nikoliv na Chodsku, ale kupf. ve Staitkové, Pivozci a jinde, a
reflektovana je problematika koncentraéniho tabora v HolySové a pochod smrti ve Stodu na konci
valky. Posledni kapitola se vénuje osvobozovani zapadniho pohrani¢i Ceskoslovenska a povéleénym
udalostem.

Jestli néco pfi &teni posuzované price v myslenkach autora tohoto posudku soustavné rezonovalo,
byla to pohédka brati Capkii o tom, jak pejsek s koti¢kou vafili dort. Takovy dojem préce evokuje
predevSim: na 68 stranach textu obsahnout ,dé&jiny lidstva®. S Chodskem jako takovym prace nema
spolecného téméf nic, podle autora se totiz nachazelo prosté viude. V zévéru price autor pise: ,, Prdce
se mi psala dobre, jelikoz se o toto téma dlouhodobé zajimdm. * Bohuzel, poznat to z ni zrovna neni...
Mj. i proto, Ze chybi i kli¢ova regiondlni literatura k d&jinam Chodska za okupace (Jan Vrba, Chodsky
¢erny tyden; Miloslav Moulis, Uloupena Sumava. K historii tzemi pfipojeného v letech 1938-1945
k Bavorsku; Karel Rehadek, Aktivity Alfréda Baumanna ve véci dodateéného zaboru &sti Chodska),
dokonce i k déjinam toho HorSovskotynska a HolySovska (tfeba K. Rehacek, Holysovska zbrojovka a
pracovni nasazeni cizich statnich pfislusnikii v letech 1939-1945), které autor za Chodsko zaméuje.
A k d&jinam Skolstvi v letech 1938-1945? Co treba Kural a Radvanovsky a jejich ,Sudety” pod
hakovym kfizem? Pfedeviim v3ak chybi vymezeni pojmd, minimélné téch sociogeografickych, tfeba
toho nestastného Chodska...

Autor se snazil zhostit se naroéného tématu, jenZe liplné nejlépe to nedopadlo. Pfesto viak jeho usili
ocefuji, a pres veSkeré vytky, které viici praci mam, ji k obhajobé doporu¢uji. Snad se pFi ni autor
UspéSné pokusi mé namitky vyvrétit, oviem jiné hodnoceni nez to odpovidajici stupni dobie mu
bohuzel navrhnout nemohu.
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