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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolske kvalifikacni prace, provéiena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi
dily 12 %.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Splituje Nesplituje:
casteCné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Autor si vybral za téma ,,sluzebni pomér piislusniki bezpecnostnich sborti.“ Svou praci
rozdélil strukturované do 6 kapitol vcetné ivodu a zavéru, kde se postupné vénuje historii v
2. kapitole, ve 3. kapitole se jiz vénuje zdkonu o sluzebnim poméru piislusnikii bezpec¢nostnich
sborti, kde celkem logicky rozebird obecna ustanoveni, vznik, zmény sluzebniho poméru,
skonceni vztahu a zdkladnim povinnostem pftislusnika, omezeni jeho prav, jedna se dle mého
soudu o stézejni kapitolu, v nasledné 4. kapitole se vénuje komparaci se zahrani¢ni pravni
upravou, nabizi v 5. kapitole tvahy de lege ferenda a zavrsuje zavérem. Strukturu hodnotim
jako vhodnou ve vztahu ke zvolenému tématu a souladnou se zadanim.

2. Ptimétenost pouzité metody X
Zpracovani:
Zdtvodnéni:

Autor logicky a v nezbytné mife uziva popisnou metodu, kterou vhodné prokladd metodou
analyzy zjisténych poznatkii. Nechybi ani metoda komparace v komparativni ¢ast diplomové
prace.

3. Orientace v pravni Uprave a troven X
prace s ni:
Zdivodnéni:

Autor vyuziva zakladni prameny pracovniho prava ve vztahu k dané problematice, v pravni
uprave se dobie orientuje, jak je vidét z diplomové prace.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Autor vyuziva dostatek literatury ¢eské, uzil i dostatené mnozstvi judikatornich rozhodnuti
piislusnych souda k dané problematice.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
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Zdtvodnéni:

Podle mého nazoru autor vyuzil dostatecné mnozstvi domaci odborné literatury, co se tyce
zahrani¢ni literatury, tam si umim pfedstavit, zejména v komparativni ¢asti diplomové prace,
ze mohl vyuzit trochu vice literatury odborné ze Slovenska. Autor necht’ uvedené vsak bere
spiSe jako doporuceni do budoucna, nezli vytku.

6. Formalni nélezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Po formalni strance si dovolim uzavfit, Ze prace byla zpracovana na vysoké jazykové tirovni,
rovnéz tak po formalni strance prace splituje veskeré normativy, které jsou kladeny na
bibliografické odkazy a citace, formalni Gpravu textd povazuji za vybornou a clenéni
jednotlivych kapitol a podkapitol za zcela logické a spravné. Co se tyCe seznamu odborné
literatury, zde uvadim, Ze je v poradku, v seznamu nevidim veskeré zadné chyby a co se tyce
rozsahu v poctu 86 stran, pak diplomant splnil tuto stranku véci. Diplomovou praci tedy
hodnotim jako vyte¢nou, z prace je zfejmé, Ze se diplomant orientuje v dané problematice, a
to 1 vzhledem zfejmé i k jeho praktickym zkuSenostem v dané oblasti. Musim rovnéz
vyzvednout i navrhy de lege ferenda, ze kterych je zfejmé, ze skutecné autor podrobil danou
problematiku uvaham, o které se v diplomové praci podélil. Diplomovou préaci z tohoto
davodu hodnotim jako vybornou.

7. Hodnoceni zavéri a ptinosnosti
prace:
Zdtvodnéni:

Diplomovou praci tedy hodnotim jako vybornou, autor ptedstavil své hlubsi uvahy a nazory
na danou problematiku, prace je skuteCné piinosna z teoreticko-pravniho vyznamu

8. | Otazky poloZené k obhajobg: \ | |

Autor definoval spravné jednotlivé kroky de lege ferenda, ale mohl by se 1 vyjadrit i obecné
ke koncepci vztahu mezi zdkonem o sluzebnim poméru piislusniki bezpecnostnich sbortii a
zékoniku prace de lege ferenda?

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: doporucduji
Navrhuji klasifikaci DP: vyborné

V Praze, dne 19.5.2022

Mgr. Michal DITTRICH, Ph.D.



