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1. CIiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl napInén):

Cilem ptedlozené prace, tak jak jej autorka formuluje v jejim Gvodu, je interpretace pojeti ,,usporadani kosmu
a nalezitosti jeho fungovani® (s. 1) u mysliteld z obdobi staré Stoy. Pokud autorka cili primarné pravé na
kosmologickou problematiku, zaroveit sama uvadi, Ze musi piihlédnout i k jednotlivym — fyzikalnim a
metafyzickym — principim, které se nasledné v kosmologickém pojeti zasadnim zplisobem projevovaly.
Uvedenému cili nasledné odpovida i rozdéleni celé prace do dvou hlavnich kapitol. Prvni z nich pojednava praveé
o jednotlivych fyzikalnich a metafyzickych principech, zatimco druha kapitola se jiz vénuje samotné
kosmologické koncepci. Autorka se proto v prvni hlavni kapitole postupné soustiedi na problémy aktivniho a
pasivniho principu, Zivld, ukazuje stoické pojeti aithéru, zabyva se typicky stoickou koncepci pneumatu a jeho
projevu. Ukazuje i jednotlivé podobnosti, rozdily a vztahy, které mizeme sledovat mezi principy, Zivly a pravé
pneumatem. Poukazuje i na stoickou koncepci télesnosti a jeji dasledky pro pojeti jednotlivin a svéta. Ptihlizi ale
i k problémum netélesnych, piesto ve svété subsistujicich momenti: ¢as, prostor, prazdno a lekta. Po tomto
postupném predstaveni jednotlivych zakladnich kamenti stoické koncepce univerza nasledné v druhé hlavni
kapitole nacrtava vlastni stoickou kosmologii. Postupné prochazi jednotlivé slozky univerza, principy jeho
soudrznosti a zaroven cykly, k nimz v univerzu dochazi. Pozastavuje se i nad tim, zda mame stoické pojeti
cykld, kterym je svét podroben, chapat jako jeho skute¢ny zanik nasledovany op&tovnym vznikem, nebo naopak
pouze jako proménu uspoiadani. V posledni ¢asti prace autorka piihlizi ke stoickému nahledu na svét jako na
zivého, racionalniho tvora a piiblizuje roli pneumatu. Lze jen konstatovat, Ze se timto postupem dafi zvoleny cil
prace dobfe naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Autorka zvolila obtizné téma z oblasti antické kosmologie — filosofie, které klade na badatele naroky jiz
v ohledu na praci s primarni literaturou. Vzhledem k tomu, Ze ,,nauky* myslitelti staré Stoy mame dochovany
pouze prostiednictvim zlomku, pracuje autorka ptredev§im pravé s nimi. Pochopitelné ale zaroven ptihlizi
k sou¢asnym interpretim, kdy pouziva zejména zahraniéni literaturu. Neni v8ak pfitom zavisla pouze na téchto
interpretacich, nebot’ ¢asto pfistupuje k problematice z vlastniho pohledu. Jednoznaéné pfitom demonstruje svoji
schopnost pojednat i ¢asto velmi subtilni a obtizna témata. Ackoli by jist€ bylo mozné déle rozvadét jednotlivé
pojednavané problémy (napi. postupny vyvoj vyznamu terminu arché), lze se domnivat, ze v dané roviné (a
v ramci diplomové prace) jsou piedstaveny dostatecné.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka tiprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafa a priloh apod.):



Jazykovy projev je velmi dobry. Cela prace je vtomto ohledu velmi kultivovana. Netrpi ani Zadnymi
gramatickymi prohfesky. Autorka v celém textu jednoznacné prokazuje, ze si velmi dobfe osvojila praci
S literaturou. A to jak sekundarni, tak primarni, ktera klade na badatele dalsi naroky. Autorka dobie odlisuje
citace primarni literatury (ktera odpovida uzu zavedeném v oboru) od citaci literatury sekundarni. Vzhledem
k tomu, Ze jsou v praci (spravné) uzity zkratky nazvl antickych spisu, je prace nutné doplnéna i o seznam téchto
zkratek.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):
Celkovy dojem z prace je vyborny. Jak bylo vySe uvedeno, prace je napsana kultivované a zaroven dikladné.

Lze jen piedpokladat, Ze se autorka danému tématu bude vénovat i v pfipadném dal$im studiu. K nému prace
predstavuje dobry zaklad.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobi'e, nevyhovél):

Praci jednoznaéné doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni ,,vyborné*.
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