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1 Uvod

Gronsko a Faerské ostrovy jsou soucasti Danského kralovstvi. V prabéhu 20.
stoleti vSak oba celky ziskaly autonomii a rozsitily si tak své rozhodovaci
pravomoci v mnoha oblastech. Obé izemi maji sviyj vlastni parlament, vlajku a na
rozdil od Danska nejsou Vv Evropské unii. Oba autonomni celky jsou rovnéz

zastoupeny dvéma Cleny v ddnském parlamentu.

Gronsko?! je nejvétsi ostrov svéta, nicméné se jednd o izemi s nejmensi
hustotou zalidnéni na svéte. Je specifické tim, ze se geograficky nachazi na
severoamerickém kontinentu, ale historicky jde o Gzemi, které je velmi propojené
s Evropou?. Nem@izeme opomenout fakt, Ze pravé diky jeho poloze do jeho statutu
v pribéhu historie zasahovali Ameri¢ané a nejednou projevili zajem o jeho
odkoupeni od Danska. Dosavadni statut Gronska je zalozen na zakonech 0
samosprave z let 1979 a 2009, které vyrazné rozsifily pravomoci gronského
parlamentu téméf ve vSech oblastech. Zakon zroku 2009 dokonce umoznil
Gronantim, aby si o pfipadné nezavislosti rozhodli sami. Mnoho obyvatel Gronska
si pieje nezavislost, za ucelem zbaveni se danského vlivu. Otazka nezéavislosti je
tak v Gronsku jednim z hlavnich predméti politickych debat. Faerské ostrovy,
nachazejici se v severnim Atlantiku na sever od Velké Britanie®, si svou autonomii
ziskaly po druhé svétové valce v roce 1948. Béhem druhé svétové valky totiz
vyrazné posililo tamni narodni citéni z divodu odlouceni od Danska a britské
okupace. V roce 2005 doslo kjeste¢ vétsimu posileni pravomoci faerského

parlamentu, konkrétn¢ v oblasti zahranicni politiky.

Cilem této bakalatské prace je charakterizovat soucasny status Gronska a
Faerskych ostrovii a na zéklad€ jeho analyzy identifikovat hlavni ekonomické,
politické a spoleCenské faktory, které vyznamné ovlivituji debatu o potencidlnim
pfechodu k nezévislosti. Rovnéz jsem si stanovil tfi vyzkumné otazky. Za prvé,

jaké udalosti mély zasadni vliv na posilovani autonomie obou celkd? Za druhé,

1 Viz piiloha &. 1.
2 Viz piiloha &. 2.
3 Viz piiloha &. 3.



jaky postoj k posilovani autonomie €1 otazce nezavislosti v priabéhu Casu zastavaly
relevantni politické strany? Za tieti, jakd je pozice autonomnich oblasti

V mezinarodnich vztazich?

V prvni kapitole bakalaiské prace se budu vénovat samotnému historickému
vyvoji statutu, kdy se budu snazit ptiblizit kli¢ove historické udalosti, jez mély
vyrazny vliv na posilovani autonomie nebo uréitym zptisobem formovaly
politicko-geografickou povahu téchto oblasti. Budu v ni také pojednavat o
pusobeni Spojenych stati americkych v Gronsku. Spojené staty v minulosti jiz
nékolikrat projevily zdjem o koupi Gronska a béhem druhé svétové valky bylo
Gronsko pod americkou spravou. Americané v Gronsku zaloZili nespocet
vojenskych zékladen na zdklad€ zdkona o obrané Gronska z roku 1941, ktery byl
podepsan Spojenymi staty a danskym velvyslancem ve Washingtonu Henrikem
Kauffmannem. Diky geografické poloze Gronska je vztah s USA velmi intenzivni
a hraje velkou roli jak v jeho historii, tak v soucasnosti. Nasledujici kapitola se
zabyva souCasnym stavem autonomie danych Uizemi a klicovymi faktory, které
ovliviiuji potencialni prechod k nezavislosti. Jsou zde piedstaveny a analyzovany
zakony, na kterych je postaven autonomni status Gronska a Faerskych ostrovi. Je
V ni rovné€z rozebiran stoupajici ¢insky vliv v Gronsku. Zavérecna kapitola se
vénuje predstaveni relevantnich politickych stran a rozboru jejich postoji v otazce
nezavislosti. Duraz je kladen také na analyzu volebnich vysledkil do parlamentt
danskych teritorii v pribéhu let. Diky tomu mlZeme pozorovat, jak se ménily
preference obyvatel nejen v otazce posilovani autonomie. Kapitola dale pojednava
0 problematice nacionalismu v ramci obou uzemi a 0 tom, jak se k myslence

nezavislosti vV prizkumech vyjadiili obyvatelé.

Pii psani bakalaiské prace jsem pracoval pfevdzné s ¢lanky z odbornych
Casopist, odbornymi knihami, internetovymi zdroji a oficialnimi dokumenty. Pro
vyhledavani ¢lankt z odbornych ¢asopist jsem vyuzival predevsim elektronické
databaze Jstor, Ebsco a Sage. Ustfednim &eskym zdrojem pouZitym k vypracovani
prace byla kniha Faerské ostrovy od Juraje Cervenky, jez mapuje historii

Faerskych ostrovl od jejich prvniho osidleni, az do zacatku 21. stoleti. Zaroven se



jedna o viibec prvni Cesky psanou knihu, ktera rozebira historii Faerskych ostrovii
(Cervenka 2015: 9). V knize jsou popsany kliové milniky v ramci faerské
autonomie. Co se tyka Gronska, tak zde byla jednim z hlavnich zdroji kniha od
Axela Serensena s nazvem Denmark-Greenland in the twentieth Century. Tato

publikace detailn¢ pojednava o vyvoji gronské autonomie a vztazich s Danskem

Vv prubéhu 20. stoleti.



2 Historicky vyvoj statutu
2.1 Gronsko

Tradi¢né byva za pocatek gronské historie povazovan piichod Inuitd do
severnich ¢asti Gronska v letech ptiblizné 2500 pied nasim letopoctem (Serensen
2006: 11). Ti ptichazeli ptedevsim z arktickych ostrovii Severni Ameriky a byli

schopni pfizplsobit se extrémnim podminkam, které zde panovaly (Eidemiller-

Geht 2021: 120).

V 10. stoleti se v Gronsku usadili norsti Vikingové vedeni Erikem Rudym,
jenz byva oznacovan za objevitele tohoto ostrova. V prub&hu ¢asu poté Vikingové
na ostrové vytvareli kolonie (Eidemiller-Geht 2021: 120). Tyto kolonie byly
nezavislé az do roku 1261, kdy osadnici v Gronsku souhlasili s tim, ze se podfidi
Norské koruné. To znamend, Ze od dob kolonialismu norskych Vikingl bylo
Groénsko spolecné s Islandem a Faerskymi ostrovy norskym tizemim. To platilo az
do roku 1380, kdy utvofilo Dansko s Norskem personalni unii S vedouci roli
Danska. Gronsko, Faerské ostrovy a Island se staly majetkem Danské koruny
(Serensen 2006: 11; Koci-Baar 2021: 192). Vsechny kolonie vSak do 15. stoleti
zanikly. Nejpravdépodobnéjsim divodem zaniku kolonii byly velmi nehostinné
podminky pro zivot. Poté, co Vikingové ostrov opustili, dochazelo k ptichoda
Inuitd do jiznich oblasti ostrova. Od 15. stoleti sméfovaly do Gronska pouze
kratkodobé expedice naptiklad z Islandu, Danska a Portugalska. Pokud bychom
tedy méli urcit, kdy zacalo dochéazet k danské rekolonizaci a §ifeni vlivu, jednalo

by se o obdobi az od prvni poloviny 18. stoleti (Eidemiller-Geht 2021: 120).

K obnoveni kolonialnich snah doslo v roce 1721, kdy ke bfehiim Gréonska
doplul dansko-norsky misionai Hans Egede. Gronsko jiz bylo soucasti Dansko-
norského kralovstvi, kam patfily i Faerské ostrovy (Serensen 2006: 11). Od tohoto
roku mélo Gronsko status danské obchodni kolonie (Hovgaard-Ackrén 2017: 73).
Dansti kolonizatofi zacali $ifit kiestanstvi mezi Inuity a zakladali riizné obchodni
spolecnosti (Serensen 2006: 11). V roce 1774 doslo k zalozeni Kralovské gronské

obchodni spolec¢nosti. Nasledkem toho si danska vlada zacala narokovat plny



monopol na obchod s Grénskem, a to se z nafizeni danského parlamentu uzavielo
okolnim stattim. Tato statem fizena organizace byla zodpovédna za spravu ostrova
a fizeni obchodu s Dansko-norskym kralovstvim (Koc¢i-Baar 2021: 193).
K ptelomu doslo vroce 1814, kdy se nasledkem napoleonskych valek a
podepsanim Kielské mirové smlouvy rozpadd Dansko-norské kralovstvi. Doslo
k postoupeni Norska Svédsku a Dansku bylo ponechano Gronsko, Faerské ostrovy
a Island (Asenbryl 2008; Serensen 2006: 12). V prub&hu 19. stoleti zacalo
Vv politické struktufe ostrova dochdzet ke zménam, které znatelné ovlivnily Zivotni
styl mistniho obyvatelstva. Postupné se rozbehl proces posilovani mistnich
komunit — byly vytvofeny prvni organy lokalni samospravy (Eidemiller-Geht
2021: 120). Konkrétn¢ se jednalo o vznik lokédlnich shromdzdéni, kterd dala
zvolenym Grénanim moznost podilet se na mistni samospravé (Serensen 2006:
13). Béhem 19. stoleti se pfispivalo k rozvoji starych a vytvafeni novych
ekonomickych sektorti. Tyto zmény se soustiedily zejména na obchodni primysl,
jehoz piijem se ustalil v poloviné 19. stoleti. Podstatna ¢ast téchto piijmu byla
pouzita pro potieby Gronska, coz umoznilo zvySeni nakupnich cen a diverzifikaci
sortimentu vyrobkl. Na druhou stranu to znamenalo posileni vazby na Dansko

(Eidemiller-Geht 2021: 120).

Od pocatku 20. stoleti az do roku 1912 mulZeme hovofit o pomérné
vyznamnych reformach. Dansky parlament schvalil prvni zikony tykajici se
Gronska. Vznikly dvé provinéni rady, jedna zastupujici sever a druha jih
zdpadniho pobiezi*. Dale také 62 obecnich rad. Tyto kroky mély zajistit v&t$i miru
participace Gronanti na rozhodovani Vv otazkach, které se jich pifimo tykaly.
Napomohl tomu také zakon z roku 1908, jez oddélil obchod od administrativy.
Kralovska gronskd obchodni spolecnost jiz nebyla zodpovédna za spravu
gronského tzemi, ale pouze za obchodni zaleZitosti. Jak bylo zminé€no vySe, spravu
gronského tzemi mély do jisté miry ve svych pravomocich provinéni rady
(Serensen 2006: 20). Nastolovat agendu mohla jak danska vlada, tak gronska

administrativa. Nicmén¢ provinéni rady mely pouze poradni funkci. Danska vlada

4 Viz piiloha &. 4.
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nem¢éla jakoukoliv povinnost provinénim radam naslouchat pfedtim, nez doslo ke
schvaleni urCitého zdkona pro Groénsko. S postupnym nartistem vyznamu
provincnich rad vSak obvykle danska vlada sradami zakony konzultovala

(Serensen 2006: 29).

Po vypuknuti druhé svétové valky doSlo k vyraznym zméndm v otazce
gronského tizemi. Dansko bylo okupovano nacistickym Némeckem a nemohlo
tedy Gronsko zadnym zpuisobem spravovat. Gronsko se tak dostalo pod ochranu
USA. Spojené staty uzaviely vroce 1941 sdanskym velvyslancem ve
Washingtonu Henrikem Kauffmannem bilateralni obrannou dohodu, na zakladé
které Ameri¢ané postavili v Gronsku nékolik vojenskych zafizeni. Gronsko bylo
nakonec navraceno zpét Dansku v roce 1945. O vlivu Spojenych statti v Gronsku
se budu podrobnéji zabyvat v nasledujici podkapitole. Po druhé svétové valce jiz
bylo zfejmé, Ze kolonidlni status Gronska je neudrzitelny, jelikoz se Dénsko ocitlo
pod tlakem OSN (Koci-Baar 2021: 193). Prvnim krokem ke zmén¢ statutu bylo
zruSeni monopolu Kralovské gronské obchodni spolecnosti v roce 1951
(Rasmussen 2021). Jednim z divoda zaélenéni Gronska do Danského kralovstvi
bylo, ze OSN pozadovala po Dansku zasilani ro¢nich zprav ohledné pokroku
k dosazeni autonomie Gronska a Faerskych ostrovii. Dansko vS§ak rovnéz nechtélo
byt vidéno ve svété jako kolonidlni mocnost a rozhodlo se zaclenit Gronsko a
Faerské ostrovy do svého kralovstvi. Doslo k vytvofeni nového uspotadani, které
se ukotvilo v danské tstave z roku 1953 (Koci-Baar 2021: 193). Gronsko se stalo
vnitini soucasti Danského kralovstvi a zacalo byt zastupovano dvéma cleny
vV danském parlamentu (Archer 2003: 127). V 50. a 60. letech 20. stoleti dochazelo
k reformam usilujicim o rozvoj mistni ekonomiky, transportnich systému a
vzdélavaciho systému (Koci-Baar 2021: 193). Dansko usilovalo o prosazovani

politik pfispivajicich k celkové modernizaci Gronska (Seren 2014: 566-567).

70. Iéta 20. stoleti se nesla ve znameni usilovani o vétsi miru samospravy.
Nejvice tuto myslenku prosazoval tehdy nejsilngjsi gronsky politicky subjekt —
Pokrokova strana (Siumut). Tyto snahy vyustily v referendum, které se konalo 17.

ledna 1979. Pfedmétem referenda bylo, zda si obCané pieji, aby vesel v platnost
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tzv. ,,Home Rule Act®, tedy zédkon, zajiStujici vytvoteni gronského parlamentu a
zavedeni autonomniho statusu. Gronsky parlament by rozhodoval napiiklad
v oblastech jako jsou skolstvi, zdravotnictvi nebo rybolov. V referendu se nakonec
ukazalo, Ze vétSina obyvatel si posileni gronskych pravomoci pieje, kdyz hlasovalo
70 % obyvatel pro zavedeni zakona a necelych 26 % proti. Volebni Gc¢ast ¢inila 63
% (Koci-Baar 2021: 194; Gullev 1979: 131-132). Zakon vstoupil v platnost dne
1. kvétna 1979 (Serensen 2006: 151).

Pocatek autonomniho uspotfadani byl komplikovany a ovlivnény vstupem
Danska do Evropského hospodaiského spolecenstvi, jelikoz bylo c¢lenstvi
odhlasovano v dobu, kdy jest¢ Gronsko tvofilo vnitini soucast Danska a
nedisponovalo autonomii. V roce 1982 probéhlo v Gronsku referendum ohledné
gronského setrvani v Evropském hospodarském spolecenstvi. V ném se 53 %
obyvatel vyslovilo pro jeho opusténi. V debaté o Clenstvi byla hlavnim tématem
rybolovna politika (Grydehgj 2020: 220). Gronané totiz méli obavy z toho, ze by
se Clenstvim zvysila konkurence v ramci rybolovu (Touron 2021). Zaroven
panovaly ndzory, ze vétsi propojeni s Evropou piedstavovalo spiSe krok zpét
v dob¢, kdy Gronané ziskali alespont do jisté miry kontrolu nad svym teritoriem.
Gronsko definitivné EHS opustilo roku 1985 a stalo se vibec prvnim tzemim,
které tak ucinilo (Grydehgj 2020: 220). O rok pied tim, vSak Gronsko ziskalo
Castecné Clenstvi v jiné mezinarodni organizaci, Severské radé. Tato regionalni
mezindrodni organizace je zalozena na vzajemné spolupréaci severskych stati.
Jejim hlavnim cilem je neustdle zlepSovani zivotni Urovné v regionu severni
Evropy. Organizace si stanovila nékolik priorit, které se dle ni musi napliiovat za
ucelem sméfovani k vytyCenému cili. Jedna se napiiklad o rozvoj severského
socialniho systému, posilovani kulturnich hodnot, udrzitelnost nebo diraz na
lidska prava. Od roku 1984 je tak Gronsko v Severské rad¢é zastoupeno dvéma
Cleny, ktefi jsou soucasti danské delegace. Gronsko dodnes stile nema
plnohodnotné ¢lenstvi diky jeho autonomnimu statusu (Nordic Council 2012: 12—
14).
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Dalsim zdsadnim posunem v gronsko-danskych vztazich byl rok 2008,
jelikoz se uskutecnilo dalsi referendum. V referendu se hlasovalo o pfijeti zakona
o samosprave (Self-Government Act), ktery mél jesté vice rozsifovat pravomoci
Gronska stanovené zdkonem z roku 1979. Konalo se 25. listopadu 2008 a obCan¢
v ném hlasovali vyraznou 75% vétSinou ve prospéch posileni autonomie. Celkova
volebni Gcast tvofila 72 % (Hovgaard-Ackrén 2017: 74). I ptesto, Ze se nejednalo
o zavazné referendum, slibil dansky parlament, Ze bude vysledky respektovat a
nasledovalo tak vyjednavani mezi obéma vladami. Zakon o samospravée posiloval
pravomoci Gronska v oblastech, o kterych diive rozhodovala bud’ jen danska
vlada, nebo obé vlady spolecné (Ackrén 2019: 6). Mimo jiné také ustanovil
gronstinu jako Ufedni jazyk a pojednavalo se v ném napiiklad o tom, ze by Gronsko
m¢élo byt v budoucnu opravnéno pozadovat tiplnou nezavislost na Dansku (Koci-

Baar 2021: 194).

2.1.1 Vojenské aktivity USA v Gronsku

Po némecké invazi do Danska 9. dubna 1940 se pierusilo spojeni mezi vladou
okupovaného Danska a Gronskem. Dvé gronské provinéni rady Se sesly a po
spoleCném setkani vyslaly signal vladé USA s pozadavkem, aby Spojené staty
vzaly v tvahu oslabenou pozici Danska vzhledem ke Gronsku. Ostrov spravoval
jeden ze dvou danskych guvernéri Gronska, zatimco druhy kontaktoval danského
velvyslance ve Washingtonu, Henrika Kauffmanna. Byla dojedndna rozhodnuti
bez ohledu na Kodan a USA byly vyzvany, aby oteviely konzulat v Nuuku.
V dubnu roku 1941 podepsaly Spojené staty s Kauffmannem dohodu, kterd davala
pravo USA na vybudovéni, udrzovani a provozovani pfistavacich ploch nebo
radiovych a meteorologickych instalaci, nezbytn€ nutnych pro udrzeni gronského
statutu. Dohoda davala Amerianiim pravo na prondjem uzemi, za uUcelem
vybudovani obrannych zatizeni (Archer 2003: 128-129). Kauffmann své kroky
nekonzultoval s danskou vladou. Ta se ho nasledné pokusila odvolat, avSak
neuspésné (Petersen 2011: 95). Byl také obvinén z velezrady, ale Kauffmann
veSkera rozhodnuti danské vlady ignoroval (Husseini 2019). Tato dohoda,

vztahujici se k obrané¢ Gronska, rovnéz dokazovala to, ze Spojené staty explicitné
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uznavaly Danskou suverenitu nad Gronskem. Prezident USA poznamenal, Ze
danska vlada nemohla v danou dobu spravovat své teritorium a Ameri¢ané se
zavazali, Ze jakmile skon¢i némecka okupace Danska, ziistane Gronsko danskou
kolonii. Mezinarodni status Gronska tak spocival na dvou pilitich. Za prvé, se
jednalo o danskou suverenitu nad Gronskem. Za druhé, to bylo uznani faktu, jak
Spojenymi staty, tak Danskem, ze se Gronsko nachéazelo v americké sfétre vlivu —
tam kde byla uplatiiovana Monroeova doktrina. Ukolem USA bylo zachovat status
quo V zapadni hemisfete (Weigert 1944: 121). Podle dohody pievzalo americké
namoinictvo kontrolu nad grénskym pobiezim a v Cervenci roku 1941 ostrov
obsadily americké jednotky (Archer 2003: 128—129). Do konce valky vybudovaly
Spojené staty v Gronsku celkem 17 zdkladen, ve ¢tyfech ptipadech se jednalo o
zakladny letecké. Samotné vybudovani vojenskych zafizeni trvalo pomérné
kratkou dobu. V kvétnu 1941 vybrali Ameri¢ané vhodné lokace a v Cervenci
odstartovala vystavba. O Sest mésicli pozdé&ji byly zakladny ptipraveny k provozu®
(Serensen 2006: 65-66).

Gronsko bylo mezi lety 1940-1941 strategicky dualezité pro Americany ze
Ctyt divodi, které urCovaly podobu vztahit USA, Déanska a Gréonska. Prvnim
divodem bylo zamezeni pristupu jakékoliv potencionalné nepiatelské mocnosti do
Severni Ameriky. Preambule zdkona zroku 1941 poznamendvala ohroZenou
pozici Danska v Gronsku a varovala pfed udalostmi v Evropé, které by mohly
vytvorit vazné nebezpeci a zménit evropské drzavy v Americe na strategicka
centra agrese namifend proti narodim na americkém kontinentu. Za druhé,
Gronsko bylo tranzitnim bodem smérem do Evropy, napiiklad pii piepraveé
vojenskych materiali nebo personalu z USA do Evropy. Gronska letisté a namoini
zafizeni poskytovala pfi takovychto prepravach ochranu. Tfetim divodem bylo
poskytovani meteorologickych informaci. Povétrnostni fronty tvofici se v Gronsku
mély zasadni vyznam pro urCovani povétrnostnich podminek v Atlantiku a
zejména v severozapadni Evrope. V neposledni fad¢ diky nerostnému bohatstvi,

vyuzivaného jak USA, tak Kanadou. Tézba kryolitu z dolu v Ivigtutu byla zivotné

% Viz piiloha &. 5.
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dalezita pro vyrobu hliniku v USA. Hlinik se dale pouzival ke stavbé letadel
(Archer 2003: 129).

M¢l bych také zminit, jak bylo mozné, ze mohl dansky velvyslanec takto
schvalit doCasné pievzeti ostrova Ameri¢any bez souhlasu ddnské vlady. Béhem
némecke okupace Danska totiZ Spojené staty deklarovaly, Ze vlada Danska nebyla
Vv pozici, kdy by mohla vykonavat moc nad uzemim Gronska. To umoznilo
Washingtonu vyjednavat s Kauffmannem a guvernéry Gronska bez toho, aniz by
to musela schvalovat Kodan. Samoziejmé diky okupaci byla role danské vlady
prakticky bezvyznamnd. Spojené staty nicméné respektovaly suverenitu Danska
nad Gronskem a dohoda z roku 1941 oznacila Kauffmanna jako jednajiciho ve

jménu danského kréle (Archer 2003: 129).

Prvnim zahrani¢né-politickym aktem danského parlamentu po konci druhé
svétove valky bylo ratifikovani dohody z roku 1941, jelikoz Danové o¢ekavali, Ze
dosavadni uspofadani bude zménéno a Dansko znovu pfevezme obrannou tlohu
Gronska. Nakonec se ukdzalo, ze pozice USA v Gronsku zistala nedotcena.
Ameriané se drzeli ¢lanku deset on¢ smlouvy, ktery stanovoval, Ze americka
ptitomnost v Gronsku bude pokracovat do té doby, dokud se neuzné za vhodné, ze
vSechna pfitomnd ohroZeni miru a bezpec¢nosti pro americky kontinent pominula
(Petersen 2011: 95). Po valce tedy sice doslo k ptfedani Gronska zpét pod danskou
spravu, ale pfetrvala americkd vojenska ptitomnost. Znamenalo to naptiklad, Ze
Ameri¢ané ithned po vélce nepiedali své vojenské zakladny Dansku. Danové méli
za cil pokracovat v tradi¢ni politice zachovavani neutrality, coz konkrétné
znamenalo pozadavek na stazeni americkych jednotek z Gronska. Dénsko
dokonce zvazovalo pfevzeti a udrzovani americkych zékladen. Tato moznost se
vSak zdala byt spiSe neredlnd, kdyz bychom vzali v potaz dénské vojenské
kapacity. Americané neméli v umyslu zédkladny opoustét, ackoliv zdkladni princip
popsany ve smlouvé z roku 1941 byl naplnén. Dansko v roce 1947 zah4jilo s USA
jednani o eventualnim vypovézeni smlouvy. Obavalo se totiZ toho, Ze z divodu
americkych zékladen v Gronsku bude Sovétsky svaz pozadovat vybudovani svych

zékladen naptiklad na ostrové Bornholm v Baltském mofi. Proto si ptalo pfispét
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k vice vyrovnanému postaveni mezi USA a SSSR zacatkem studené valky
(Taagholt-Hansen 2001: 27). Béhem téchto jednani Ameri¢ané za kazdou cenu
trvali na udrzeni svych zakladen v Gronsku, a dokonce poZadovali zaloZeni
zakladen novych. Zhorsujici se situace v Evrop¢ z diivodu studené valky donutila

Dany ustoupit a vroce 1948 sdélili Ameri¢antim, Ze spor odkladdaji (Serensen

2006: 93).

V roce 1949 se Dansko stalo ¢lenem NATO a na zaklad¢ ¢lenstvi se vytvorila
nova smlouva v roce 1951, kterd opraviiovala Spojené stity ponechat si své
zakladny v Gronsku (Serensen 2006: 93). Nahradila ptedchozi dohodu z roku
1941 a méla byt v platnosti po dobu trvani severoatlantické smlouvy (Archer 2003:
131). Americané méli zajem na ¢lenstvi Danska v NATO z jednoho ditvodu. Chtéli
tim tak vyftesit spory ohledné zdkladen. Pro Déansko bylo pfijatelnéjsi, jakozto pro
maly a tradi€né neutrdlni stat, uzaviit multilaterdlni dohodu s vice staty nezli
bilateralni pouze s USA. Navic v Dansku panoval strach ze sovétské agrese.
Jednalo se tedy o pomérné¢ vyhodny kompromis pro obé strany. Vyménou za
garantovani bezpecnosti pevninského Danska si USA mohly ponechat své
zékladny v Gronsku. Takto to alespon bylo vidéno z Kodané. TéZko bychom mohli
soudit, jaky nazor na to méli Gronané. Zahraniéni politika byla jednou z pravomoci
centralni vlady a nediskutovala se s Gronskem (Serensen 2006: 93). Dansky
ministr zahrani¢i Gustav Rasmussen sdélil danskému parlamentu, ze NATO
poskytla moznost uspokojivého feSeni danskych problémt v Gronsku, jelikoz
vSechny vojenské zakladny budou pouzity pouze k obrané oblasti severniho
Atlantiku (Archer 2003: 131). V prubéhu studené valky byla jednou
Z nejvyznamngjSich americkych zékladen v Gronsku letecka zakladna Thule,
vybudovana v roce 1951. Ta funguje dodnes a jedna se o nejsevernéji polozenou

americkou vojenskou zakladnu viibec (Sniegon 2009).

2.1.2 Americky zajem o koupi Gronska
Spojené staty n€kolikrat v minulosti projevily zdjem o nakup Groénska. Prvni
takovato nabidka se objevila v roce 1946 z ust prezidenta Harryho Trumana. O

tomto Umyslu se vSak v USA vedly diskuse uz od roku 1867, kdy s touto
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mysSlenkou pfiSla administrativa prezidenta Andrewa Johnsona. Jeho zamérem
bylo nakupem Gronska a Islandu obklopit Kanadu a postupem ¢asu ji tak primét
k pripojeni k USA. Nakonec zistal tento navrh pouhou ideou, jelikoZz nebyl
Dantim viibec predloZzen (iDNES.cz 2019). K oficialni nabidce tedy poprvé doslo
V roce 1946. Americ¢ané nabidli Daniim za Gronsko 100 miliont dolaru ve zlaté, ti
vSak odmitli. Nabidka byla tajné a na vetejnost se tyto informace dostaly az v roce

1991, kdyz dansky tisk zvetejnil odtajnéné dokumenty (Perrigo 2019).

Ke konci 40. let se Sovétsky svaz stal thlavnim nepftitelem Spojenych stati.
Nejkratsi vzdalenost mezi témito mocnostmi se tdhla pies severni pol a arkticky
region se jevil jako potencidlni bojisté. Gronsko se nachdzelo témér piesné ve
sttedu mezi populacnimi centry USA a nékolika vét§Simi mésty SSSR. To byl
hlavni divod z4jmu Americ¢ant o nakup Gzemi. Pokud by totiZ doSlo k utoku ze
strany Sovétl, americké bombardéry z ostrova by jiz mohly byt na piili cesty do
Moskvy (Farzan 2019). Dale mély Spojené staty zajem o tamni velké mnozstvi
nerostnych surovin (iDNES.cz 2019). Americané mohli ndkupem Gronska rovnéz
vytesit spory s Danskem ohledné vojenskych zékladen. To se jim pozdéji podaftilo
smlouvou z roku 1951 (Perrigo 2019). Danové méli na americkou obchodni
nabidku jiny nazor. Po piedlozeni navrhu na schizce v New Yorku v prosinci
1946, napsal statni tajemnik USA v jeho telegramu, ze dansky ministr zahranici
Gustav Rasmussen byl navrhem Sokovan. Dantim neslo pouze o penize, ale chtéli
si zachovat svou narodni hrdost. Nabidku Ameri¢ani povazovali v podstaté za

urazku, a tak zcela jednozna¢né ndvrh odmitli (Farzan 2019).

O nakup Gronska projevil zdjem v roce 2019 také prezident Donald Trump.
Uvedl, Zze by mél ostrov pro USA velkou strategickou hodnotu (Neuman 2019).
Tento napad diskutoval se svou administrativou, kterd neméla v tomto ohledu
jednotny nazor. Cast lidi ndvrh podporovala a jind ho povazovala za nereilny
napad (IROZHLAS 2019). Prezidenta USA také zaujalo mnoZstvi nerostného
bohatstvi, které¢ se ukryva pod ledovym povrchem (McDonald 2019). Trump
rovnéz poznamenal, ze by odkoupenim Gronska vyrazné¢ pomohl danské

ekonomice, jelikoz by Déansko nemuselo nadale posilat Grénsku dotace ve vysi

17



vice nez pul miliardy dolarG ro¢né¢ (Humpalova 2019). Danska premiérka
zareagovala na nabidku velmi odmitavé a podle gronského tisku Sermitsiaq
dokonce poznamenala: ,,Silné doufam, zZe to neni mysleno vazné.* Dle jejiho
nazoru patii Gronsko tamnim obyvateliim a nikoliv Dansku (Neuman 2019). Dale
se k americkému navrhu vyjadfila gronska ministryné zahranic¢i, ktera tekla, ze
Gronsko neni na prodej, ale na druhou stranu je oteviené obchodu (iIROZHLAS
2019). Po danském darazném nesouhlasu zrusil Trump planovanou cestu do

Dénska, a tim tak na kratkou dobu ochladil vzajemné vztahy (Humpalova 2019).

Trumpiiv navrh mél mimo jiné reflektovat americké obavy ohledné ¢inského
vlivu v Gréonsku (Morrison-Nuttall 2019). Cina jiz diive projevila zajem
vybudovat skrz severoatlantické lodni trasy ,,poladrni hedvabnou stezku* a v roce
2018 navrhla v Gronsku postavit nova letisté a t€zebni zafizeni. Tuto svou nabidku
v$ak nakonec stahla kvili odmitavému postoji Danska. Pokud by se Ciné podatilo
zajistit vyznamné mnozstvi investic smétujicich do Gronska, které je strategicky
dilezité pro mnoho statt, velmi by se tim zvysil jeji vliv v oblasti (McDonald
2019).

Zatim posledni americkd administrativa se vyjadiila, Ze nemé v planu
usilovat o zisk Gronska. Ministr zahrani¢nich véci Antony Blinken uvedl, Ze USA
jiz nadale nechtéji koupit Gronsko. Poté, co v kvétnu roku 2021 Gronsko navstivil,
tekl, Ze si Spojen¢ staty velice vazi vzajemnych vztahii a v budoucnu je hodlaji

jeste vice posilovat (Kelemen 2021).

2.2 Faerské ostrovy

Prvnimi osadniky na téchto ostrovech, které se nachazeji v severnim
Atlantském oceanu na sever od Velké Britanie, byli ir$§ti mni$i na ptelomu 7. a 8.
stoleti. Ti byli posléze vyhnani Vikingy, ktefi ostrovy kolonizovali pfiblizné od 9.
stoleti (Britannica 2021). V 10. stoleti zacali Vikingové poradat pravidelna setkani
v oblasti dnesniho hlavniho mésta Torshavnu. Tato setkani dala pozd¢ji vzniknout
faerskému parlamentu — Leogtingu, ktery je povazovan za viibec nejstarsi parlament
v Evropé (Cervenka 2015: 16; Koci-Baar 2021: 195). V roce 1035 se z Faerskych

ostrovu stala norskd provincie. Pozd¢ji se vSak norskd pozice v otazce vlastnictvi
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ostrovi oslabila, kdyz v roce 1380 doslo ke vzniku personalni unie mezi Danskem
a Norskem, kde m¢lo Dansko ustiedni roli (Britannica 2021). Stejn¢ jako v piipadé
Gronska se i Faerské ostrovy dostaly plné do rukou Danska v roce 1814 po
odtrzeni Norska (Cervenka 2015: 47). V roce 1849 se ostrovy staly integralni
soucasti Danského kralovstvi, kdyZ doSlo k vytvoieni danské ustavy. Faerské
ostrovy zaCaly byt zastupovany dvéma cleny v danském parlamentu (Ackrén

2006: 223; HotejSova 2006: 6).

Velmi dualezitou etapou ve vyvoji statutu Faerskych ostrovii bylo obdobi
druhé svétové valky. Jak jiz bylo feceno, Dansko bylo za druhé svétové valky
okupovano Némeckem. Na rozdil od Gronska vSak bezpecnost Faerskych ostrovii
zajistila Velka Britanie® a nikoliv USA. Britové ostrovy obsadili v roce 1940 a po
skonceni valky v roce 1945 se z nich stahli. Faerské ostrovy byly béhem druhé
svétové valky pét let izolovany od Danska, a to napomohlo k nardstu nacionalismu
a narodniho citéni obyvatel. Faetané se v dob¢ valky naptiklad plavili na lodich
pod svou vlastni faerskou vlajkou’ (Cervenka 2015: 72). Na zakladé téchto
zkusenosti a posileni narodniho uvédoméni, probéhlo na Faerskych ostrovech 14.
zati 1946 referendum o nezavislosti. Obyvatelé v ném rozhodli tésnou vétSinou
50,74 % pro odtrzeni od Danska. Faersky parlament tedy vyhlasil 18. zafi
nezavislost, ale danska vlada i1 piesto, ze se referenda ucastnilo 66,4 %
opravnénych voliét, referendum neuznala (Cervenka 2015: 74). Dal§im krokem
danské vlady bylo rozpusténi faerského parlamentu a vyhlaseni novych voleb.
Vétsinu mandati v novych volbach jiz ziskaly strany, které byly proti secesi.
Navzdory tomu poté dochéazelo k vyjedndvani mezi faerskou a danskou politickou
reprezentaci o otazce faerské autonomie, coz nakonec vedlo k implementaci

zakona z roku 1948 (Ackrén 2006: 226).

Zakon z roku 1948 (Home Rule Act) trvale zménil status Faerskych ostrovi.
Jednou ze zmén bylo oficialni uznani vlajky Faerskych ostrovii danskou vladou a

vlastni mény — faerské koruny (Britannica 2021). Zakon definoval Faerské ostrovy

® Viz piiloha &. 6.
" Viz piiloha &. 7.
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jako ,,samospravné spolecenstvi uvniti Danského kralovstvi®. Konkrétné to
znamenalo napiiklad posileni pravomoci faerského parlamentu. Od té doby mél
rozhodovaci pravomoci v oblastech tykajicich se zemédé€lstvi, rybolovu, skolstvi,
kultury, veskerych dani, zdravotnictvi, socidlnich sluzeb a dalSich vnitfnich
zalezitosti. Dale existovaly jest¢ nékteré oblasti, ve kterych mohl faersky
parlament ptevzit zodpovédnost po pifedchozi konzultaci s danskou vladou.
Spadala sem napiiklad sprava statni cirkve, policie, kontrola obchodu, letectvi atd.
I pres takto vymezené pravomoci se ustanovilo, zZe veSkera legislativa navrzena
danskym parlamentem by méla byt predlozena faerskému Legtingu K vyjadieni,

nez vstoupi v platnost (Ackrén 2006: 226).

Obdobi nasledujicich 40 let od schvaleni zdkona bychom mohli oznacit jako
relativné politicky stabilni a byva spojovano se socio-ekonomickym ristem (Ko¢i-
Baar 2021: 196). Vznikalo mnoho novych pracovnich mist a jen mezi lety 1960—
1969 stoupl faersky export o 100 %. Velky pokrok zaznamenala i infrastruktura a
doprava, jako priklad bych zminil vystavbu silni¢nich tunelti a fakt, ze od roku
1963 bylo mozné se na ostrovy dostat civilni leteckou dopravou (Cervenka 2015:
78). Doslo k zasadnimu zvySeni mnozstvi penéz, které proudilo z Danska na
Faerské ostrovy a v nékterych letech dokonce tvofilo jednu tfetinu faerského
celkového piijmu. Dansko vytvarelo moderniza¢ni projekty a faerska ekonomika
vykazovala velké tempo rastu. V tuto dobu byla zivotni uroven na Faerskych
ostrovech dokonce vyssi nez v Dansku (Koc¢i-Baar 2021: 196). S tim, jak rostla
zivotni uroven, stoupal i1 po€et obyvatel. Hlavné v Toérshavnu populace vyrazné
vzrostla: roku 1950 v hlavnim mésté zilo asi 5 600 lidi, o 25 let pozdéji uz pres
11 300 (Cervenka 2015: 78). V tomto obdobi také doslo ke dvéma dilezitym
udalostem, které se tykaly mezinarodnich vztaht. V roce 1970 se Faerské ostrovy
staly ¢asteCnym Clenem Severské rady a zacaly byt zastupovany dvéma zastupci
v ramci 20¢lenné danské delegace, stejné jako v pripadé Gronska (Nordic Council
2012: 11). O dva roky pozdéji se Faerské ostrovy rozhodly, ze nevstoupi spolu
s Danskem do Evropského hospodaiského spolecenstvi. Bylo tak ucinéno na

zakladé jednohlasného rozhodnuti Legtingu (HofejSova 2006: 10). Faetané se
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obavali, Ze by tim ztratili kontrolu nad ochranou a vyuZitim oblasti rybolovu

(Cervenka 2015: 79).

Narist Zivotni irovné byl naruSen pouze v 90. letech 20. stoleti, kdy Faerské
ostrovy zasdhla vazna ekonomicka krize (Koci-Baar 2021: 197). Vystavba novych
kvalitnich silnic a tunell sice velmi zlepSila spojeni mezi jednotlivymi faerskymi
obcemi, nicméné to vedlo k velkému zadluzeni ostrovi. Mimo jiné, neplatili
obyvatelé Kodani ptimé dan¢ a Cerpali stale vétsi hypotéky. Dluh Faerské narodni
banky tak stile nardstal a mezi lety 1980-90 vzrostl téméf devétkrat. Za hlavni
pti¢inu ekonomické krize bychom vsak méli oznacit vyCerpani zdroji v rybolovu.
To bylo navic posileno vyraznym poklesem cen rybiho masa ve svété. Vedlo to
k hospodarské krizi, kdy domaci produkt vyrazné poklesl, nezaméstnanost se
vy$plhala na zavratnych 20 % a piiblizn¢ 10 % obyvatel emigrovalo — Faefané se
pokouseli hledat lepSi podminky hlavné v severskych statech, zejména v Dansku.
Nakonec se ekonomicka situace zlepsila na konci 20. stoleti. Stav ryb v severnim
Atlantiku se stabilizoval, lod¢ ptiplouvaly do pfistavi stale s vét§imi tlovky a na
ostrovy se zacali vracet ti, kteii je za vrcholici krize opustili (Cervenka 2015: 82—

84).
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3 Soucasny stav autonomie a mozné zmény

3.1 Gronsko

Dosavadni statut Gronska vychazi ze zakona o samospraveé (Self-
Government Act) zroku 2009. Tento zakon v podstaté rozSifuje pravomoci
udélené gronskému parlamentu piedchozim zakonem o autonomii (Home Rule
Act) z roku 1979. Umoznuje Gronsku ziskat samospravu v novych oblastech, a
dokonce hovofi o potencialni nezavislosti. Obsahuje 33 oblasti pisobnosti, které
se tykaji naptiklad nerostnych surovin, rybolovu, Zivotniho prostiedi, soudnictvi
nebo policie (Kuokkanen 2017: 183). Nyni bych vSak mél také stru¢né pojednat o

tom, jak k tomuto zakonu Gronsko viibec doslo.

V prubehu 80. a 90. let usilovali Gronané stale vice 0 to, aby se jesté vice
rozs§ifily jejich rozhodovaci pravomoci. Konkrétné chtéli mit vétsi hlas ve
vytvareni rozhodnuti vztahujicich se napfiklad k americké zakladn¢ Thule.
Jednalo se o vyznamné téma, jelikoz mélo dopad také na ddnskou doméci politiku
(Auchet 2011: 961). V roce 2004 se tak sesli zastupci gronské vlady s danskym
premiérem a zalozili gronsko-danskou komisi, ktera méla nachazet zptsoby, jak
posilit gronskou autonomii. Hlavnim tkolem komise bylo projednavat a
predkladat navrhy, jak by mohly gronské organy pievzit dalS§i pravomoci v
oblastech, kde to bylo ustavné mozné, a to na zakladé ustavniho postaveni Gronska
a vsouladu s pravem na sebeurceni gronského lidu dle mezinarodniho prava.
Referendum z dubna roku 2008 vychazelo z doporuceni komise (Gocke 2009:
110). Ta predlozila navrh nového zdkona o gronské samosprave. V referendu se
hlasovalo o pfijeti tohoto zdkona a ten byl nakonec velkou vétSinou volic¢h
schvalen. Zakon vstoupil v platnost o rok pozdé&ji v roce 2009 (Branka 2018: 111).
O vysledcich referenda jsem pojednéaval v minulé kapitole a zde se tak jimi nebudu
JiZ zabyvat.

Pfijeti zédkona o samospravé vedlo k dals$im zménam, tykajicim se
rozhodovacich pravomoci v konkrétnich oblastech a preambule zdkona stanovila,
ze Groénané tvofi samostatny narod Spravem na sebeuréeni. Jedno z

nejpodstatnéjsich ustanoveni v zakoné zroku 2009 se vztahuje k budoucimu
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statutu ostrova. V osmé kapitole se explicitné piSe, ze rozhodnuti tykajici se
gronské nezavislosti budou uc¢inéna obyvateli Gronska. V tomto ohledu by vSak
méla byt zahdjena vyjedndvani mezi vladami Gronska a Danska za ucelem
vytvoreni dohody mezi obéma celky (Branka 2018: 112). Musime vSak brat ohled
na fakt, ze zdkonem o samospravé nebyly stale pietrhany vSechny vazby mezi
Nuukem a Kodani. Dansko nadale plati Gronsku ro¢ni dotace ve vysi piiblizné 3,4
miliard danskych korun (cca 660 miliont dolarti) a na oplatku ma do jisté miry
kontrolu nad zahrani¢ni nebo bezpecnostni politikou a hlavou statu je dansky
monarcha (Emmerson 2010: 264). Co se tyka zahrani¢nich vztahi a obranné
politiky, tak zde doslo k ¢aste¢nému posunu. Gronska vlada ma diky zakonu pravo
vyjednavat a uzavirat mezinarodni dohody s takovymi zahrani¢nimi staty a
mezinarodnimi organizacemi, které jsou diilezité pro gronské zajmy. Tyto dohody
se rovnéZ musi vztahovat vyhradné k odpovédnostem, které gronska
administrativa jiz pievzala. Dilezité je také dodat, Ze danské vlada by méla byt
informovéna o vSech takovychto jednanich a jejich pritbéhu. To samé plati
Vv opacném piipadé. Pokud bude Dansko jednat o mezindrodnich dohodach
s uritym vyznamem pro Gronsko, pak by o tom gronska vldda méla byt vzdy
informovana. Jesté pied jejich pfipadnym uzavienim navic musi byt dand dohoda
predlozena gronské vlade k vyjadreni. V ptipadé danského podepsani mezinarodni
smlouvy bez souhlasu Gronska by takovato smlouva neméla mit na Gronsko
jakykoliv dopad. Clanek 14 zakona o samospravé zavedl nafizeni, jehoZ
prostfednictvim se Gronsko mize stat ¢lenem mezindrodnich organizaci (bud’
spoleén¢ s Danskem, nebo samostatn€) za predpokladu, ze je to v souladu
s gronskym statutem. V piipadé uchazeni o c¢lenstvi v dané organizaci, by
ptihlaSka méla byt podana danskou vladou, a to na zaklade€ gronské zadosti. Dal§im
ustanovenim je to, Ze gronsti poradci mohou byt jmenovani pro diplomatické mise

Danského kralovstvi za ticelem ochrany gronskych zajmi.

Gronstina byla zdkonem definovana jako jediny Ufedni jazyk v Gronsku a
danstina v ném neni vibec zminéna. V politickém diskurzu se dokonce objevila

myslenka, aby se z anglictiny stal jeden z Gfednich jazykt Gronska. Ta je vedle
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danstiny jednim z povinnych jazykl v ramci vyuky od prvniho ro¢niku zékladni
Skoly. Na danstinu je nahlizeno jako na kolonidlni jazyk, naproti tomu anglic¢tina
je vnimana jako jazyk otevirajici Gronsko svétu, a to hlavné diky obdobi béhem

druhé svétové valky (Branka 2018: 112-113).

vvvvvv

zéakona, a tou jsou nerostné suroviny. Zde totiZ mizeme spatiovat vyrazny posun
V samosprave, a sice, ze vesSkeré piijmy z téZby nerostli maji byt ureny gronské
vladé. Ta je tak de facto povazovana za vlastnika lozisek nerostnych surovin
(Auchet 2011: 962). Na druhou stranu se diky tomu ma zmensit objem danskych
dotaci uréenych Gronsku o €astku odpovidajici polovingé vSech piijmi z téZebni
¢innosti, které by ptresahly 75 milioni danskych korun v daném roce. Postupem
¢asu by nakonec mélo dojit k uplnému ukonceni Cerpani dotaci z Danska. Tento
ptipadny krok by nicméné mél byt u¢inén az po vzajemné domluvé mezi obéma
stranami (Auchet 2011: 962; Gocke 2009: 112). Podle gronsko-danské komise
bylo podstatné, aby se Gronsko, pokud mozno co nejrychleji, stalo ekonomicky
sobéstacné, a tudiz méné zavislé na danskych dotacich. Proto je otdzka nerostnych
surovin v zakonu obsazena (Gocke 2009: 111-112). Gronsko je i presto stale velmi
zavislé na Dansku. Kazdoro¢ni dotace z Danska tvoii pfiblizné 25 % gréonského
HDP. To vsak neni jediny problém. Na jednu stranu jsou sice zvoleni politici do
parlamentu gronské narodnosti, ale byrokraticky aparat, skolstvi nebo obchodni
sektor potad spoléha na danskou kvalifikovanou pracovni silu, coZ nasledné mutze
vést k vzajemnému nepochopeni, kdy se pomoci danskych politik usiluje o feseni

gronskych problému (Grydehej 2020b: 96).

Zakon o samosprave dal tedy obecné Gronaniim moznost snadnéji fesit nové
problémy, kterym moderni gréonskd spolenost celi. Nejveétsimi vyzvami pro
obyvatele Gronska je vtomto ohledu zlepSeni Skolstvi, socidlni politiky,
zdravotnictvi, prumyslu, trhu prace a pfedev§im ekonomiky. Nejvétsim tikolem do
budoucna je nejspise nalezeni rovnovahy mezi naléhavou pottebou novych piijmi
za ucelem diverzifikace ekonomiky a zapojenim do téZebniho primyslu, kdy

spolecné¢ stim musi dochazet ke spliiovani vysokych environmentalnich a
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socialnich norem, aby byla tradi¢ni inuitskd samozasobitelska ekonomika zalozena

na lovu a rybolovu udrzitelnd (Ackrén 2019: 8).

Jaké jsou tedy vyhlidky pro gronsky statut do budoucna? V tomto ohledu je
momentalné¢ hlavnim pfedmétem debaty to, zda by se Gronsko mohlo v dohledné
dob¢ teoreticky stat plné¢ nezavislym na Dansku. Zakon o samospravé dal
Gréonanim moznost, aby si sami V této otazce rozhodli. Nyni se vSak musime

zaméfit na to, jestli je Gronsko na nezavislost viibec pfipraveno.

Gronsky premiér Hans Enoksen, ktery byl ve funkci v dob¢ referenda z roku
2008 se vyjadiil, ze jeho cilem je, aby se Gronsko stalo nezavislym statem do roku
2021. Tento rok totiz oznacoval 300leté¢ vyroci od danské kolonizace. Tehdejsi
ministr zahranic¢i a financi Per Berthelsen byl nicmén¢ jiného nazoru. Tvrdil, Ze
Gronsko bude soucasti Danského kralovstvi minimalné dalSich 20 az 30 let, a ze z
ptiblizné 12% gronské populace, ktera je danského puvodu, by mnoho obyvatel
preferovalo, kdyby se Gronsko nikdy nestalo pIné¢ nezavislé (Gocke 2009: 117—
118). My jiz s jistotou muzeme fici, ze dosdhnout cile, v podobé vyhléaseni

nezavislosti do roku 2021, se nepodatilo.

Lidé zastavajici nezavislost argumentuji tim, zZe obyvatelé Gronska nejsou
Dénové ani Evropané, ale Inuité se svym jazykem a kulturou. Déle je zde néazor,
ze diky geografické poloze, by se gronska budoucnost méla vztahovat spise
k severni Americe, a nikoliv k Evropé. Podle zastanci mys$lenky nezavislosti,
vedou danské dotace pouze Kk pasivité a zavislosti (Gocke 2009: 118). Gronsko by
na druhou stranu mohlo diky tani arktickych ledt vyrazné vytézit z klimatickych
zmeén, jelikoz by to umoznilo provadét nové tézebni a vrtné operace (Branka 2018:
121). Geologové piedpokladaji, ze se v Gronsku nachazi stale neobjevena velka
loziska uhli, diamantt, zeleza, zinku, uranu a dalSich vzacnych ptirodnich zdrojt.
Pokud by stémito zdroji naucilo Gréonsko efektivné hospodafit, tak by se

nasledkem toho mohlo stat ekonomicky nezavislé na Dansku (Gocke 2009: 118).

Co tyka odptrcii nezavislosti, tak ti fikaji, Ze ostrov s tak nizkou populaci

nemuze byt pln€ nezavisly. Je zde také problém s tim, Ze Gronsko nema jakékoliv
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prostiedky k vlastni obrang. Pokud by se v budoucnu staly nerostné suroviny jesté
vice vzacnou komoditou, tak by Gronsko nedokézalo predejit intervenci ze strany
jinych statd a dalSich aktéri. Dochazelo by k vykofistovani Gronska proti jeho
vlastni vuli. Jinymi slovy, by se bez danské ochrany muselo Grénsko obratit na
nekoho jiného a jednoduse by se stalo zavislé na jiném statu. Potencialni
nezavislost by znamenala vydani Gronska pravdépodobné do rukou USA a jejich
ropnych spolecnosti, které by zajisté byly hor§Simi ochranci gronskych zajmul nez
Dansko. Mimo jiné je Gronsko v souCasnosti stdle silné zavislé na danskych
dotacich. Nové moznosti vyuziti ptirodnich zdroji by mohly ukoncit jeho zavislost
na Dansku, nicméné nemuizeme s jistotou fici, jak obrovska jsou ve skute¢nosti
nalezist¢ prirodnich zdroji Grénska a jak rychle bude arkticky led tat. O¢ekavana
loziska ropy a zemniho plynu jesté nebyla objevena a ptredpokladané mnozstvi
téchto neobjevenych zdroju je zalozeno pouze na odhadech a teoreticky by mohlo
byt mnohem mensi. Nalezeni velkych ropnych lozisek mize trvat klidn€ vice nez
20 let, a jesteé delsi dobu muze trvat, nez se dostavi zisk z obrovskych investic
potfebnych k tézbé. Odplirci nezavislosti proto tvrdi, Ze nezavislost je
nebezpecnou ideou, jelikoZ by Gronsko skoncilo v chudobé a loziska ropy by se
musela najit diive, nez by Gronsko zacalo utracet penize (Gocke 2009: 119). Navic
v roce 2021 se gronska vlada rozhodla ukoncit udélovani novych licenci ur¢enych
pravé pro tézbu ropy a zemniho plynu. Gronsko na tento krok pfistoupilo za
ucelem vétsi ochrany Zivotniho prostiedi, rybolovnych oblasti nebo cestovniho
ruchu. Zakazana je ale pouze tézba ropy a zemniho plynu. Tézba jinych nerostnych
surovin neni nijak omezena. Timto krokem, si tak Gronsko pomérné ztizilo svou
cestu za nezavislosti, jelikoz to méla byt prave tézba ropy, diky které se mélo stat
ekonomicky sobéstacnym (Buttler 2021). Nezavisly stat se také musi urcitym
zpusobem ucastnit mezinarodni spolupraice — napiiklad v jedné zmnoha
specializovanych organizaci OSN. PIné nezavislé Gronsko, by si Clenstvi
Vv takovychto organizacich, zabyvajicich se jeho z4jmy, pravdépodobné nemohlo

dovolit (Taagholt-Hansen 2001: 72).
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Do otazky potencidlni gronské nezavislosti také pomérné zasadné€ promlouva
Cina. Nékteti ¢insti védci jsou toho nazoru, Ze je Gronsko pro Cinu geostrategicky
velmi dilezité. Podle nich Cina pfedpoklada, ze Gronsko ziska nezavislost
v pribéhu pfistich deseti let. Z toho diivodu by méla Cina udinit jestd vétsi
ekonomické a strategické investice do tohoto potencidlniho nového partnera
v arktickém regionu. Cinska vlada na druhou stranu nechce vzbudit dojem, Ze by
jakymkoliv zpisobem podporovala nezavislost Gronska, protoze je samoziejmée
proti secesi svych uzemi, ktera rovnéz usiluji o nezavislost, jako je naptiklad Sin-
tiang, Tibet nebo Tchaj-wan. Cina se snazi nezasahovat do vnitinich problémi
ostatnich zemi, pokud se vnich objevi podobné separatistické tendence.
Z ekonomického hlediska se ale Cina a ¢inské spoleénosti do jisté miry v Gronsku
jiz usadily (Eidemiller-Geht 2021: 125-126). Cinské investice mimo jiné vytvateji
tlak na gronsko-danské vztahy. Gronsko, které usiluje o diverzifikaci své
ckonomiky a snazi Se oprostit od zavislosti na rybolovu a danské finan¢ni pomoci,
prevazné vidi ekonomické pftilezitosti, jeZ vyplyvaji ze zvySené spoluprace
s Cinou. Naproti tomu Dansko se stavi k ¢inské piitomnosti na ostrové s velkym
odporem, kdy ji vnima jako poruseni gronské suverenity a ptipadnou bezpe¢nostni
hrozbu pro celé Danské kralovstvi. Dansky pfistup ke gronské sprave je zalozen
na dvou vyvazujicich se faktorech. Na jedné strané ma Kodai zajem na zachovani
statu quo — tedy aby bylo Gronsko stale sou¢asti Danského kralovstvi z divodu
jeho strategického vyznamu v ramci dansko-americkych vztahii a poskytovani
ptistupu do oblasti Arktidy. Na druhou stranu se Dansko zavazalo k politice
roz§ifovani autonomie Groénska, coz by nakonec mohlo vyustit v jeho Gplnou
nezavislost. Dansko se vSak snaZzilo hgjit pfedev§im své zajmy, a nikoliv z4jmy
Gronska, kdyz chtéli Ciiané v roce 2018 financovat vystavbu t¥ komeré&nich letist
v Gronsku. Tento plan byl rychle zamitnut Kodani poté, co z ¢inského zdjmu

vyjadrili obavy Americané (Dams-Schaik-Stoetman 2020: 35).

Podle nékterych ekonomti, zaSly Cinské investi¢ni aktivity v Gronsku tak
daleko, ze pokud se neucini rozhodné kroky za ucelem reintegrace gronské

ekonomiky do EU, tak by se z tohoto strategického de jure danského teritoria
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mohla v budoucnu stat de facto &inskd provincie. Cinské zaméry ohledng
arktického regionu jsou jasné popsany v oficidlnim dokumentu z roku 2018, ktery
se zabyva politikou Ciny v oblasti Arktidy. V ném se uvadi, ze Cina je hlavni
zainteresovanou stranou Vv ramci arktickych zalezitosti a ma v umyslu hrat
klicovou roli pii rozvoji lodnich tras v arktické oblasti nebo pfispivat
k ekonomickému a socialnimu ristu pobieznich statd. Zajem ¢inskych spolecnosti
o zdroje a infrastrukturu Gronska, je tak diky tomuto dokumentu v souladu
s politikou &inské vlady. Cinskym korporacim by se do budoucna mélo dostat jeste
vEtsi finanéni podpory ze strany ¢inskych vladnich subjektt z diivodu jejich politik
v oblasti Arktidy (Eidemiller-Geht 2021: 127). Piedpoklada se, ze ekonomicka
ptitomnost Ciny na ostrové ziistane kli¢ovym faktorem v probihajicich diskusich

o budouci gronské nezavislosti (Dams-Schaik-Stoetman 2020: 36).

3.2 Faerské ostrovy

Faerské ostrovy sviij dosavadni autonomni status ziskaly po druhé svétové
valce v roce 1948. Miizeme konstatovat, ze se jednalo o pfimy dusledek odd€leni
od Danska béhem valky, kdy ostrovy obsadila britskd vojska a Déansko bylo
okupovano Némeckem. Narusené politické a ekonomické spojeni s Danskem
usnadnilo Faerskym ostrovim vyvijet tlak na metropoli ohledné¢ zavedeni
samospravy, ¢i dokonce ohledné vyhlaseni nezavislosti. Po valce jiz bylo
nemyslitelné, ze by se znovu mélo piejit zpét k tstavnimu statutu bez autonomie.
Proto tedy doslo v roce 1946 k vyhlaseni referenda, ve kterém se nabizely dveé
moznosti. Bud’to se mél navratit statut z predvalecné doby, nebo mély ostrovy
ziskat nezavislost. Vysledek referenda byl nakonec velmi té€sny. Zvitézila v ném
tésna vetsina volica hlasujicich pro nezavislost. To neptijemné piekvapilo danskou
vladu, ktera se rozhodla na zaklad¢ vysledku faersky parlament rozpustit a vyhlasit
nové volby. Po volbach se dostaly k moci politické strany prosazujici setrvani
v Danském kralovstvi (Ackrén-Lindstrom 2012: 500). I piesto poté dochazelo
k vyjednavani mezi faerskou a danskou politickou reprezentaci za ucelem
vytvoieni dohody mezi obéma celky. Ta se podafila vyjednat v roce 1948, kdy

doslo ke vzniku zdkona o faerské samosprave.
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Tento zadkon znateln€ rozSifil pravomoci faerského parlamentu. Vibec
poprvé uznali Danové faerstinu jako ufedni jazyk a vliv Faerskych ostrovii se zacal
pomalu zvétSovat. Zakon definoval Faerské ostrovy jako ,,samospravné
spolecenstvi v ramci Danského kralovstvi® (Adler-Nissen 2014: 5). Exekutivni
pravomoci pieSly z danského guvernéra na nové vzniklou faerskou vladu.
Oficialni vlajkou Faerskych ostrovil se stal Merkid s ¢ervenym, modie lemovanym
nordickym kiizem v bilém poli. Od vyhlaseni autonomie zastupuje danskou vladu
na ostrovech fiSsky ombudsman, zndmy 1 jako vysoky komisat. Jeho tkolem je
zajiStovat kontakty mezi faerskymi autoritami a centralni vladou, navic odpovida
na Faerskych ostrovech za ta vladni odvétvi, jeZ jsou jednotna pro cel¢ kralovstvi.
V zdkonu o autonomii vydal panovnik pro Faefany pamétné prohlaSeni: ,, My
Frederik IX., z milosti Bozi kral Ddnska, Vendu a Goni, vévoda §lesvicky,
Holstynsky, Stormarnsky, Dithmarschensky, Lauenbursky a Oldenbursky,

prohlasujeme: ,, Potvrzujeme zvlastni statut Faerskych ostrovii pro jejich narodni,

vvvvv

(Cervenka 2015: 74).

Zakon o faerské samospravé déli udélované pravomoci na dvé oblasti:
spolecné zalezitosti a specialni faerské zalezitosti. Faerské zalezitosti jsou ty, nad
kterymi si faerska vlada mize narokovat kontrolu, jakkoliv uzna za vhodné. Nad
spoleénymi zalezitostmi miize faersky parlament pievzit kontrolu pouze po
spole¢ném jedndni s Danskem, a nasledném schvaleni ddnskou vladou. V zakonu
nejsou zminény nekteré klicové oblasti jako je soudni systém, ména, obrana a
zahrani¢ni politika. Tyto oblasti byly totiz povazovany za zalezitosti Déanska, a
tudiz je neslo zcela pievzit. Postupem ¢asu vSak Vv téchto oblastech zacali mit
Faetané vétsi slovo. Obecné 1ze fici, ze takovato samosprava umozinuje nezavisly
vnitini systém vlady. KdyZ faersky parlament ptevezme kontrolu nad urcitou
oblasti, tak zacne dand oblast podléhat faerskym zdkontim a vlade. Prvni zédkon
schvéleny faerskym parlamentem po udé€leni autonomie byl tzv. Government Act,
po kterém nasledovalo prevzeti pravomoci nad dalezitymi politickymi a

ekonomickymi oblastmi, jako bylo vyméfovani dani nebo rybolov (Hovgaard-
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Ackrén 2017: 71-72). Do oblasti spolecnych zalezitosti vV ramci zakona spada
sprava cirkve, policie, podzemnich loZisek nerostnych surovin, radiového vysilani,
letectvi a kontrola importu/exportu. Oblast faerskych zalezitosti zahrnuje
napiiklad kulturu, skolstvi, zdravotnictvi, socialni pé¢i, zamé&stnani, zeméd¢lstvi,
rybolov a prumysl (Olafsson 1982: 30). Faerska administrativa piebira prubézné
stale vice oblasti piisobnosti, coz vyslovné zakon umoznuje podle devatého oddilu,
kde se piSe: ,,Po vyjedndvani bude rozhodnuto, Vv jakych pripadech a v jakém
rozsahu v ramci oblasti spolecnych zajmii, je mozné ponechat na lokdlni vilade
Faerskych ostrovii podrobna narizeni pro zvlastni faerské zaleZitosti a spravu
prislusnych oblasti* (The Government of the Faroe Islands nedatovano a; Adler-
Nissen 2014: 6).

Zékon take pocita s pokracujicim dialogem o faerské suverenité. Umoziuje
neustalé zmény v rozdéleni pravomoci mezi dansky stat a vladu Farskych ostrovi,
coz nasledné¢ vede ke stale voln&jSimu propojeni S pevninskym Danskem (Adler-
Nissen 2014: 6). V soucasné dobg¢ jiz byly témét vSechny oblasti uvedené v zakoné
pfevedeny na faersky parlament. Zacatkem 90. let 20. stoleti dokonce pievzala
vlada Faerskych ostrovll vlastnictvi nad lozisky nerostnych surovin. Dfive se
pocitalo s tim, ze by se o této oblasti nemélo s Faerskymi ostrovy vibec jednat

(Hovgaard-Ackrén 2017: 72).

Dalsi klicovou oblasti, kterou také Castecné pievzala faerska vlada, je
zahrani¢ni politika. Roku 2005 totiz doSlo k podepsani zdkona o zahrani¢ni
politice. Tento zékon dal vlad¢ Faerskych ostrovii pravo vyjednavat a uzavirat
dohody se staty a mezinarodnimi organizacemi jménem Danského kralovstvi,
pokud se takovéto dohody tykaly zalezitosti, které jiz byly pln¢ pfevedeny na
faerské organy (The Government of the Faroe Islands nedatovano b). V tom
samém roce doslo k podepsani klicové deklarace, ktera rozSifovala faerské
pravomoci v oblastech, které nebyly obsazeny v zdkonu o zahrani¢ni politice.
Deklarace byla podepsana dne 29. biezna 2005 v budové obecniho tfadu ve
Famjinu na ostrové Suduroy mezi danskym ministrem zahrani¢i Perem Stigem

Mollerem a faerskym premiérem Joannesem Eidesgaardem. Faerské deniky psaly
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o zacatku nové éry, protoZe se ob¢ strany staly rovnocennymi partnery. Podle
Famjinské deklarace ziskala faerska vlada pravo zasahovat do vSech otazek
zahrani¢nich a bezpecnostnich vztahti ostrovii. Mimo jiné, se pak zintenzivnila
spoluprace mezi danskym ministerstvem zahrani¢i a kancelati faerského premiéra.
Mezinarodni jednani tykajici se Faerskych ostrovli maji spole¢né vést predstavitelé
obou vlad, tedy déanské i faerské. Dansky parlament ma povinnost piedlozit
faerskému premiérovi kazdy dokument vztahujici se k zasadnim faerskym
otazkdm a dansky ministr zahrani¢i musi za ucelem politickych setkdni minimalné
jednou ro¢né ostrovy navstivit. Faersti vyslanci ziskali oficidlni titul reprezentantt
Faerskych ostrovii, ptfi¢emz je maji v jejich snahach podporovat dansti diplomaté.
Pouzivat maji faerskou vlajku a erb. Pokud by Dénsko vstoupilo do Eurozény,
Faerské ostrovy ho nebudou nasledovat a jako ménu si ponechaji faerskou korunu.
Moller a Eidesgaard dohodli i spole¢ny vyménny a vzdélavaci program nebo to,
ze by dansti odbornici méli predavat zkusSenosti budoucim vyslanciim ostrovi

(Cervenka 2015: 86).

V zakonu o zahrani¢ni politice z roku 2005 byla pro faersky parlament také
stanovena urcitd omezeni. Faerské ostrovy nemohly naptiklad uzaviit mezinarodni
dohody tykajici se obranné a bezpecnostni politiky. To ¢asteéné umoznila prave
deklarace z Famjinu, diky které se mohli Faetané zapojit do konzultaci tykajicich
se bezpecnostni politiky (The Government of the Faroe Islands nedatovano D).
Zakon o zahrani¢ni politice z roku 2005 dale nedovoloval ostrovim uzavirat
mezinarodni smlouvy, které se vztahovaly na Dansko nebo sjednavat Clenstvi
v mezinarodnich organizacich, kde bylo Dansko jiz ¢lenskou zemi (Adler-Nissen

2014: 7).

4. dubna 2005 podepsal v Kodani Joannes Eidesgaard spolu s danskym
premiérem (a poté s generdlnim tajemnikem NATO) Andersem Foghem
Rasmussenem tzv. Zakon o pievzeti. V platnost vstoupil 29. Cervence 2005.
Faerska vlada mohla pfevzit a financovat vSechny statni instituce, bude-li
respektovat dosavadni pracovni podminky zaméstnanct. Ziskala tak plnou

kontrolu 1 nad provozem mezinarodniho letisté na ostrové Vagar. Dva roky nato,
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29. Cervence 2007, se faerskd luteranskd cirkev pln€ osamostatnila od danske

(Cervenka 2015: 86-87).

Nyni bych se m¢l zaméfit na to, co konkrétné ovliviiuje otazku mozného
piechodu Faerskych ostrovll k nezdvislosti. Vztah mezi Faerskymi ostrovy a
Dénskem miiZze byt v mnoha ohledech vidén jako postkolonidlni. Nejvice se to
projevuje Vv ekonomickych vztazich. Faerské ostrovy spoléhaji na danskou
financni podporu, ackoliv se dotace urCené ostroviim v poslednich letech
dramaticky snizily. Jednou z nejvétsich prekazek k nezavislosti, je tedy faerska
ekonomika, ktera je stale siln¢ zavisla na rybolovu. Rybi produkty tvoii piiblizné
95 % faerského exportu. Danské dotace ve vysi zhruba 80 miliond eur rocné jsou
tak pfedmétem vSech jednani vztahujicich se k nezavislosti. (Adler-Nissen 2014:
7). Na druhou stranu jsou dotace uréené Faerskym ostroviim vyrazné mensi nez ty
gronské. V roce 2016 tvotily dotace cca 13 % celkovych pfijmi statni pokladny
Faerskych ostrovi, coz predstavovalo pouze 3,3 % HDP. Navic oba ukazatele maji
dlouhodobé klesajici tendenci. Aby mohly ostrovy eventudlné dosahnout
nezavislosti, tak potiebuji stejn¢ jako Gronané postupné diverzifikovat svou
ekonomiku. Zranitelnost obou ekonomik spociva pravé Vv jejich vazbé na vyvoz

ryb a souvisejicich produktt.

Faerské ostrovy spatiuji nejveétsi moznost feSeni V tézbé ropy a zemniho
plynu. Predbé&zné priizkumy piedpovidaji mozny vyskyt téchto ptirodnich zdrojhi
u kontinentalniho Selfu ostrovi. Prazkumné vrty, které probihaly od roku 2001
nicméné dosud nevedly k zddnym komer¢né uzite€nym objeviim. Velka oekavani
byla patrna také od byvalého faerského premiéra Kaj Leo Johanessena, tfadujiciho
v letech 2008-2015, ktery uvedl: ,,S nasi populaci okolo 49 500 lidi by to
znamenalo (pripadny nalez ropy nebo zemniho plynu), Ze bychom mohli pres noc
zbohatnout na uroven Kataru* (Koci-Baar 2021: 197-198). Nez Faerské ostrovy
ziskaji své bohatstvi z fosilnich paliv, tak se cestovni ruch a akvakultura jevi jako
nejslibnéjsi odvétvi pro dalsi ekonomicky rozvoj, ktery by mohl napomoci
k dosazeni nezavislosti (Hovgaard-Ackrén 2017: 72). V poslednich letech jsou

ostrovy navstévovany vice nez 100 tisici turisty rocné a pravidelné se fadi mezi
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nejvyhlaSenéjsi destinace na svété. Faerska vlada se soucasné snazi podporovat
udrzitelné hospodaistvi nebo napiiklad investovat do podmotskych tuneld.
Nékolik takovychto tuneld jiz spojuje nékteré z ostrovil. Je zde také snaha o vétsi
zapojeni do mezinarodnich vztahli, napfiklad usilovanim o zisk statutu
pozorovatele v OSN a nezavislého Clenstvi v Severské radé (Koci-Baar 2021:
197-198).
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4 Vyvoj stranického systému a postoje politickych stran ke

statutu Gzemi®

4.1 Gronsko

Na spravé Gronska se po zrusSeni jeho kolonidlniho statusu v roce 1953
prakticky nic nezménilo. Dansko si nad nim stale udrzovalo plnou politickou moc
a gronska modernizace byla rovnéz fizena z Kodané. Tim, Zze se Gronsko stalo
integralni sou¢asti Danska se vyrazné zvysil dansky vliv ve vSech sférach. Jednim
Z velkych problémt byla socidlni nerovnost, kdy lidé narozeni v Dansku dostavali
za stejnou praci vyssi mzdy nez rodili Gronané. Disledkem téchto diskriminaénich
praktik, celila danska vlada v 60. letech 20. stoleti kritice (Koc¢i-Baar 2021: 193).
V tomto obdobi se postupné zacal formovat gronsky nacionalismus. Zaslouzili se
o to vysokoskolsky vzdélani Gronané studujici na dédnskych vysokych Skolach,
kteti vid€éli vyvoj na ostrové z vn€jSi perspektivy. Byli velmi nespokojeni
S danskou dominanci v gronské spolecnosti a diskriminacni politikou namifenou
proti mistnimu obyvatelstvu. Hlavnim pfedmétem protesti nespokojenych
gronskych studentll bylo pravé tzv. ,kritérium narozeni®, tedy jiZ zminéné
zvyhodnovani rodilych Dand zijicich v Gronsku. V roce 1964, tak vznikla
nacionalisticka Inuitska strana, ktera usilovala o to, aby se na Gronany nahlizelo
jako na odli$ny narod s vlastni kulturou, tradicemi a jazykem (Ackrén 2019: 1).
Ustiedni programovou prioritou této strany bylo zajiténi rovnych mezd bez
ohledu na misto narozeni. Strana varovala, ze diferenciace mezi zaméstnanci
v Gronsku formou nerovnych platd je nejveétsi hrozbou pro pokracujici vztahy
s Danskem, jelikoz tak velmi rychle na fadu ptijdou pozadavky na nezavislost
(Serensen 2006: 130). Nakonec se Inuitska strana ukazala byti neuspésnou, kdyz

dokazala za celou svou existenci ziskat pouze jediny mandat v krajské rad¢, a to

Vv roce 1967. Brzy nato se strana rozpadla (Ackrén 2019: 1).

Nacionalistické hnuti v Gronsku zaZivalo rozmach v pribéhu 70. let 20.

stoleti a bylo zalozeno na tehdejsich libertarianskych myslenkach. V téchto letech

8 Viz piiloha &. 8.
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doslo ke zformovani tii politickych stran, z nichz dvé pozadovaly vétsi autonomii,
konkrétné Pokrokova strana (Siumut) a Inuitské spolecenstvi (Inuit Ataqatigiit)
(Auchet 2011: 960). Pokrokova strana byla zalozena v roce 1977. Snazila se
prosazovat postupné rozsifovani pravomoci mistnich organt do té doby, dokud
Gronsko neziska nezavislost (Branka 2018: 113). Prvni program této socialné-
demokratické strany mél dva hlavni rozméry. Na jedné strané se jednalo o vztah
s Danskem a na druhé stran¢ to byly vnitini podminky v Gronsku. Udrzovani
dobrych vztahti s Danskem mélo byt vnimano jako pfilezitost k vytvoreni
samospravy v ramci Dénského kralovstvi. Na vnitini podminky strana nahlizela
socialistickym pohledem, kde byly hlavnimi body soundlezitost, socidlni jistota a
rovnost mezd (Ackrén 2019: 2). Pokrokova strana byva jejimi odptrci nékdy
oznacovana jako populistickd. Jde vSak o vSelidovou stranu a mezi jejimi
jednotlivymi kiidly existuji zna¢né ideologické a strategické rozdily. Strana ma
podporu prakticky po celém Gronsku, ale jeji nejvétsi voli¢ské zakladny se nachazi

v men$ich méstech a vesnicich (Zhang-Wei-Grydehgj 2021: 352—-353).

Druhou politickou stranou a hlavnim soupetfem Pokrokové strany ve volbach
do konce 90. let, byla strana Solidarita (Atassut), jez vznikla roce 1978. Jednalo se
0 jakousi protivahu autonomistickych stran. Toto uskupeni tvrdé usilovalo o
udrzeni Gronska v Danském kralovstvi a dle néj bylo setrvani v unii s Danskem
tou nejlepsi moznou cestou pro Gronsko (Ackrén 2019: 2). Solidarita podporovala
svobodné podnikani a liberalizaci obchodu. Byla proti pfilisné centralizaci a
prosazovala vétsi pravomoci pro mistni a regionalni komunity. Tato strana se také
snazila zachovat dédictvi Inuiti v Grénsku. Dle ni, §lo kulturni hodnoty tradi¢ni
spolecnosti nejlépe ochrafiovat posilenim mistnich komunit a obecnich rad.
Samoziejmeé, Zze zachovani inuitské tradice bylo hlavnim zajmem vSech tfi
puvodnich stran, nicméné Solidarita tuto politiku tizce spojovala s decentralizaci a
posilovanim lokalnich komunit, spiSe nez s regionalnim centrem. Tento diraz na
inuitskou tradici a kulturu, délal ze Solidarity siln¢ nacionalistickou stranu.
Zaroven ale byla z ptivodnich tii politickych stran tou nejvice orientovanou na

Dansko. Ackoli vytrvale podporovala samospravné uspotadani z roku 1979,
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dusledné tvrdila, ze by samosprava méla byt praktikovana zplisobem, ktery
neohrozi Gizké a intimni vztahy Gronska s Danskem (@rvik 1984: 945-946). Toto
se vSak pozd¢ji zacalo ¢im dal vice ménit a strana jiz pevné netrva na tom, aby

Gronsko zistalo soucasti Danského kralovstvi (Zhang-Wei-Grydehej 2021: 12).

Tteti politickou stranou, ktera vznikla v 70. letech nasledkem vzrustajiciho
gronského nacionalismu, byla strana Inuitské spolecenstvi. Cilem této socialistické
strany bylo zajiSténi narodniho sebeurceni Gronanl a jejich uznani jakoZto
odlisného naroda (Ackrén 2019: 2). Pozadovala ukonceni veSkerych formalnich
vztahil s Ddnskem a navazani uzSich vazeb s obyvateli severni Kanady a Aljasky.
V zajmu zajisténi potiebnych pifijmi pro prechod k nezavislosti, usilovala o
otevieni gronského trhu zahrani¢nim spolecnostem, zejména v téZebnim sektoru
(Branka 2018: 114). V otéazce t&zby nerostnych surovin vSak napiiklad ve volbach
roku 2021 zastavala naopak odmitavé stanovisko. Stavéla se proti tézebnimu
projektu Kvanefjeld, pro jeho negativni dopady na Zivotni prostiedi (IROZHLAS
2021).

V roce 1979 ziskalo Gronsko autonomii a vznikl gronsky parlament —
Inatsisartut, do kterého se prvni volby konaly 4. dubna téhoz roku. Solidarita v nich
obdrzela 41,7 %, coz znamenalo zisk 8 mandati. Pokrokova strana dosahla
vysledku 46,1 % hlast a ziskala 13 z celkovych 21 mandati. Clenové Pokrokové
strany, tak zformovali viibec prvni gronskou samospravnou vladu (Serensen 2006:
151). Tyto dv¢ politické strany spolu soupefily o vitézstvi ve volbach béhem
nasledujicich 20 let®, ale Pokrokova strana si vzdy dokézala udrZet svou pozici
v Cele vlady, a to jak diky velké voli¢ské podpote v malych méstech a na venkové,
tak diky tomu, Ze se svou ideologii fadila mezi strany politického stfedu, coz ji
davalo moznost ke spolupraci se vSemi ostatnimi stranami. Koncem 90. let se
Inuitskému spolecenstvi podatilo zvysit svou volebni podporu, a vytlacit tak

Solidaritu, ktera byla hlavnim konkurentem Pokrokové strany (Grydehej 2020a:

® Viz piiloha &. 9.
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222). Konkrétné se ji podafilo zvysit své volebni zisky z 4,4 % (1979) na 22,1 %
(1999) (Serensen 2006: 164).

Dalsim klicovym aktérem se vroce 2002 stala strana Demokraté
(Demokraatit), ktera se od jejiho vzniku zatadila spole¢né s Pokrokovou stranou a
Inuitskym spolecenstvim mezi tfi nejvetsi politické strany (Zhang-Wei-Grydehgj
2021: 11). Zalozil ji byvaly ¢len Pokrokové strany, Per Berthelsen (Branka 2018:
114). Jednalo se o liberalni stranu usilujici o co nejvetsi miru osobni svobody pro
kazdého obyvatele. Dle ni, by vSechny dan¢ a cla m¢ly byt omezeny na minimum,
aby méli obyvatelé a podniky svobodu nakladat se svymi vlastnimi penézi, jak
uznaji za vhodné. Ackoliv se Demokraté mirné priklangji ke gronské nezavislosti,
tak se domnivaji, Ze by politické usili melo byt zaméfeno primarné na minimalizaci
socialnich problémt, zvySovani urovné vzdélani a vytvareni nejlepSich moZnych
podminek pro podnikatelskou sféru (Zhang-Wei-Grydehej 2021: 11). Prave otazka
nezavislosti byla tstfednim tématem voleb do gronského parlamentu v roce 2002.
Téma pievladlo tak siln€, ze zadnd z vyznamnych politickych stran myslenku
nezavislosti neodsoudila. Otazkou tehdy nebylo, zda usilovat o nezévislost, ale
spiSe kdy ji ziskat a za jakych podminek. Piesto ani jedna ze stran nepodpoftila
mySlenku ziskat nezavislost béhem kratké doby. Predvolebni kampan se proto
zamétila na vyzvy, jejichZ naplnéni bylo nezbytn€ nutné pro dosazeni gronské
ekonomické nezavislosti. Po splnéni stanovenych vyzev se poté mélo pokracovat
v dal§im rozsifovani politické odpovédnosti. Konkrétnimi vyzvami Vv této
souvislosti byla naptiklad potieba reformy Sskolstvi, boj proti socidlnim
problémtm, podpora gronského jazyka a zajiSténi dostatecného mnozstvi a irovné
sluZzeb obyvatelim malych mést nebo vesnic rozmisténych po celém Gronsku
(Branka 2018: 114). Volby roku 2002 nakonec vyhrala Pokrokova strana se ziskem
28,5 %. Nasledovalo Inuitské spolecenstvi s 25,3 % a Solidarita s 20,2 %. Nové
vzniknuv§im Demokratim se podafilo dosdhnout vysledku 15,9 % (Zhang-Wei-
Grydehgj 2021: 8).

Cerven roku 2009 byl ve znameni dal3i diilezité udalosti v gronské historii.

Vyrazné vitézstvi V parlamentnich volbach zaznamenalo Inuitské spoleéenstvi
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(43,7 % hlast), které bylo nejvétsim podporovatelem nezavislosti. Drive
dominantni socialné-demokraticka Pokrokova strana byla odsunuta do opozice,
kdyz ve volbach ziskala 26,5 % hlasi. Predseda Inuitského spolecenstvi, Kuupik
Kleist, vytvofil koaliéni vladu s liberalni stranou Demokraté¢ a konzervativnim
Sdruzenim kandidatd (Kattussegatigiit), nejnovéjsi stranou na politické scéné
Gronska. Tento volebni oties byl z velké Casti zplisoben sérii skandali, se kterymi
se Pokrokova strana V priubc¢hu let potykala. Jeji Clenové byli obvinéni z
nepotismu, zpronevéry finanénich prosttedki a plytvani vefejnymi penézi. Uspéch
Inuitského spolecenstvi, tak nebyl primarné spojen s jeho diiraznym prosazovanim
nezavislosti, ale spiSe s obanskou touhou po zméné a nespokojenosti S po¢inanim

dosavadni vladnouci strany (Auchet 2011: 962—-963; Branka 2018: 114).

Politickym kampanim v letech 2013 a 2014 dominovalo pfedev$im téma
tézby nerostnych surovin v Gronsku. Volby roku 2013 vyhrala Pokrokova strana
a Aleqa Hammondova byla jmenovana prvni Zenskou premiérkou Gronska. Diive
vladnouci Inuitské spolecenstvi, které podporovalo vétsi otevienost viaci
zahranicnim investicim, utrpélo tésnou porazku, ale na druhou stranu ziskalo
vétSinu hlast v hlavnim mésté, Nuuku. Tento vysledek mél jednoduché vysvétleni.
Gronsti rybafti a lovci se totiz citili odstréeni a ohrozeni vizi rozvoje ostrova, ktera
se netykala jejich tradi¢nich povolani. Obyvatelé hlavniho mésta se zase citili vice
presvédceni o vyhodach otevieni Gronska navenek, coz jiz bylo vidét na rychlém
rozvoji Nuuku. N¢kteti byvali stoupenci Inuitského spoleCenstvi presunuli svou
podporu na nové zalozenou Lidovou stranu (Partii Inuit). Ta byla velmi kriticka
vuci ptili§ velkorysym regulacim vzhledem k zahrani¢nim investoriim (Branka

2018: 114-115).

O pouhych devatenact mésicti pozdéji se v Gronsku konaly dal$i parlamentni
volby (v roce 2014) (Branka 2018: 115). Premiérem a novym piedsedou
Pokrokové strany se stal Kim Kielsen, ktery funkce pievzal od Aleqy
Hammondové. Ta na post premiérky rezignovala po skandélu s vefejnymi vydaji
(Zhang-Wei-Grydehgj 2021: 11). Ve zpravach se zacaly objevovat informace, zZe

soukromé lety a ubytovani pro premiérku a jeji rodinné piislusniky v cen¢ 106 363
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danskych korun (cca 350 000 K¢), byly hrazeny ze statnich prostredku. I pies tento
obrovsky skandal, volby znovu vyhrala Pokrokova strana. Aby vytvofila stabilni
parlamentni vétSinu, vstoupila do koalice se stranami Solidarita a Demokraté.
Jejich politicka dohoda nesla nazev Komunita — Bezpeénost — Rozvoj. Zajimavé
je, ze jediné, co tyto strany sdilely, byla jejich spolecna ambice zrusit zakaz té¢zby
radioaktivnich zdroji v Gronsku. V piedvecer voleb zajistil Kim Kielsen
investorum, ze se budou moci spolehnout na zavazek Pokrokové strany, tykajici
se t€zby zdroji, a Zze se jeho strana bude snazit vytvofit bezpecné, stabilni a
dlouhodobé investi¢ni prostiedi. Ve volbach roku 2014 byla vétsi pozornost
vénovana ekonomickym zaleZitostem neZ nezavislosti. Pfedmétem debaty byla
diverzifikace gronského hospodaistvi, zvyseni vynost z rybolovu nebo rozvoj
cestovniho ruchu. Sviij podil na tom mél pad grénského HPD o 1,9 % a negativni

predikce ohledné dal§iho vyvoje gronské ekonomiky (Branka 2018: 115).

Koalice vytvofend v roce 2014 neméla dlouhého trvani. V fijnu roku 2016
doslo k vyraznému transformovani vlady a Pokrokova strana se obréatila s Zadosti
o spolupraci na opozici. Vytvorila se velka koalice slozend z Pokrokové strany,
Inuitského spolecenstvi a strany s nazvem Bod orientace (Partii Naleraq). Ve
volbach v roce 2014 ziskaly tyto strany dohromady pies 79 % hlasl, coz
znamenalo 25 z 31 parlamentnich kiesel. Volebni programy téchto stran byly
celkem podobné. Hned prvni véta koalicni smlouvy téchto stran piimo
deklarovala, ze si Gronsko zvolilo ,,nezvratnou cestu k nezavislosti a tento proces
vyzaduje jak politickou stabilitu, tak narodni jednotu. Poprvé tak byla vlada
povétena formalnim ukolem pfipravit proces ziskani nezéavislosti (Branka 2018:

116).

Diilezité je také zminit, jaky postoj viii nezavislosti zastavali v téchto letech
gronsti  ob¢ané. Prizkum provedeny na konci roku 2016, zaloZzeny na
reprezentativnim vzorku 708 dospélych obyvatel Gronska, zjistil jejich velkou
touhu po politické nezéavislosti: Na otazku, zda je pro né piipadnd nezavislost
dualezita, odpovédelo 34 % respondentt, ze je velmi dualezita a 25 % uvedlo, ze je

spiSe dulezitd. Oproti tomu 16 % lidi nepovazovalo nezavislost za ptili§ diileZitou
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a 8 % se vyjadrilo, ze nezavislost neni viibec dulezita. 12 % obyvatel odpovédélo,
ze nevi. To znamen4, Ze relativné silnd touha po nezavislosti byla ptiblizné 2krat
vy$si nez slaba, nebo zadna touha po nezavislosti (Grydehej 2020a: 222-223).
Zajimavé je, Ze zastanci nezavislosti pfevazovali ve vSech vékovych skupinach,
ale podil jedinct podporujicich nezavislost rostl v korelaci s vékem respondent.
Ve vékové kategorii 6069 let ¢inila podpora nezavislosti 70 %. Nejmensi podil
zastanci nezavislosti byl zjistén mezi mladymi lidmi. Ve vékové skupiné 18—-29
let deklarovalo svou podporu nezavislosti 56 %, zatimco az 23 % nebylo
rozhodnuto. Zde je vSak nutné poznamenat, ze otazky polozené v prizkumu
nezminovaly moznou ztratu danskych dotaci v pfipad¢é vyhlaseni nezavislosti. Pro
srovnani, byla obyvatelim Faerskych ostrovli polozena druha otazka, coz vedlo
k tomu, ze 48 % dotazanych odmitlo nezavislost, pokud by byla spojena se ztratou

danskych dotaci (Branka 2018: 117).

Volby roku 2018 vyhrala opét Pokrokova strana se ziskem 27,2 % hlast a 9
mandati (Grydehgj 2020a: 222). Vytvorila vladni koalici slozenou ze Ctyf stran
(Pokrokova strana, Bod orientace, Solidarita a strana Potomci nasi zemé& — Nunatta
Qitornai). Predseda strany Kim Kielsen pfed volbami zduraznoval nutnost zaméftit
se na socialni problémy v Gronsku, aby mohlo pozvolna pokracovat gronské
sméfovani za nezavislosti. Také usiloval o zvySeni gronské atraktivity pro
zahrani¢ni investory, hlavné Vv oblasti nerostného bohatstvi a cestovniho ruchu
(Skopek 2018). Uvniti vladni koalice se viak postupné zacaly objevovat neshody
tykajici se naptiklad vystavby vétsich letist, rybolovnych prav a kontroverzniho
tézebniho projektu, v rdmci kterého by byl produkovan uran jako vedlejsi produkt.
Ztejmé hlavnim diivodem eventualniho rozpadu vlady vsak bylo to, Ze premiér
Kielsen na konci roku 2020 neobhdjil post piedsedy své vlastni strany. Poté odmitl
odstoupit z premiérské funkce, coz zpuisobilo rozkol uvniti strany a pochybnosti u
koali¢nich partnert. Tento zmatek nakonec piinutil Demokraty koalici opustit a
ponechat ji bez parlamentni vétSiny. Premiér Kielsen, tak byl nakonec donucen
vypsat nové volby (Lehtinen 2021). V téchto pred¢asnych volbach, které se konaly

6. dubna 2021, zvitézilo diive opozi¢ni Inuitské spolecenstvi, kdyz ziskalo 37 %
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hlasi. Novym premiérem se stal pfedseda strany Mute Egede. Pokrokova strana
obdrzela 29 % hlast. Jednim z hlavnich témat voleb byl jiz zmiflovany tézebni
projekt snazvem Kvanefjeld, ktery Pokrokova strana piedbézné podpofila.
Inuitské spolecenstvi naopak tento projekt dirazné¢ odmitalo, z divodu jeho
o¢ekavanych negativnich dopadt na Zivotni prostiedi. Pro tento projekt jiz ziskala
licenci spole¢nost Greenland Minerals sidlici v Australii, jejiz hlavnim podilnikem
je cinska firma Chinese Shenghe Resources. Experti se domnivaji, ze lokalita
Kvanefjeld, nachazejici se na jihu ostrova, by mohla ukryvat nejvétsi nalezisté
kovil vzacnych zemin mimo Cinu, odkud nyni pochéazi 90 % svétové produkce.
Tyto kovy se pouZzivaji napiiklad pfi vyrob&€ mobilnich telefoni, baterii do

automobili nebo zbrani (IROZHLAS 2021).

4.2 Faerské ostrovy

Faersky nacionalismus, a tedy i kofeny stranického systému ostrovii jsou
mnohem star$i nez samotna autonomie z roku 1948. Datuji se jiz do 80. let 19.
stoleti, kdy doslo k zalozeni Faerského narodniho hnuti. Toto hnuti zdiiraznovalo
hlavné dalezitost faerske historie, kultury a jazyka (Ackrén-Lindstrom 2012: 501).
Ptredpokladé se, ze vznik hnuti byl reakci na dramatické zmény, ke kterym v té
dob& dochazelo uvnitt faerské spoleCnosti. Tradicni agrarni spolecnost se

rozpadala a zacala se utvaret nova tfida specializovanych rybari.

Faerské narodni hnuti pfedstavovalo pocatky boje za politickou autonomii
ostrovil. Danska reakce na hnuti byla zpocatku spiSe neptatelska vzhledem k tomu,
ze Dansko v té dob¢ ¢elilo rostoucim pozadavkim Islandu ohledné nezavislosti a
v roce 1864 rovnéz pfislo o vévodstvi Slesvicko-Holstynsko, které pripadlo Prusku
(Ackrén 2006: 224). V prubéhu 90. let 19. stoleti se Faerské narodni hnuti
rozstépilo na dvé uskupeni — konzervativce a radikaly. Konzervativni frakce
hledala podporu u danské vlady a jejich ptedstavitell, zatimco ta radikalni
navazovala spojeni S obdobnymi politickymi stranami v Dansku. V tomto
vychozim bodu se postupné zacal formovat stranicky systém Faerskych ostrovi,
ktery byl zprvu zalozen na stietu mezi autonomisty a unionisty (Ackrén-Lindstrém

2012: 501; Ackrén 2006: 224).
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Na zacatku 20. stoleti vznikly dvé nejstarsi faerské politické strany. Jednou
z nich byla Unionisticka strana (Sambandsflokkurin), podporujici tzké vztahy
s Danskem a zachovani stavajiciho postaveni Faerskych ostrovii. Dle této strany si
faersky parlament mél ponechat svou poradni funkci vzhledem k danské
administrativé. Druhym politickym uskupenim se stala Strana samospravy
(Sjalvstyrisflokkurin), ktera naopak zadala pro Legting vétsi pravomoci a
zrovnopravnéni faerského jazyka s danskym (Cervenka 2015: 63). Ideologii této
strany bychom mohli oznadit jako nacionalisticko-populistickou (Brachtl 2010:
333). Zakladatelem Strany samospravy byl basnik a nacionalista Joannes
Patursson, ktery byl vroce 1901 poprvé zvolen poslancem do déanského
parlamentu. V jeho dile Faerska politika z roku 1903 prezentoval své tehdy znacné
revolu¢ni nazory, které dnes patii jiz mezi splnéné cile, ¢i programové priority
zastancl osamostatnéni. Dle Paturssona nemél na Faerskych ostrovech vstoupit
Vv platnost Zadny zdkon, ktery by Legting neschvalil. Rovnéz zadal, aby se faerské
finance dostaly pIné pod kontrolu Legtingu (Cervenka 2015: 63). Na zakladg jeho
snah pfijala danskd vlada program ekonomického rozvoje Faerskych ostrovi
zalozeny na pfeneseni znacnych fiskdlnich pravomoci, vcetné pieneseni
odpovédnosti faerského parlamentu za spravu daiiového systému (Ackrén 2006:
224-225). Konflikt mezi zastanci setrvani v Danském kralovstvi a podporovateli
plné nezavislosti je dodnes jednou ze zakladnich $tépicich linii tamni politiky

(Cervenka 2015: 63).

Volby roku 1906 dopadly 1épe pro Unionistickou stranu, kdyz v nich
obdrzela 62,4 % hlast, zatimco Strana samospravy ziskala 37,6 %. Volebni
vysledky obou stran se nicméné od roku 1910 postupné vyrovnavaly a v roce 1916
jiz obdrzela vice hlasi Strana samospravy. Konec bipartismu a ptechod
k multipartismu nastal po volbach v roce 1928. Faersti odborafi zalozili v roce
1925 spomoci danskych socialnich demokratti levicovou Stranu rovnosti
(Javnadarflokkurin). O tfi roky pozdé&ji se strana dostala do parlamentu, kdyz se
Kk ni pridali ne¢ktefi levicové smyslejici clenové Strany samospravy. To se jevilo

jako paradox vzhledem k tomu, Ze Strana rovnosti podporovala zachovani statu
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quo ve vztahu k Dansku. Strana postupné pretahla voli¢e predev§im unionistim,
kterym se volebni zisky propadly o vice nez 10 %. Strana rovnosti mé¢la podporu
ptiblizn¢ od desetiny volict (Brachtl 2010: 333). Jednim z dGvodi posileni Strany
rovnosti byla krize faerského rybatfského prumyslu zapii¢inéna kolapsem
tradi¢nich Spanélskych a italskych trhli se slanymi rybami ve 30. letech 20. stoleti.
Na zaklad¢ vysledné ekonomické krize muselo dochazet ke snizovani mezd a
mnoho Faefanid zacalo byt nespokojenych — tudiz ptrechazeli ke Strané rovnosti
(Ackrén 2006: 225). Jeji vzestup bychom mohli pozorovat zejména ve volbach
Vv roce 1936, kdy se ji podafilo obdrzet t¢émét ¢tvrtinu vSech hlasi. K poklesu doslo
u unionist, a to z50 na 33 %. Obdobny vysledek zaznamenala také Strana
samospravy. Do parlamentu se mimo jiné probojovalo nové uskupeni —
konzervativni Strana obchodu (Vinnuflokkurin), ktera ve volbach dosahla
vysledku 8 %. Diky této stran¢ a Stran¢ rovnosti se do faerského stranického
systému vneslo soupefeni na pravolevé ose (Cervenka 2015: 68; Brachtl 2010:

334).

V reakci na rust Strany rovnosti, doslo v roce 1940 k zalozeni Lidové strany
(Folkaflokkurin), ktera vznikla slou¢enim Strany obchodu a pravicové frakce
Strany samospravy. Lidova strana dokazala pietahnout vétSinu voli¢d Strany
samospravy a stala se druhou nejsilngjsi stranou (Brachtl 2010: 334). Prosazovala
konzervativni socialni a ekonomicky program zalozeny hlavné na podpote
soukromych podnikateli a rybaiského primyslu. Usilovala o to, aby faerska
ekonomika maximalné¢ vyuzivala lokalni zdroje, za ucelem snizeni financni
zavislosti Faerskych ostrovii na Dansku. V roce 1932 vznikla nezavisla faerska
banka Sjovinnubankin, jako konkurence pro jiz fungujici danskou Feroya Banki.
Tvrdilo se, ze pouze faerskd banka zajisti, aby byly faerské Gspory udrzeny na
ostrovech pro investice do mistni ekonomiky. Nova faerska banka se nakonec
velice osvédcila a Lidova strana toto ve své argumentaci uvadéla jako piiklad, ¢eho
l1ze dosahnout nezavisle na Dansku (Ackrén 2006: 225). Ve volbach roku 1940
ziskala tato strana ¢tvrtinu v§ech hlasu a jeji zisky rostly i v nadchazejicich letech.

O tii roky pozdé¢ji zvitézila s vice nez 40% podporou a vitézstvi dosahla i v letech
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1945, 1946 a 1950. Nejvetsi ztraty zaznamenala hlavné Strana samospravy, jez
mezi lety 1936-1945 pfisla o vice neZ polovinu svych voli¢d. Ve stejném obdobi
zaznamenali unionisté propad ze tfetiny na Ctvrtinu ziskanych hlasi a Strana

rovnosti dosahovala piiblizn¢ 20 % (Brachtl 2010: 334).

Vroce 1948 se do politickych boji ptidala Republikanska strana
(Tjodveldisflokkurin). Jednalo se o levicovou stranu prosazujici nezavislost na
Dansku a vytvoreni suverénni Faerské republiky. Zprvu bylo pro republikany
obtizné dostat se mezi nejvétsi politickd uskupeni hlavné diky pozitivnimu vyvoji
faerské autonomie (Ackrén-Lindstrom 2012: 501). Do faerského parlamentu se
strana probojovala poprvé v roce 1950, kdy ziskala pfiblizné 10 % hlast. Ctyfi
roky nato, vsak jiz dosahla vyrazné lepsiho vysledku, a sice necelych 24 %. Témér
totozny zisk poté obhgjila vroce 1958. Republikanské strané se podarilo
ptitahnout socialisticky smyslejici volice, kteti pfed valkou podporovali Stranu
samospravy (Ackrén 2006: 227). Hlavni voli¢skou skupinou byli pfedev§im rybati
pozadujici rozSifeni a ochranu lovist’ kolem ostrovl. Strana na zakladé toho
odmitala vstup do Evropského hospodarského spolecenstvi, jelikoz by Faerské
ostrovy ztratily kontrolu nad rybolovnymi oblastmi (Brachtl 2010: 335). Od
zalozeni Republikanské strany bylo obdobi nasledujicich 40 let na Faerskych
ostrovech relativné politicky stabilni (Ackrén 2006: 227).

Jak jsem jiz zminoval v kapitole zabyvajici se vyvojem faerského statutu, tak
se béhem 80. a zacatkem 90. let dostal faersky rybarsky prumysl do vaznych
ekonomickych problémi, kdy doslo k vyCerpani mistnich zdroji a poklesu cen
rybiho masa ve svété (Ackrén-Lindstrom 2012: 501; Cervenka 2015: 82). To mélo
samoziejm¢ disledky i1 pro dalsi ekonomickd odvétvi, jako napiiklad
bankovnictvi. Krize méla hluboky dopad na celou faerskou spolecnost, coz také
vedlo ke zméndm na politické scéné (Ackrén-Lindstrom 2012: 501). V rdmci
faerské politiky se do poptedi znovu dostala konfliktni linie nezavislost versus
unionismus (Ackrén 2006: 227). Vefejné minéni ohledné této otazky podléhalo
celkem vyraznym nazorovym zménam. V prizkumu na Faerskych ostrovech

Zroku 1998 se 43 % respondentd vyslovilo pro rozsifenou autonomii uvnitf
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Déanského kralovstvi a 27 % bylo pro Gplné odtrzeni. 15 % podpoftilo stavajici
systém samospravy a 10 % si pfalo uzs$i vztahy s Danskem. V podobném
prizkumu o rok pozd¢ji se nicméné 50 % respondentii vyslovilo pro odtrZeni, 25
% pro rozsiteni autonomie, 13 % pro stavajici systém a pouze 3 % pro uzsi vztahy
s Danskem (Ackrén 2006: 227). Hlavnim divodem posileni separatistickych
tendenci na konci 90. let byla nespokojenost Faetanil s danskou pomoci pti feSeni

ekonomické krize (Brachtl 2010: 339).

Po volbach v roce 1998 to vypadalo, Ze obyvatelé Faerskych ostrovii ucinili
rozhodujici krok smérem k nezéavislosti. VIadu totiz sestavily tfi strany pozadujici
zménu statu quo (Ackrén 2006: 227). Jednalo se o Republikanskou stranu,
Lidovou stranu a Stranu samospravy. Faerskd vldda po volbach formalné
prohlésila, Ze bude usilovat o vytvofeni suverénni Faerské republiky, a za timto
ucelem zahajila jednani s Danskem. Déansku se tato mySlenka nelibila a odmitlo
uznat pravo obyvatel Faerskych ostrovii na sebeurceni. Faefané¢ se dokonce
pokusili obréatit s Zadosti o pomoc pifi vyjednavani také na OSN, ta jim vSak
nevyhovéla. Faerska vlada planovala vyhlésit referendum o nezévislosti na kvéten
roku 2001, ale nakonec se neuskute¢nilo pravé z divodu neshod mezi vladnimi
stranami a danskou vladou (Ackrén-Lindstrom 2012: 502; Brachtl 2010: 339).
Pokud by referendum dopadlo ve prospéch podporovatelti secese, tak méla byt
nezavislost vyhlasena nejpozdéji do roku 2012 (Cervenka 2015: 84). Danové viak
byli ochotni nezavislost akceptovat pouze za podminky zruseni dotaci Faerskym
ostroviim do Ctyf let od referenda. Faetané pozadovali zachovani dotaci po dobu

patndcti let, aby mohl byt ptechod k nezavislosti uspésny (HotejSova 2006: 14).

Po volbach roku 2004 vznikla vladni koalice mezi Unionistickou stranou,
Lidovou stranou a Stranou rovnosti. Cilem této vlady jiz nebyla plna nezavislost,
ale urovnani vztahti s Danskem a navyseni vzéjemné spoluprace. To mélo ptispéet
K pribéznému posilovani autonomie. Mizeme fici, Ze se to Faerskym ostroviim do
jisté miry podatilo naptiklad vyjednanim zakona o zahrani¢ni politice z roku 2005
(Ackrén 2006: 229). Naroky faerskych politickych stran se tedy ve srovnani

s rokem 1998 snizily. Faerské vlady od roku 2004 se snazily spiSe podporovat
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udrzitelnou ekonomiku a pribézné rozsifovani autonomie. Ani soucasnd vlada se
v tomto ohledu nijak neodliSuje, kdyZ nemluvi o plné nezavislosti. Piesto se
objevily snahy vyhlasit referendum o pfijeti nové ustavy, kterd by definitivné
potvrzovala, e moc nad Faerskymi ostrovy je v rukou tamnich obyvatel. Zadné

referendum ale dosud neprobéhlo (Ko¢i-Baar 2021: 197).
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S Zavér

Cilem této bakalaiske prace bylo charakterizovat soucasny status Gronska a
Faerskych ostrovil a na zdklad¢ jeho analyzy identifikovat hlavni ekonomické,
politické a spolecenské faktory, které vyznamné ovliviiuji debatu o potencialnim
pfechodu k nezavislosti. Pro naplnéni cile bylo také nutné ptfedstavit historicky

vyvoj statutu obou celkt.

V ptipad€ Gronska nelze pochybovat o tom, Ze zisk autonomniho statusu byl
obrovskym politickym uspéchem. Jesté na zacatku 50. let 20. stoleti bychom totiz
v kontextu Gronska mohli mluvit o nerozvinuté kolonii, nicméné po jeho zaclenéni
do Danského kralovstvi, zapocal proces rozsahlé modernizace. | piesto, vSak méli
v tomto obdobi veskeré rozhodovaci pravomoci Danové a naprosto zasadni byl
rovnéz jejich vliv ve vSech socialnich sférach. Nespokojenost s danskou dominanci
pozd&ji nastartovala rozmach gréonskych nacionalistickych hnuti, ze kterych
nasledné vzesly prvni gronské politické strany. Pomérné vyznamny byl poté jejich
podil na zisku gronské autonomie. V té dobé nejsilnéjsi politické uskupeni —
Pokrokova strana se stala hlavnim iniciatorem referenda o pfijeti autonomniho
zakona na konci 70. let. Vznik gronského parlamentu a pravo rozhodovat alespoi
v n€kterych oblastech, jako naptiklad zdravotnictvi nebo Skolstvi, byly impulsem
pro dalsi posilovani pravomoci. K tomu koneckoncii doslo v roce 2009, kdy
vstoupil v platnost dal§i zakon o samospravé. Zakon vyrazné rozsifoval pravomoci
gronského parlamentu a obsahoval nékterda klicova ustanoveni s ohledem na
budouci statut ostrova. Zfejmé to nejpodstatnéjsi poskytlo obyvatelim Grénska
pravo rozhodnout o nezavislosti ostrova. Muzeme tak fici, ze Grénsko timto
zakonem dosahlo velmi vysokého stupné samospravy, kdy zbyva jiz pouze velmi

malo oblasti, ve kterych maji Danové hlavni slovo.

Faerské ostrovy svilj autonomni status ziskaly mnohem diive nez Gronsko.
To samé plati i 0 vzniku faerského parlamentu, ktery ma daleko starsi tradici nez
jeho gronsky protéjSek. Faetantim napomohlo v cesté za autonomii odlouc¢eni od

Danska béhem druhé svétové valky, kdy silily nacionalistické tendence a snahy
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dosdhnout nezavislosti. Faerska nezavislost byla ostatné predmétem referenda rok
po konci druhé svétové valky. Navzdory tomu, Ze si vétSina obyvatel prala
osamostatnéni, Danové referendum neuznali. Vysledek referenda byl vSak jasnym
impulsem pro postupné oslabovani vazeb na Dansko. Nakonec se Faetané dockali
autonomie v roce 1948 po vyjednani dohody mezi vladami obou celkt. Jak jsem
jiz zminoval v pfedchozich kapitolach, tato autonomie byla pozdéji dale
rozSifovana. I diky diive ziskanému autonomnimu statusu, mohl faersky parlament
na zacatku 70. let rozhodnout o tom, ze Faerské ostrovy nevstoupi spolu
s Danskem do Evropského hospodaiského spolecenstvi. Gronsko v dobé vstupu
Danska do EHS autonomii stale nedisponovalo, a proto si o vystoupeni museli
obyvatelé rozhodnout v referendu. Na jeho zaklad¢ poté Gronsko EHS definitivné

opustilo roku 1985.

Nyni je potifeba zaméfit se na vychozi pozici obou dénskych autonomnich
uzemi v piipad€ vyhlaSeni nezavislosti. Z ptfedchoziho odstavce vyplyva, Ze
Faerskym ostroviim zna¢né napomaha fakt, Zze autonomni status ziskaly pfiblizné
o 30 let dfive nez Gronsko. To jednoduse znamena, Ze mély daleko vice Casu
praktikovat samospravu a pfipravovat se na eventudlni osamostatnéni. Tuto
skute¢nost podporuje i daleko delsi existence faerského parlamentu. Celkové je
v8ak jasné, Ze oba autonomni celky smétuji k volnéjSimu propojeni s Danskem.
Napovidd tomu vyvoj politickych trendi béhem néckolika minulych desetileti.
Dénskd vlada mimo jiné dala jasné najevo, ze pfijme budouci nezdvislost obou
uzemi, ale pouze za urcitych podminek. Pro nezavislost se musi vyslovit vétSina
obyvatel, coz samoziejmé neni takovy problém. Hlavni piekdzkou je druhé danska
podminka, a sice, Ze oba celky musi byt pfipraveny nést finan¢ni odpovédnost,
kterou by suverenita obnasela. Kamenem trazu na cesté ke statnosti Gronska a
Faerskych ostrovi je tak obava ze ztraty danskych dotaci. Tento poZadavek totiz

stale nuti ob¢ teritoria vyhlaseni nezavislosti odkladat.

Faerskym ostroviim se podafilo snizit zavislost na danskych dotacich, diky
lepSimu hospodateni s financemi ve vetfejném sektoru. Gronsko se vydalo spise

opacnym smeérem. Rostouci politické kompetence Gronska vedly ke zvySenym
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nakladim hrazenym stale zvySujicimi se dotacemi. V Grénsku byla proto touha po
nezavislosti podporovana vysokymi oc¢ekavanimi moznych piijmi z ropy podél
pobtezi a dalSich cennych nerostl, které se pravdépodobné budou nachazet pod
rozlehlou ledovou ¢Eepici ostrova (Ackrén-Lindstrom 2012: 506). Tyto plany byly
ale ptekazeny v Cervenci roku 2021, jelikoz gronské vlada vedena stranou Inuitské
spoleCenstvi téZbu fosilnich paliv zakézala. Strana se rozhodla ukoncit udélovani
licenci pro t€Zbu ropy a zemniho plynu. Ucinila tak na zéklad¢ obav z mozného
znecCiStovani zivotniho prostiedi. Jednalo se o klicové rozhodnuti, protoze prave
tézba téchto nerostnych surovin méla Gronsku pomoci zbavit Se zavislosti na
dotacich z Danska a umoznit piechod k suverenité. Timto krokem, si tak Gronsko

cestu za nezavislosti velmi zkomplikovalo.

Co se tyka postoje gronskych politickych stran v této otazce, tak si témér
vSechny pfeji nezédvislost, ale ne okamzitou. Nejdiive je nutné se zaméfit na
zvySeni zivotni urovné, zlepSeni urovné Skolstvi, zdravotnictvi a na celkovou
diverzifikaci ekonomiky. V tomto ohledu tedy nemtizeme v dohlednych letech
ocekavat gronskou nezavislost. V piipadé Gronska navic hrozi moznost, zZe by
dochazelo k jeho vykofistovani jinymi staty. Jednim z hlavnich aktérd v tomto
regionu je Cina, ktera ma velky zajem o gronské ptirodni zdroje. Zde tedy hrozi,
ze 1 v ptipad¢ vyhlaSeni nezdvislosti by se Gronsko pouze stalo financné zavislé
na jiném statu. Gronsti obyvatelé, ale ve velké mife nezavislost pozaduji. To je
dano gronskou historii a etnickymi kotfeny obyvatel. Gronané do jisté miry citi
vic¢i Dantim urcitou kiivdu, a to za jejich ptisobeni v Gronsku zejména v dobéch
jeho kolonialniho statusu, ale také v dobach, kdy jiz bylo vnitini soucdasti
Dénského kralovstvi. Danové potlacovali vliv inuitského obyvatelstva ve vSech
sférach, coz pozdéji napomohlo k vzedmuti nacionalismu. VétSina gronskych
politickych stran a obyvatel si tak nezavislost pieje, avsak jeji proveditelnost je

obtizna, diky nerozvinuté ekonomice Gronska.

Faerské ostrovy se nachazi ve vyhodnéjsi pozici, pokud bychom méli hovotit
o podminkdch pro vyhlaSeni nezavislosti. Ekonomicky jsou na tom Faerské

ostrovy daleko 1épe nez Gronsko. To potvrzuje 1 fakt, ze Dénsko poskytuje
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Faerskym ostroviim mnohem mensi financni ¢astku v ramci dotaci. Tyto dotace
rovnéz ¢ini mnohem mensi ¢ast faerského HDP, nez je tomu v ptipadé Gronska. |
presto je stale faerska ekonomika velmi zavisla na rybolovu a exportu rybich
produkti. Kromé toho, faerske politické strany neprosazuji nezavislost tak silng,
jako ty gronské. Téma nezavislosti navic v poslednich letech v podstaté zmizelo
z diskursu faerské politiky. Faetané se spiSe snaZzi diverzifikovat svou ekonomiku
a zam¢fit se napiiklad na tézbu nerostnych surovin. Obyvatelé ostrovli navic maji

k Dantim kulturné blizZe, a proto tolik netouzi po osamostatnéni.

Zde je tedy vhodné konstatovat, Ze v pfipadé Gronska existuji
uvnitt politického a spolecenského diskursu pomérné silné touhy po secesi,
nicméné stav gronské ekonomiky ji neumoziiuje. Faerské ostrovy maji paradoxné
opacny problém, kdy navzdory dobie se vyvijejici ekonomickée situaci, neni idea
nezavislosti dostatecné silnym tématem, a to ani na politické scéné, ani uvnitf
spolecnosti. Urcité vSak bude zajimavé sledovat vyvoj statutu obou danskych

autonomnich uzemi v nadchazejicich letech.
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7 Resumé

The aim of this bachelor’s thesis was to characterize the political status of
Greenland and the Faroe Islands and based on its analysis, to identify the main
economic, political, and social factors that influence the debate on the potential
transition to independence. The first chapter dealt with the historical development
of the statute of both territories. It also described the US activities in Greenland
during World War Il, as well as the American earlier interest in purchasing
Greenland. The next chapter has already been devoted to the current state of
autonomy and to the debate on a possible transition to independence. The final
chapter discussed the development of the party system of both units and the

attitudes of the relevant political parties on the issue of strengthening autonomy.

Both territories gained their autonomy during the 20th century. In the
following years, this autonomy was expanded. Both Greenland and the Faroe
Islands have their own parliament and have been given decision-making powers
in many areas, such as health, education, etc. There is a constant debate as to
whether these territories should become independent in the future. The main
obstacle preventing Greenland and the Faroe Islands from declaring independence
is the economic situation of both territories and the fear of losing Danish subsidies.
They do not have a sufficiently diversified economy and their main source of
income is mainly fishing. For this reason, the idea of independence has been rather

unrealistic in recent years.
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Priloha ¢&. 1: Vlajka Gronska®®

10 Zdroj: Britannica (https://www.britannica.com/place/Greenland#/media/1/245261/69354, 10. 4. 2022).
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Priloha &. 2: Geograficka poloha Gronska'!
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11 Zdroj: Britannica (https://www.britannica.com/place/Greenland#/media/1/245261/214032, 10. 4. 2022).
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Priloha &. 3: Geografické poloha Faerskych ostrovii*?
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2 Zdroj: Britannica  (https://www.britannica.com/place/Faroe-Islands-Atlantic-Ocean/images-

videos#/media/1/202070/213947, 10. 4. 2022).
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Priloha €. 4: Prvni zased

18 Zdroj: (Serensen 2006: 30).
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Piiloha €. 5: Mapa zndzorfujici umisténi americkych zakladen v Gronsku béhem

druhé svétové valky'*

THE SECOND WORLD WAR

Diagram 7. War Time Bases in
Greenland. Legend: Flyvebase (amr.) =
American air base; Vejrstation (amr.) =
American weather station;
Marinestation (amr.) = American naval
base; Radiopejlestation o.l. (amr.) =
American direction finder station;
Vejrmeldestation (dansk) = Danish
weather reporting station (Kjaer
Serensen 1983: 96).
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14 Zdroj: (Serensen 2006: 66).
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Piiloha €. 6: Britsky vojak s faerskymi détmi v hlavnim mésté Torshavnu béhem

druhé svétové valky?®

15 Zdroj: Wikimedia Commons (https://media.iwm.org.uk/ciim5/38/800/large_000000.jpg, 1. 4. 2022).
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Priloha &. 7: Vlajka Faerskych ostrovii®

16 Zdroj: Britannica (https://www.britannica.com/place/Faroe-Islands-Atlantic-
Ocean#/media/1/202070/214028, 10. 4. 2022).
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Priloha &. 8: Ideologické ukotveni politickych stran Grénska®’
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17 Zdroj: (Branka 2018: 116).
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Ptiloha €. 9: Volebni vysledky do gronského parlamentu v priabéhu le

1979
1983
1984
1987
1991
1995
1999
2002
2005
2009
2013
2014
2018

t18
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461 4.4 417

18 Zdroj: (Zhang-Wei-Grydehgj 2021: 8).
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