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Uvod

Od teroristickych utokli ve Spojenych statech americkych z 11. zati 2001
ubé&hlo v zafi roku 2021 jiz dvacet let. Také uplynula velmi kratka doba od toho,
co prezidentské kieslo v USA opustil Donald Trump, ktery pfispél k jedné
Z nejhlubsich transatlantickych krizi v poslednich letech. Z tohoto diivodu chci
svou praci zaméfit na to, zda se po roce 2001 naplnil pesimisticky scénar
pfedstaveny na pocatku 21. stoleti americkym profesorem mezinarodnich vztaht
Charlesem A. Kupchanem. Ten nékolik let po tragickych udalostech z 11. zafi
vytvortil ptehled tii kompletnich vyvojovych fazi atlantického fadu a jedné faze,
ktera dle n&j zacala prave po roce 2001. Jednotliva obdobi popsal z hlediska vztahti
a interakci mezi aktéry v transatlantickém prosttedi, dale také z pohledu jejich
zajmu a identity. Také charakter atlantického fadu byl z Kupchanova pohledu pro

jednotlivé faze dulezity.

Transatlantické vztahy jsou tématem, které je dlouhodobé velmi podrobné
sledované, a to predevsim z toho diivodu, ze si vztahy prosly velmi zajimavym
vyvojem, a ne jednou krizi. Spoluprace Spojenych statlh americkych a evropskych
demokracii byla dtleZzité jiz v prvni poloving 20. stoleti, kdy nakonec pfispéla ke
skonceni prvni svétové valky. Zasadnim milnikem se ale pro vzajemné vztahy
stalo vytvoreni Severoatlantické aliance v roce 1949, kterd je od té doby klicovou
organizaci pro uzkou spolupraci a komunikaci transatlantickych spojenct. Ke
spolupraci v ramci NATO dochazelo od pocatku pouze mezi zipadnimi
demokratickymi staty a v pribchu ¢asu byly do organizace ptizvany dalsi staty,
které proSly demokratizaci, a to i po roce 2001. Severoatlanticka aliance se stala
organizaci, na jejiz pide¢ ve velké mitfe dochéazelo ke spole¢nému feSeni konflikth
a spolupraci mezi Spojenymi stity a evropskymi spojenci v prabéhu Studené
valky. Vyraznou zménou pro vyvoj predstavoval konec Studené valky, ktery
zpusobil, Ze vzajemné vztahy v ur¢itém ohledu ochladly a hlavni otdzkou po roce
2001 se stalo, zda nedojde k rozpadu NATO, vzhledem ke krizim, které
nasledovaly. Jak jsem jiz zminila vySe, pomérné neddvnd krize v ramci

Severoatlantické aliance, a obecné rozvolnéni transatlantickych vztaht, za doby
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prezidentstvi byvalého prezidenta Spojenych statii americkych Donalda Trumpa
prispély k oziveni diskuse o vyznamu vzajemného spojenectvi a s tim spojenych
problémi. Trump svym kritickym piistupem velmi ovlivnil transatlantické vztahy
a zaslouzil se o v¢étsi odcizeni mezi spojenci. To je také jednim z divoda, pro€ je

tato debata 1 v soucasné dobé velmi dilezita, a to 1 kvili tomu, Ze jsme jeji soucasti.

Cilem mé bakalatské prace je konkrétné sledovat vyvoj transatlantickych
vztahli po 11. zati 2001 az do soucasnosti. Mym tkolem bude analyza vztahli mezi
Spojenymi staty americkymi a Evropou, jakozto dvéma zdkladnimi
zda vztahy po roce 2001 skute¢n¢ zacaly oslabovat, jak naznalil Charles A.
Kupchan, a zhodnotim zékladni charakteristiky atlantického fadu po roce 2001 na
zaklad€ srovnéani s ptedchozimi vyvojovymi fadzemi. Pro jednotlivé faze bylo
typické kvalitativni zlepSovani vzajemnych vztahit mezi Spojenymi staty
americkymi a Evropou, konkrétné s odkazem na logiku interakce, zajmy a identitu

atlantickych aktért.

Charles A. Kupchan dosel k zavéru, ze pro nasledny vyvoj po roce 2001
bude typické postupné rozvoliiovani zkych vazeb mezi aktéry. Vzhledem k tomu,
ze tato predikce byla vytvofena v roce 2006 (a poté opakované vyuzivana v jeho
naslednych textech), rada bych se zabyvala tim, zda v soucasnosti miizeme
potvrdit nebo naopak vyvratit Kupchanovy argumenty. Kladu si nasledujici
vyzkumnou otazku: potvrzuje vyvoj po roce 2001 oslabovani vazeb atlantick¢ho
fadu tak, jak to nastinil Charles A. Kupchan? Na tuto otdzku bych rada odpovédéla
ve tfech zakladnich krocich. V prvni ¢asti budu sumarizovat Kupchanovy
poznatky a vysvétlim terminy, které ve své analyze pouziva (logika interakce,
zajmy, identita a charakter fadu), v druhé casti textu se budu zabyvat vyvojem
atlantického fadu po roce 2001 a v zavérené Casti se pokusim zhodnotit, zda

soucasny vyvoj koresponduje s tim, co naznacil Kupchan.

Pii psani mé bakalafské prace jsem v prvni teoretické casti Cerpala

piedevsim z ¢lanku The Fourth Age: The Next Era in Transatlantic Relations od



Charlese A. Kupchana, ktery se v ném pifimo zabyva popisem vyvojovych fazi
atlantického tadu a také popisem vyvoje transatlantickych vztahti po 11. zari 2001.
Mezi mé dalsi zdroje patfily akademické ¢lanky, odborné knihy nebo internetové
zdroje, které se zabyvaji tématem vztahii mezi Spojenymi staty americkymi

a Evropou nebo krizi na plidé Severoatlantické aliance.

Kupchanovu praci jsem si vybrala pro analyzu zejména z toho diivodu, Ze
m¢ v prabéhu mého studia zaujal svym unikdtnim twhlem pohledu na
transatlantické vztahy, a to zejména svym konceptem atlantického tadu. Zalibila
se mi jeho mySlenka, Ze atlanticky tad je dle n¢j dlouhodoby koncept, jehoZ vznik
se vaze jiz k roku 1776. Vzajemné vztahy mezi Spojenymi stity americkymi
a Evropou pro n¢j predstavuji dlouhodoby jev, jehoz vyvoj ovliviiovaly zmény
charakteristickych ryst atlantického fadu. Také ocetiuji, ze se v pribchu ¢asu ke
své mySlence déle vraci a zaznamenava zmény, které se v fadu udaly, tudiz je
mozn¢ sledovat urcitou evoluci jeho predstav o dal§im vyvoji vzdjemnych vztaht.
Jeho pohled je tak stale aktudlni, vzhledem k tomu, Ze se konceptu stale vénuje.
Od roku 2001 aZ dodnes mél spoustu prilezitosti ke zkouméani promeény
atlantického radu, vzhledem k mnozstvi mensich i vétsich krizi v transatlantickych

vztazich.



1 Souhrn poznatki Charlese A. Kupchana a vysvétleni termint

Tato kapitola bude slouZit jako teoretickd cast, kde se pokusim nejdiive
strucné predstavit zakladni teze Charlese A. Kupchana a dale vysvétlim dilezité
terminy, které¢ jsou klicové pro pochopeni celého textu a problematiky
transatlantickych vztahti v obdobi od vzniku USA az dodnes. Ve druhé casti se
vénuji samotnému vyvoji transatlantického radu, ktery ve svém dile popsal Charles
A. Kupchan. Popisuji ¢tyfi vyvojové faze, které sleduji proménu atlantického fadu

od vzniku USA v roce 1776, a to dle typickych charakteristickych rysu.
1. 1 Charles A. Kupchan

Podstatna ¢ast mé prace je tvofena predevSim analyzou a poznatky Charlese
A. Kupchana, a proto jsem se mu rozhodla vénovat ¢ast prostoru. Strucné tedy
pfedstavim nékteré z vyznamnych postli, které v minulosti zastdval a obecné
rozvedu jeho mySlenky. Charles A. Kupchan je profesorem mezindrodnich vztahi
na School of Foreign Service and Department of Government na Georgetown
University. Je odbornikem na transatlantické vztahy a mezi lety 2014 a 2017
pusobil v administrativé Baracka Obamy jako jeho zvlastni asistent a zarovei jako
vrchni feditel pro evropské zalezitosti ve Stabu Ndarodni bezpecnostni rady
(National Security Council). Tuto funkci zastaval také v prvni administrativé Billa
Clintona (Council on Foreign Relations 2021). Rovnéz je vedoucim pracovnikem
a feditelem evropskych studii v Radé pro mezindrodni vztahy (The Globalist
2017). Koncept atlantického fadu a vsech jeho vyvojovych fazi predstavil v roce
2006 a dale se k nému vracel a v priib¢hu let reagoval na udélosti, které¢ mély vliv
na jeho dalsi vyvoj. Pro popis nékterych charakteristickych ryst atlantického fadu
piebird koncepty z riiznych teoretickych obortl a od rliznych autorii a dale pracuje

s jejich mySlenkami.

Podobny koncept jako Kupchan ptedstavil také G. John Ikenberry, ktery
popisoval transatlantické vztahy jako specifickou formu mezindrodniho tadu
nazvanou atlanticky politicky fad. Ikenberry tento fad pojimd z hlediska

hegemonie USA (Anderson 2018: 622). Kupchan naproti tomu s myslenkou
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pracuje jinym zplsobem a popisuje USA 1 evropske staty spiSe jako rovnocenné
partnery, ktefi spolupracuji s vidinou né¢jakého spole¢ného cile. Samoziejmé ale
I z hlediska moci a postaveni v mezinarodnim systému. Na druhou stranu ale
Kupchan také podporuje evropskou integraci a silnou EU v kontrastu s USA,
protoze véti, ze diky tomu bude silnéjsi 1 jejich partnerstvi (Kupchan 2009: 18—
20). Charles A. Kupchan atlanticky fad vnimé jako dlouhodoby koncept a popisuje
vyvojové faze jiz od roku 1776, zatimco Ikenberry popisuje fad jako koncept, ktery
vznikl na konci 50. let 20. stoleti, kdy doslo k vyssi integraci a spolupraci USA
a evropskych stati (Anderson 2018: 622). Kupchan tad popisuje 1 v t¢ dobé, kdy
mezi aktéry nedochdzelo k vielym a silnym vztahtim jako v druhé poloviné 20.
stoleti. Na rozdil od Ikenberryho vnima rizné dlouhodobé a opakujici se jevy,

které vzajemné vztahy charakterizovaly.
1. 2 Atlanticky rad

Atlanticky tad popisuje Charles A. Kupchan jako soubor vztahll, norem
a pravidel, které existuji mezi Spojenymi staty americkymi a evropskymi zemémi.
Tvofti tak prostiedi, ve kterém spolu jednotlivi aktéfi existuji a komunikuji, a to
Vv urcitych ¢asovych obdobich. Kupchan sleduje charakteristické rysy na zaklad¢
kterych déli atlanticky fad do vyvojovych fazi. Jednotlivé znaky jsou typické pro
kazdé obdobi, které tak 1ze snadno rozlisit (Kupchan 2006: 77). D¢leni na piesna

¢asova obdobi je podrobné popsané v druhé casti této kapitoly.

V mezinarodnich vztazich lze na jedné strané rozliSovat fad a na druhé
anarchii. Rad tvoii charakteristick4 pravidla, normy, aktivity nebo interakce mezi
aktéry v ramci n¢j, v ptipadé¢ mé bakalaiské prace se jedna o atlanticky tad, jehoz
podobu popisuje logika interakce, ddle zajmy aktér transatlantickych vztaht,
jejich identita a charakter, ktery ¥ad v uréitém obdobi ma. Rad je opakem anarchie,
kde neexistuji zadna pravidla mezi jednotlivymi aktéry. V ptipad¢ atlantického
fadu sledujeme opakujici se jevy ve vztazich mezi transatlantickymi aktéry a jejich

vzdjemné vnimani, coz zahrnuje napiiklad formu interakce mezi aktéry, miru
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shody v jejich zdjmech, miru spoluprace nebo spolecné ideologické ¢i hodnotové

rysy, které jsou pro aktéry typické.
1. 3 Logika interakce

Transatlantické vztahy, co se tyce atlantick¢ho fadu, Kupchan (2006: 78)
zkoumal z pohledu interakce a komunikace mezi aktéry a délil logiku interakce na
éru mocenské rovnovahy, rovnovahy hrozeb a kolektivni bezpe¢nosti. Logika
mocenské rovnovahy popisuje situaci, kdy se aktéfi v ramci atlantického fadu
neustale snazi vyvazovat svou moc proti ostatnim, aby fad neovladl hegemon.
Takova situace nastava predevsim pokud se objevi aktér s rostouci moci ¢i vlivem,
ktery ma potencidl ovladnout systém a stat se takzvanym hegemonem. Aktéfi se
proto snazi takové situaci zabranit i vytvafenim ad hoc alianci. V atlantickém tadu
by na zaklad¢ mocenské rovnovahy mélo dochazet k vyvazenému rozdéleni moci,
protoZe v jiném piipadé dochazi ke konfliktim. Na rozdil od mocenské rovnovéhy,
logika rovnovahy hrozeb popisuje situaci, kdy se aktéti snazi vyvazovat svou moc

pouze proti tomu aktérovi, ktery predstavuje realnou hrozbu pro jejich existenci.

Kolektivni bezpecnost je naopak zalozena na principu urcité bezpecnostni
aliance, diky niZ se konflikty feSi spole¢né a za pouZiti mirovych prostfedkd.
Kazdy aktér v ramci takové aliance je zodpovédny za bezpecnost svych partneri
a zaroven ma zarucenou vlastni bezpecnost. Tuto funkci plni napiiklad Organizace
spojenych narodi, kterd na tomto principu vznikla po druhé svétové valce. Na
zakladé myslenky kolektivni bezpecnosti vznikla, diky iniciativé byvalého
prezidenta Spojenych statl americkych Woodrow Wilsona, tésné po prvni svétové
valce Spolecnost narodi. Ta méla fungovat jako shromazdéni, které prosazuje mir,
otevienou diplomacii a mezindrodni pravo. Jejim hlavnim cilem mélo byt
zabranéni vypuknuti dal$i ni¢ivé valky, coZz se nepodatilo a Spole¢nost narodi
nakonec zanikla (Kupchan — Vinjamuri 2021). I pfes snahu tak vypukla druha
svétova valka a po ni nésledovalo nahrazeni nelGspéSné Spolecnosti narodl

Organizaci spojenych naroda v roce 1945.
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Ponckud samostatné zde uvedu také Severoatlantickou alianci, ktera je od
roku 1949 velmi diilezitou organizaci pro zajisténi bezpecnosti v transatlantickych
vztazich, ale je fazena spiSe k principu kolektivni obrany neZ kolektivni
bezpecnosti. Je tomu tak z toho ditvodu, Ze v pfipad€ napadeni jednoho z ¢lenskych
stati aliance jsou ostatni ¢lenské staty zavazany mu pomoci, a tak je ohrozeni
jednoho ¢lena vnimano jako ohroZeni celé aliance (NATO 2008). Severoatlanticka
aliance je z hlediska zajisténi bezpecnosti pro vztahy mezi USA a Evropou klicova,

proto se ji v dalSich ¢astech prace vénuji vice.
1. 4 Zajmy

Charles A. Kupchan rozdélil zajmy v atlantickém fadu na separate and
divergent, separate but contingently convergent a common. Prvni termin se
vztahuje k obdobi, ve kterém jsou zajmy aktérti v atlantickém fadu oddélené
azcela odlisné. Zajmy, které jsou odlisné, ale svym zplsobem v néekterych
ohledech blizké Kupchan oznacuje anglickym terminem separate but contingently
convergent a jako posledni je zde termin common, coz znamena, ze narodni zajmy
statli jsou spolecné a aktéfi usiluji o to samé (Kupchan 2006: 78). Ptikladem
spoleCnych z4jma je napiiklad snaha o jiz zminénou kolektivni bezpecnost
vytvafenim organizaci jako Organizace spojenych narodl v poloving 20. stoleti

nebo snaha o kolektivni obranu v ramci Severoatlantické aliance.
1. 5 Identita

Identitu atlantického fadu Kupchan (2006: 78) d¢li na oppositional neboli
protikladnou, compatible neboli kompatibilni a shared neboli sdilenou. Lze ji
rozliSovat podle toho, do jaké miry byly spolecné napiiklad naptiklad normy,
ideologie, rezim, hodnoty nebo ideje aktért transatlantickych vztahii. Z hlediska
existence socidlniho konstruktu, o kterém hovofi teorie konstruktivismu, lze
sledovat urcitou podobnost s kulturami anarchie, které predstavil Alexander
Wendt a které do jisté miry souhlasi s Kupchanovym pojetim identity. Kultury
anarchie se déli na Hobbesovskou, Lockeovskou a Kantovskou, coz lze obecné

rozdélit na nepratele, rivaly a ptatele. Toto déleni tak urcitym zptisobem souhlasi
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s tim, do jaké miry je identita aktért v atlantickém fadu kompatibilni a jak spolu

na tomto zakladé staty vychdzeji a dale komunikuji.

Jako prtiklad sdilené identity v atlantickém fadu zminim napiiklad zapadni
identitu, se kterou se zejména b&hem tieti vyvojové faze a Studené valky aktéfi
v ramci transatlantickych vztaht ztotoznovali. Sdilend identita je spojovala
a umoznovala jim hlubsi spolupraci v ramci kolektivni bezpec¢nosti a obrany. Dale
je také spojovala ve smyslu déleni svéta béhem Studené valky na dva bloky —

Zapad a Vychod.
1. 6 Charakter

Mira spoluprace mezi aktéry urCuje charakter atlantického fadu. Kupchan
popisuje tfi typy, a to militarized rivalry, coz se da oznacit jako vojenska rivalita
mezi aktéry, peaceful coexistence neboli mirova koexistence a jako posledni
alliance/security community, coz mizeme oznalit jako alianci/bezpecnostni
spolecenstvi (Kupchan 2006: 78). Koncept bezpecnostniho spolecenstvi predstavil
jiz v roce 1957 Karl Deutsch v dile Political Community and the North Atlantic
Area: International Organization in the Light of Historical Experience. Charles A.
Kupchan na zdklad¢ tohoto konceptu popsal alianci statlh v ramci atlantického

fadu, které spolu nevalci, ale spolupracuji a existuje mezi nimi mir.
1. 7 Vyvoj atlantického radu

Charles A. Kupchan ve svém dile popsal né¢kolik vyvojovych fazi
atlantického tadu, a to predevsim z hlediska ménici se bezpecnostni situace mezi
jeho aktéry. Predstavim konkrétné Ctyti vyvojové faze od vzniku Spojenych stath
americkych v roce 1776 az po vyvoj po roce 2001, kdy probéhly v USA teroristické
utoky. V souladu s vyvojem po roce 2001 poskytuje Kupchan pohled na evoluci
atlantického tadu na zaklad¢ udalosti a promény nékterych ukazatell, které jsem

Jiz popsala vyse.

Podle Charlese A. Kupchana (2006: 77) od vzniku Spojenych statl

americkych v roce 1776 existuji konkrétn¢ tii kompletni vyvojové faze
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transatlantickych vztahlli: éra mocenské rovnovahy, obdobi rovnovahy hrozeb,
anakonec ¢éra kolektivni bezpecCnosti. Kazdé z téchto obdobi ma své
charakteristické rysy, které tvoii podstatu vztahu mezi USA a Evropou. Detailnim
vyvojem posledni a soucasné Ctvrté €ry se detailné zabyvam az ve druhé ¢asti mé
bakalaiské prace. Tato vyvojova faze stale trva a Kupchan ve svém dile uvadi
nekteré z ditvodi, pro¢ vybocuje od charakteristik predchozi tieti faze. Na konci
této podkapitoly proto vénuji ¢ast prostoru piedpokladu Charlese A. Kupchana, na

kterém je poté zalozena analyza v dalsi ¢asti prace.
1. 7.1 Prvni vyvojova faze

Prvni obdobi dle Kupchana (2006: 77) zacalo v roce 1776, kdy Spojené
staty americké ziskaly nezavislost na Velké Britanii, a trvalo az do roku 1905.
V tuto dobu byly vztahy mezi Evropou a USA tvofeny konceptem mocenské
rovnovahy. Atlanticky fad mél charakter vojenské rivality, a to pfedev§sim mezi
USA, Francii, Velkou Britanii a Spanélskem, ktefi predstavovali hlavni aktéry této
doby. Soupeteni probihalo zejména o uzemi, obchod a geopoliticky vliv. Spojené
staty americké se v tomto obdobi viceméné distancovaly od konfliktl, které se
odehravaly na kontinentalni Evropg€. Vyjimkou byly pouze dva konflikty, které
urcitym zpuisobem zasahovaly do zajmt USA, konkrétn¢ valka s Velkou Britanii

a také se Spanélskem. Obecné byla tato éra protknuta riznymi konflikty a valkami.

Identita aktért byla v tomto obdobi siln€ odliSna a Spojené staty americké
a evropskeé staty se navzajem povazovaly za kompletné odlisné. USA pohliZely na
Evropu jako na zastaralou ¢ast svéta, kterd se zasekla v minulosti. Naopak Evropa
vnimala Spojené staty americké jako zemi plnou hrubych, neomalenych a prostych
lidi (Kupchan 2006: 78). Obecné se da ptistup Spojenych statii americkych v tomto
obdobi charakterizovat jako izolacionisticky, vzhledem k tomu, Ze USA se snazily
vyvarovat konflikthim mimo své zemi a v souvislosti s atlantickym fadem

predev§im mimo Evropu.

14



1. 7. 2 Druha vyvojova faze

Postupny piechod do druhé faze naznacil jiz pocatek sblizovani Spojenych
stati americkych a Velké Britdnie v poloviné 90. let 19. stoleti, kdy podle
Kupchana (2006: 78) oba aktéfi dokazali urovnat nékteré vzajemné neshody.
Jednalo se napftiklad o hranice mezi Venezuelou a Britskou Guyanou, ale také
0 dalSi mensi spory ohledné rybolovu nebo hranic. Na pocatku 20. stoleti se poté
logika mocenské rovnovahy transformovala na logiku rovnovahy hrozeb. Pri
uspofaddani mezinarodniho systému hral nové roli i typ rezimu jednotlivych stath
a aktéti pieSli z neptatelstvi do urcité mirové koexistence. Tato éra se v duchu
ptatelstvi a spoluprace nesla podle Kupchana od roku 1905 az do roku 1941.
Narodni z4jmy aktérii byly v tomto obdobi stdle v mnoha vécech odlisné, ale do
jisté miry zacaly byt v ur€itych ohledech shodné. V mezivalecném obdobi se USA
opét ponckud uchylily k politice izolacionismu, kdyZ po prvni svétoveé valce
nepfistoupily do Spolecnosti narodli a neucastnily se tak spoleéného feSeni

konfliktu.

Identita aktéri se v tomto obdobi stala kompatibilni, k ¢emuz dopomohla
podobnost, kterou aktéfi spatfovali napiiklad z rasového nebo politického
hlediska. Prvni svétova valka prohloubila spolupraci mezi demokratickymi staty
na obou stranach Atlantiku a aktéfi si diky tomu uvédomili, ze jejich spoluprace
muze zabréanit hrozbé. Tato spoluprace jiz naznac¢ovala blizici se moznost politiky
kolektivni bezpec€nosti, kterd zacala efektivnéji fungovat az po druhé svétové
valce. V druhé vyvojové fazi zatim staty nebyly na tak hlubokou a trvalou formu
spolupréce pfipraveny, protoze mezi nimi stale pretrvavaly urcité neshody a Senéat
USA navic zamitl vstup do Spole¢nosti narodt (Kupchan 2006: 78-79).
Kompatibilni identita aktéra a jejich z€asti sblizujici se z4jmy umoznily v tomto
obdobi ¢aste¢nou spolupréci v rdmci bezpecnostnich otdzek mezi Spojenymi staty

americkymi a evropskymi demokraciemi.
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1. 7. 3 Treti vyvojova faze

Po druhé svétové valce definitivné doslo k dosazeni kolektivni bezpecnosti
jako logiky interakce, kterou se aktéfi v transatlantickém prostoru zacali fidit. Jako
pocatek tohoto obdobi Kupchan (2006: 79) oznacil Gtok na Pearl Harbor v roce
1941. Demokratické staty na obou stranach Atlantiku se rozhodly na tikor ¢asti své
suverenity spojit sve sily v ramci Organizace spojenych narodl a pozdéji take
Severoatlanticke aliance. Staty v tomto obdobi, a pfedevS§im béhem Studené valky,
usilovaly o to samé, proto jsou jejich z4jmy oznaceny jako spolecné. Co se tyce
identity, v tomto obdobi se jiZ oznacuje jako sdilend. Konkrétné se jedna o jiz
zminénou zapadni identitu, kterd staty do velké hloubky spojovala. Ne vSechny
evropské staty byly celého procesu soucasti, do bezpecnostniho spolecenstvi

V tomto obdobi pattily zeyména demokratické staty.

Organizace spojenych narodii oficidln¢ vznikla 24. fijna 1945 na zéklad¢
ratifikace Charty OSN (UN) a na rozdil od Spole¢nosti narodii se Spojen¢ staty
americké staly jednim ze zakladajicich ¢lenti této organizace (Kupchan 2006: 79).
V roce 1945 méla 51 c¢lend, jejichz pocet se do roku 2021 rozrostl na 193
s pfistoupenim Jizniho Stidéanu v roce 2011 (UN 2011). Severoatlanticka aliance
vznikla 4. dubna 1949 na zaklad¢ podpisu Severoatlantické smlouvy. Jednalo se
0 vojenskou alianci, ktera umoZnovala propojeni dvou kontinentli na biezich
Atlantiku v oblasti obrany a bezpec¢nosti. Momentaln¢ v roce 2022 sdruzuje jiz 30
¢lenskych zemi (NATO 2022).

1. 7. 4 Ctvrta a soucasna vyvojova faze

Dle Kupchana (2006: 80) zacalo dochazet k postupnému odcizeni od idealt
a charakteristickych ryst tfeti éry, a to kvtli rozdilnym z4jmim USA a Evropy,
které se projevily pfevazné po rozpadu Sovétského svazu v roce 1991. Tato
transformace tedy zapocala jesté pred zvolenim George W. Bushe a teroristickymi
utoky z 11. zati 2001. Pro transatlantické partnery pfestala po konci Studené valky
existovat spole¢nd hrozba v podob¢ vychodniho bloku v ¢ele s SSSR, a proto na

sob¢ zapadni spojenci piestali byt z bezpecnostniho hlediska tolik vzajemné
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zavisli. Po teroristickych utocich sice znovu m¢éli transatlantiCti spojenci
spolecného nepfitele v podobé¢ islamského extremismu a terorismu, ale obé strany
se k valce proti terorismu rozhodly pfistupovat jinym zptisobem. Kromé vyjimek
pfistupovali k problémim a jejich feSeni podle svého uvazeni. Napiiklad ve
Spojenych statech americkych se po teroristickych utocich znovu probudila chut’

ke globalnimu angazma (Kupchan 2002).

Odcizeni zpusobila také sekularni zména v americké politice, konkrétné
neshody o zahrani¢ni politice mezi Republikdnskou a Demokratickou stranou,
nebo rozsifeni Evropské unie a jejiho vlivu vice na vychod a na jih na ukor
tradi¢niho vlivu a dominance USA v pfimém srdci Eurasie (Kupchan 2006: 80).
V disledku jednostranného jednani ze strany USA v nékterych otdzkach se
hlasovani ¢lenskych stati EU v ramci OSN o vylouceni USA ze dvou komisi OSN

mohlo jevit jako urcitd forma odplaty (Kupchan 2002).

Kupchan (2006: 80) naznacuje, Ze se atlanticky fad po roce 2001 zacal spiSe
podobat tomu pted druhou svétovou valkou, coz je mysleno tak, Ze z hlediska
logiky interakce atlanticky fad zacal spiSe pfipominat vyvazovani hrozeb a koncept
kolektivni bezpecnosti zacal slabnout. Mezinarodni instituce vzniklé po druhé
svétové valce za ucelem udrzovani miru proto po roce 2001 dle Kupchana (2002)
nevyhnuteln¢ zeslabnou. Také je problém v tom, Ze Spojené staty americké se stale
tidily realpolitikou, na rozdil od Evropské unie, kterd se stale vice spoléhala na
multilateralni spolupraci a mezinarodni pravo. Evropské staty se po roce 2001
snazily vyvazovat chovani a zahrani¢ni politiku Spojenych stat americkych,
vzhledem k tomu, Ze se jakoZzto spojenci neshodovaly na vedeni vélky proti
terorismu. Nejvétsimi kritiky invaze do Irdku byli z evropskych zemi naptiklad
Francie a Némecko, dokonce i NATO se drzelo dal od vétsi participace na invazi
do Irdku (Kupchan 2006: 81). Otazka Blizkého vychodu byla mezi spojenci
Z hlediska neshod velkym tématem. EU napftiklad nesouhlasila s trvalou podporou
Izracle ze strany USA, ani s jejich politikou izolace vii¢i Irdku a franu, namisto

snahy o spolupraci (Kupchan 2002).
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Zajmy Spojenych stat americkych a evropskych zemi se tak v ramci
atlantického fadu zacaly rozchazet a staly se v urc¢itych otazkach odlisSnymi, 1 kdyz
v nékterych ohledech ziistaly podobné ¢i stejné. V ramci identity se aktéfi na obou
stranach také zacaly liSit a jejich zapadni identita, ktera je spojovala za Studené
valky, zacala sldbnout. Z pohledu charakteru uz se nejednalo o tak silnou
bezpecnostni alianci, ale spiSe o koexistenci v miru, a to zeyména proto, Ze jejich
z4jmy v oblasti bezpeCnosti se rozchazely. Spojené staty americké si proto
napftiklad hledaly spojence 1 mimo Severoatlantickou alianci z hlediska snazsiho
feSeni svych vlastnich zajma (Kupchan 2006: 81). Pfistup Bushovy administrativy
hrél velkou roli v postupném odcizeni USA a Evropy pravé 1 kviili jiZ zminénému
unilateralismu a odmitavému postoji vii¢i hlubsi evropské integraci a spolupraci.
Celkové tento pfistup Spojenych stati americkych pfispél k vyvolani urcitého
hnévu a nesouhlasu uvnitt Evropy. Zaroven také k pocitu, ze je zddouci se viici
USA vymezit a spole¢né jim celit. Bush napiiklad odstoupil od Kjoétského
protokolu, mezinarodni smlouvy podepsané v roce 1997 zabyvajici se zménou
klimatu a zavazujici signatafe ke snizovani emisi sklenikovych plynti (MZP).
Timto krokem ob¢ strany Atlantiku také vzdalil od urcitého spole€ného sméru.
| pres to se ale ke Kjotskému protokolu zapojila spolu s EU vice nez stovka zemi,

a tak zlistaly USA stat stranou (Kupchan 2002).

I ptes neshody a rozdilné zajmy si ale spojenci dle Kupchana (2006: 82—-83)
stale uvédomuji uréitou vzajemnou zavislost. Rad po roce 2001 sice postrada
urcity blizky vztah ze studenovalecného obdobi, ale i tak mezi aktéry panuje mir
a ekonomicka, politickd a vojenskd spoluprace. Podle Kupchana by mélo v ramci
tohoto obdobi dojit k reformé NATO, aby transatlanticka spoluprace 1épe
fungovala. Také by se podle néj méla jejich spoluprace zlepsit naptiklad integraci
1 v jinych oblastech, nejen v t€¢ vojenské a bezpecnostni. To souvisi naptiklad
s Evropskou unii a spole¢nou zahrani¢ni politikou ¢lenskych zemi EU. Kupchan
ve svém dile podotykd, ze by EU méla najit konsenzus 1 v rdmci bezpe¢nostni
politiky, coz by umoznilo jeji lepsi spolupraci s USA. I ptes to si ale mysli, Ze se

z hlediska bezpecnostni spoluprace atlanticky tad jiz nevrati do dob aliance za
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Studené valky a mezi USA a Evropou budou stale pretrvavat neshody ohledné
mezindrodniho prava, role mezinarodnich organizaci nebo politiky na Blizkém
vychod¢ (Kupchan 2006: 83). Pokud si ale ob¢ strany neuvédomi rostouci propast
mezi nimi, nevyhnutelné se dle Kupchana (2002) blizi doba, kdy konflikt nebude
probihat mezi Zapadem a ostatnimi aktéry, ale v ramci Zapadu samotného, ktery

bude rozdéleny.
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2 Piehled vyvoje po roce 2001

V této kapitole popisuji vyvoj transatlantickych vztaht po roce 2001
s ohledem na charakteristické rysy vysvétlené v predchozi kapitole. Zaméiuji se
na dilezité milniky, které zpusobily odcizeni mezi transatlantickymi spojenci a na
dopad, ktery jednotlivé udalosti mély na proménu a vyvoj charakteristickych ryst
atlantického tadu. Né&které z udalosti siln¢ otfasly stabilitou Severoatlanticke
aliance a obecn¢ spojenectvim mezi Spojenymi staty americkymi a Evropou. Sam
Charles A. Kupchan jiz néjaké z nich popsal ve svém dile a ja je zminila na konci
druhé kapitoly. Pro zacatek se vénuji predevSim krizi, ktera nastala na pidé
Severoatlantické aliance mezi transatlantickymi spojenci po teroristickych ttocich
11. zafi 2001 ve Spojenych statech americkych a také neshodam kvili jejich
iniciativé v rdmci valky proti teroru. Zaroven povazuji za dilezité popsat vyvoj az
po soucasné prezidentstvi Joe Bidena, vzhledem k nadé&jim, které byly do tohoto
obdobi vkladany.

Pidu pro zménu ve vyvoji, kterd oficidln¢ nastala po roce 2001, jiz
ptipravily udélosti z 90. let minulého stoleti. Transatlantické vztahy uz tehdy
zaznamenaly spoustu zmén, stejné¢ jako cely mezinarodni systém. Rozpad
Sovétského svazu umoznil vzestup Spojenych statti americkych a upevnéni jejich
postaveni jako svétového lidra. S koncem Studené valky také doslo k odklonu od
charakteristickych ryst tfeti vyvojové faze a ndznaku formovani nové etapy
(Lucarelli 2006: 307-308). Skute¢nym piedélem ve vyvoji a pfechodem mezi
jednotlivymi fazemi se staly az teroristické utoky z 11. zafi 2001. Kratce po
uddlostech ze zafi 2001 se Spojené staty americké v Cele s Georgem W. Bushem
rozhodly proti terorismu zakrocit a jejich hlavnim cilem se stalo znicit Islamsky
stat. Pravé pfistup k tomuto tématu vyvolal vasnivé debaty a cCleny
Severoatlantické aliance rozdélil na dva rozdilné tdbory. Lucarelli (2006: 305)
uvadi, ze o konci Studené valky a konci bipolarity se hovoii jako o strukturdlni
zméné na urovni mezinarodniho systému, kterd méla dopady na existujici systém

alianci.
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V obdobi po roce 2001 se ¢lenské staty Severoatlantické aliance zacaly
rozchazet v nékterych otazkach. Rozdilné postoje mély k invazi do Irdku v roce
2003 nebo vV realizovani Kjotského protokolu (Lucarelli 2006: 304). Invaze do
Irdku v roce 2003 také zpusobila hlubokou nevoli a skepsi k americké zahrani¢ni
politice v evropském vefejném minéni (Kupchan 2009: 14). Podobu
transatlantickych vztahti dale ovlivnil také postupny vzestup Ciny a Ruska jako

novych mocnosti (Bilal — Imran 2019: 20).

Velkou vyzvu pro transatlantické vztahy ptedstavoval v poslednich letech
pfedevsim byvaly americky prezident Donald Trump. Klicové prekazky v obdobi
jeho prezidentstvi pfedstavovaly vztahy s Ruskem, neshody uvnitt NATO, debaty
0 klimatickych zménach, Transatlantické obchodni a investi¢ni partnerstvi (TTIP)
nebo otazka franu (Bilal — Imran 2019: 12—18). Obecné se Donald Trump zaslouZil
od roku 2001 o dalSi vyznamnou krizi transatlantickych vztahti a zpusobil, Ze
vzajemné vztahy se staly do velké miry nefunkénimi (Blockmans 2021: 5). Jeho
éra je povazovana za pomérné¢ nevyzpytatelnou, piredevSim co se tyce jeho
proménlivych a kritickych vyroki, a to zejména v souvislosti se Severoatlantickou
alianci, ke které mél za svého ptsobeni spoustu vyhrad (tamtéz: 4). V minulych
dvou letech se stal nad¢ji pro zlepSeni vztahli mezi transatlantickymi spojenci
americky prezident Joe Biden, ktery sliboval zménu v rétorice zahrani¢ni politiky,
a to také co se tyce evropskych spojenctl. Jiz ve své kampani sliboval mimo jiné
odklon od Trumpovy politiky, kterd byla pro vzajemné vztahy ni¢iva. Ackoliv by
takové sliby znamenaly zménu k lep$imu, podle Blocksmana (2021: 7) jiz neni
mozné, aby se vzijemné vztahy vratily do starych koleji, protoze silné

transatlantické spojenectvi jiz skoncilo.
2.1 Logika interakce

Ihned po teroristickych utocich v zafi roku 2001 Severoatlanticka aliance
spustila na zakladé kolektivni obrany vojenskou operaci s nazvem Active
Endeavour, kterd méla za cil boj s mezinarodnim terorismem a byla spusténa na

zéaklade ¢lanku 5 smlouvy NATO (SHAPE). Sviij podil na vyvoji transatlantickych
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vztahll po roce 2001 méla 1 evropska integrace a samotna role USA. Budoucnost
aliance zavisela na tom, jakym zpusobem se bude dal vyvijet situace v Evropé a do
jaké hloubky bude EU sjednocena. Stejné tak ale zalezelo na postoji, ktery si
Spojené staty americke zvoli ke zbytku svéta. Otazka, jakym smérem se budou
tyto proménné ubirat rezonovala ve vztazich zejména v prvnim desetileti a také
pfed americkymi prezidentskymi volbami v roce 2008 s ohledem na to, jaky
prezident nahradi George W. Bushe v prezidentském kiesle (Murphy 2006: 290—
291). Nejvétsi impuls pro vyssi integraci a jednotu v ramcei EU vyslala invaze do
Irdku v roce 2003, a to s cilem vyvazit stale rostouci moc a vliv Spojenych stath
americkych (Sloan 2011: 6). Oproti pfedchozi vyvojové fazi, kdy se USA stavély
pozitivné k evropské integraci, se po roce 2001 potvrdila zména. Spolecna
zahrani¢ni a bezpeCnostni politika v rdmci EU pro Spojené stity americké
znamenala nejistotu v zajiSténi potiebné podpory u svych evropskych spojenct
Vv piipadé potieby. To se poté potvrdilo v otdzce Irdku. Za doby prezidentstvi
George W. Bushe USA zacaly uplatiovat vici EU logiku rovnovahy moci, a to
ptedevsim po roce 2003 a pfistupu evropskych zemi k invazi do Irdku (Kupchan

2009: 13).

Ranu kolektivni obrané zasadil jiz na po¢atku valky proti terorismu George
W. Bush, ktery odmitl nabidku pomoci od Severoatlantické aliance pii svrzeni
Talibanu v Afghanistanu (Kupchan 2009: 7). Jeho rozhodnuti souviselo s tim, Ze
chtél, aby mély USA volné ruce pii rozhodovani a nemusely se omezovat
kolektivnim rozhodovanim (van Leeuwen 2017: 15). Po vélce v Irdku a neshodach
mezi spojenci bylo ziejmé, Ze americkd a evropskd bezpecnost jiz neni tak
nedélitelnd jako diive (Kupchan 2009: 12). Intervence se stala zZlomovym bodem
a vedla az k takové situaci, kdy ji americky velvyslanec oznacil za ,,near death
experience” pro Severoatlantickou alianci (O’Neill 2014: 244). Tato udalost
prakticky potvrdila postupny odklon bezpecnostni politiky USA smérem od
atlantického regionu. Atlantismus byl 1 poté v USA stile dulezity, ale namisto
kolektivni bezpecnosti se aliance zacala podobat spiSe bilateralni spolupraci na

zakladé ad hoc koalici a spoluprace v ptipadé hrozby (O’Neill 2014: 243-244). Do
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j1Z zminéné operace Active Endeavour byly piivodné zapojeny pouze Clenské staty
Severoatlantické aliance, ale po roce 2004 byly vitany 1 staty mimo alianci. V roce
2016 byla operace nahrazena misi Sea Guardian (SHAPE). Neshody v NATO
zpusobily, ze USA spiSe spolupracovaly s EU nebo bilateraln€ s dal§imi staty (de
Nevers 2007: 63).

Dle Kupchana (2009: 3) se NATO po roce 2001 vice soustiedi spiSe na mise
za svymi hranicemi neZ na zajiSténi kolektivni bezpe€nosti na vlastnim uzemi.
Hrozbu pro atlanticky tad zacaly piedstavovat mocnosti, které zaaly byt na
vzestupu a zacaly ekonomicky konkurovat transatlantickym spojencum.
Znamenaly ale také urcité bezpeCnostni nebezpeci pro alianci. Ackoliv pro
vzajemné partnerstvi tyto mocnosti pifedstavovaly riziko, byvaly americky
prezident Donald Trump za svého pusobeni k Rusku choval zvlastni vztah a snazil
se udrZzovat se svym protéjSkem Vladimirem Putinem pomérné vielé vztahy (van
Leeuwen 2017: 14). Tento jednostranny pfistup ze strany USA vyslal k jejich
evropskym partnerim pomérné jasnou zpravu, ze si spolupraci se Spojenymi staty

americkymi a jejich dal§imi kroky nemohou byt UpIn¢ jisti.

Spojené staty americké za prezidentstvi George W. Bushe po vétSinu
prvniho desetileti 21. stoleti uplatiiovaly v mnoha otdzkach unilateralisticky
pfistup a rozhodnuti €inily bez prodiskutovani se svymi evropskymi spojenci.
Z toho vyplyvalo riziko, ze pfi feSeni otazek, na kterych se USA a EU napiiklad
nedokazi dohodnout, se EU piikloni ke spolupraci s mocnostmi jako je Cina nebo
Rusko, aby vyvazila svou moc proti Spojenym statim americkym (Sloan 2011: 7).
Po anexi Krymu v roce 2014 svym zpisobem doslo k obnoveni piivodni hrozby
studenovale¢né¢ éry ve formé& Ruska, coz pfispélo k wuréitému zotaveni
Vv transatlantickych vztazich a spolupraci spojencti na obou stranach Atlantiku na

této bezpecnostni otazce (Anderson 2018: 630-631).

Prezidentstvi Baracka Obamy podle Andersona (2018: 622) vneslo do
transatlantickych vztah urCité zotaveni po skoro celém prvnim desetileti

21. stoleti, které se neslo ve znameni krize. ZpocCatku se zdalo, ze pro
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transatlantické vztahy bude novy americky prezident piedstavovat zménu
k lepsimu, ale doopravdy tomu tak bylo pouze na kratkou dobu. Na uré¢ité obdobi
skutecné doslo ke zlepSeni vzajemnych vztahtl, kdyZ se Obamovi podafilo ziskat
zpét divéru Evropanll diky vystoupeni v Berliné a dirazu na spojenectvi
a bezpecnost ve svém proslovu (Bilal — Imran 2019: 7-8). V této dobé byly vztahy
mezi transatlantickymi spojenci piivétivé a spojenectvi v ramci NATO piimétené
silné (Zandee 2018: 2). V roce 2013 ale transatlantické vztahy zaséhl skandal
s nazvem PRISM. Jednalo se o pfisn€ utajované sledovani zahrani¢ni elektronické
komunikace, kterou spustila americka Narodni bezpecnostni agentura (NSA)
(Anderson 2018: 628). Ukézalo se, ze sledovaci program v Evropé Spojené staty
americké spustily jiz v roce 2007. Program byl zaméfeny napiiklad na sbér
elektronickych osobnich udaji ze serveri jako je Microsoft, Google nebo
Facebook (Bilal — Imran 2019: 8-9). Pozd¢ji také vyslo najevo, ze NSA dokonce
sledovala mobilni telefon tehdejsi némecké kancléiky Angely Merkelové.
V disledku tohoto skandalu doSlo k naruSeni bezpecnosti v Evropé, a to ze strany
nejbliz§iho spojence. Byla naruSena také diivéra v ramci aliance, kterd zapficinila

zhorSeni komunikace mezi transatlantickymi spojenci (Anderson 2018: 629).

Prezident Donald Trump b&hem svého plisobeni od roku 2017 znacné
poskodil vzajemné vztahy pfedev§im svym unilateralismem a negativnim, az
neptatelskym, postojem vici Evropské unii (Blockmans 2021: 5). K odcizeni
pfispél také svym zpochybniovanim kolektivni obrany, kterou zarucovala
Severoatlantickd aliance (Anderson 2018: 632). Velmi blizko k ohrozeni
bezpecnosti ¢lenl aliance pfispél Donald Trump vyhrocenim napéti mezi USA
a franem. P¥ipadny konflikt by z diivodu uplatiiovani principu kolektivni obrany
ohrozil celou alianci. Jednani s franem probihala jiz od podatku 21. stoleti.
Konkrétnd poté, co vy$lo najevo, 7e Ifran ma vlastni jaderny program.
Transatlanti¢ti spojenci se na n¢j snazili tlacit s cilem zastavit vyvoj jadernych
zbrani, coZ se jim nepodafilo (CT24 2020). K uzavieni dohody doslo az v roce
2015, ale v roce 2018 USA od dohody odstoupily, ¢imz zap#iinily, ze fran piestal

plnit své zavazky a dochazelo ke stale vétsimu eskalovani konfliktu (Stenglova
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2018). Naposledy doslo k vyrazné eskalaci v disledku rozhodnuti Donalda
Trumpa o zavrazdéni generdla Solejmaniho v roce 2020, ¢imz mohlo dojit

k ohrozeni bezpecnosti v ramci celé aliance.

V disledku Trumpova rozhodnuti nedoSlo ani k dalSimu vyjednavani
dohody 0 Transatlantickém obchodnim a investiénim partnerstvi (TTIP). To mélo
pfedstavovat prostfedek pro posileni aliance, a to také v kontrastu s rostoucim
potencialem Ruska a Ciny (Kupchan 2015: 125). Po nastupu Joe Bidena do funkce
prezidenta Spojenych stati americkych se zdalo, Ze se komunikace mezi USA
a Evropou bude ubirat lep§im smérem, neZ tomu bylo za Donalda Trumpa. N&kolik
situaci jiz ale evropskym statlim ukazalo, Ze neptijde o tak radikalni zménu, v jakou
doufaly. Naptiklad tomu tak bylo po chaotickém odchodu americkych vojsk
Z Afghanistanu v roce 2021 nebo po uzavieni dohody AUKUS, kterd zptsobila
rozpory predev§im mezi Spojenymi staty americkymi a Francii. Tyto udalosti
pifimély evropské staty zpochybnovat nedostateCnou komunikaci ze strany

Washingtonu (Kupchan 2021).
2.2 Zajmy

Z hlediska zajmi se Spojen¢ staty americké a evropské staty po roce 2001
opakované rozchazely v otdzce Blizkého vychodu. Ta se stala Gstfednim bodem,
ktery testoval vydrz a limity transatlantické spoluprace a soudrznosti (Kupchan
2009: 3). Je znamo, Ze obecné se bezpecnostni z4jmy evropskych clent NATO po

roce 2001 ne vzdy shodovaly se zajmy USA (Zandee 2018: 4).

Zpocatku byly Spojené staty americké ve valce proti terorismu podpofeny
evropskymi CElenskymi staty Severoatlantické aliance. Podpora spocivala takeé
V pomoci v podobé¢ investovani jak lidskych, tak finan¢nich zdroji do vycviku
mistnich vojenskych a policejnich sil. Snahy evropskych stata ale byly nakonec
odmitnuty, protoze George W. Bush chtél, aby USA mély ve vélce rozhodujici
slovo a aby nebylo rozhodovano kolektivné (van Leeuwen 2017:15). Zajmy
Clenskych stath NATO, a hlavné jejich mira zapojeni do boje proti terorismu, se

ale brzy zacaly vyrazné odliSovat. Strategie boje proti terorismu Spojenych stati
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americkych se zacaly liSit od téch Severoatlantické aliance. Naptiklad z toho
hlediska, ze ty americké byly daleko ofenzivnéjsi (de Nevers 2007: 38). Nova
americka zahrani¢né-politicka agenda v podobé doktriny preventivni valky, na
ukor klasické diplomacie a udrZzovani miru, méla za vysledek vétsi prohloubeni

rozport s evropskymi zemémi (O’Neill 2014: 244).

Na invazi do Irdku bylo mnoho evropskymi staty nahliZzeno s nevoli také
protoZe Spojené staty americké, konkrétn€ George W. Bush, odmitly jiz predtim
nékteré z mezinarodnich dohod. Napiiklad se jednalo o jiz zminény Kjotsky
protokol nebo odmitnuti zfizeni Mezinarodniho trestniho soudu. Bush dokonce
odmitl nabidku NATO o zapojeni se do valky v Afghdnistanu (Lucarelli 2006:
309). Na rozdil od Afghénistanu dochdzelo kvili intervenci do Irdku
k demonstracim a nesouladu mezi tradi¢nimi spojenci v NATO (Komarek 2021).
Vysledkem bylo, ze se Spojené staty americké zacaly spiSe orientovat na své
vlastni z4jmy. Bezpecnost v Evropé tak pfenechaly z vétsi Casti pouze na EU
a pripadné pomoci se ucastnily jen neptimo (O’Neill 2014: 243-244). Po krizi
v roce 2003 zacala polarizace v transatlantickych vztazich v nasledujicich letech

do jisté miry postupné sldbnout (Murphy 2006: 289).

Prezident Barack Obama piedstavoval pti svém zvoleni nad¢€ji pro spolecny
kurz v ramci transatlantickych vztahi. Jiz v roce 2012 ale zafaly USA svou
politiku zamétovat prfevazné na Asii se svou iniciativou ,,US pivot to Asia”. To
v8e na tkor Evropy, které dala americkd administrativa jasné najevo, Ze jiZ nepatii
mezi jeji hlavni strategické a ekonomické z4jmy (Bilal — Imran 2019: 7-8). Stejné
tak ale i Evropa pfehodnocovala sviij postoj k dulezitym otazkdm v ramci

transatlantického spojenectvi (O’Neill 2014: 252).

Prezident Donald Trump vztahtim usSkodil svou pfiliSnou orientaci na
narodni z&jmy, ochranu amerického trhu a tvorbu pracovnich mist pro vlastni
obc¢any na tkor udrzovani vztahii s evropskymi spojenci (Bilal — Imran 2019: 20).
Za jeho vlady Spojené staty americké odstoupily od dalSich dulezitych smluv.

Jednou z nich byla Patizské klimaticka dohoda z roku 2015, kterd pozd¢ji v roce
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2020 nahradila jiz difive zminény Kjotsky protokol. Dale se distancoval také od
smlouvy 0 jadernych zbranich stfedniho doletu nebo dohody o otevieném nebi.
Tento Trumplv postup vyvolal v Evropé pochybnosti o tom, zda jsou jako
spojenci stale na stejné viné€ a zda se Evropa na Spojené staty americké stale mize
spolehnout z hlediska uskutec¢iiovani spolecnych zajmt (Blockmans 2021: 5).
Problematiku zapojeni se do valky proti teroru vyrazné vyzdvihl pravé i prezident
Trump, ktery evropské cClenské staty Severoatlantické aliance kritizoval za

nedostate¢nou odpovéd’ na teroristické utoky a chabou ucast v boji proti terorismu.

Rozdily v zdymech vytvéteji napiiklad 1 vlastni zakony a regulacni
mechanismy v rdmci Evropské unie, které znamenaji pro americké firmy urcité
omezeni ve vstupu na evropsky trh. Pohledy a zdjmy USA a evropskych statii se
proto v ohledu na tuto problematiku casto rozchazeji. Je tomu tak naptiklad
U pohledu na suverenitu, soukromi a tudaje, zménu klimatu, energetickou
bezpecnost, otazku uprchlikti a migrace nebo zdanéni podnikt (Bilal — Imran 2019:
20). Na druhou stranu spole¢ny zajem v tomto sméru pro obé¢ strany predstavovalo
Transatlantické obchodni a investi¢ni partnerstvi (TTIP) mezi USA a EU, které
m¢elo za hlavni cil stimulovat hospodaisky riist na obou stranach Atlantiku a ptispét
k tvorbé novych pracovnich mist (Kupchan 2015: 124). Byl to ale Donald Trump,
ktery neobnovil jednani o TTIP, se kterym pfiSel za svého pilisobeni jiz jeho
predchiildce Barack Obama, ktery ale nedotahl jednani do konce (Blockmans 2021:
5).

2. 3 ldentita

Znaky, které¢ byly charakteristické pro pfedchozi tfeti etapu, prochazely po
roce 2001 také proménou. Sdilend zapadni identita, kterd byla typickym znakem
éry vztaht pred rokem 2001, zacala postupné slabnout (Bilal — Imran 2019: 21).
Dle Kupchana (2009: 2) byla tato identita zaloZend na obcanskych hodnotach,
volném trhu, demokratické vladé a demokratickych hodnotach obecné. Po roce
2001 se zacala proménovat predev§im z hlediska rozdilné interpretace hodnot,

které pro aktéry ale stale z velké Casti zlstaly sdilené (Lucarelli 2006: 306). Tato
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problematika Ize demonstrovat na jiz zminéné valce proti teroru, protoze ¢lenské
staty Severoatlantické aliance tuto myslenku spolecné sdilely, ale pfistupovaly
jinak k jejimu feSeni, coz je zfeymé z predchozich podkapitol. USA naptiklad
povazovaly pouziti vojenskych néstroji za efektivni odpoveéd’ na krizi v podobé
terorismu. Naopak evropské staty chtély postupovat vice v souladu
S mezinarodnim pravem a spiSe se zaméfit na socioekonomické koteny terorismu
(Aaron — Beauchesne 2004: 2). Pristup evropskych stati by tak byl v souladu se
spole¢nou zapadni identitou, na rozdil od toho amerického. Evropané ptistup USA
povazovali za pomérné nerozvazny, se sklonem k militaristickému pfistupu

k mezinarodnim problémtim (Sloan 2011: 4).

Podle Lucarelli (2006: 304) nedoSlo k proméné vztahli pouze mezi
politickymi elitami, ale také mezi spolecnosti jako celkem. Ve spolecnosti totiz
zacal rlst na jedné stran€ antiamerikanismus a na druhé strané euroskepticismus,
coZ bylo vysledkem prohlubujici se krize, ktera nastala po roce 2001. Riziko pro
spole¢nou identitu zacalo ptfedstavovat i to, Ze staty na vzestupu, konkrétné Rusko
nebo Cina, ¢asto nerespektuji zapadni liberalni pravidla. Jejich cilem bylo a stéle
je, pretvorit mezindrodni systém tak, aby vyhovoval jejich vlastnim zajmim
a ideologii, coZ ohroZuje spolecnou identitu transatlantickych spojenct (Kupchan
2012: 15). Diky ruské hrozb¢ vyvolané anexi Krymu v roce 2014 zacala v ramci
atlantického fadu znovu rezonovat dilezitost spolecnych hodnot a ideald. Opét se
zacalo mluvit o vyznamnosti demokracie, existenci pravniho statu, mezinarodniho

tadu a zdsadach suverenity naptic zapadnimi staty (Anderson 2018: 632).

Transatlantické obchodni a investi¢ni partnerstvi (TTIP) neznamenalo pro
alianci pouze obchodni dohodu, ale také moznost pro zapadni demokracie upevnit
svou pozici a znovu tim posilit zdpadni identitu, pro kterou byly typické liberalni
normy (Kupchan 2015: 125). Tim, Ze se Donald Trump rozhodl v jednénich
nepokraCovat, utrpéla zapadni sdilend identita atlantického tadu. Liberalni
hodnoty, typické pro spole¢nou identitu atlantickych spojenci, byly v poslednich
letech naruseny také neliberalnimi myslenkami populismu. Je proto nutné, aby se

spojenci zaméfili na odstranéni zdrojit populismu a vytesili problémy, které jejich
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staty suzuji zevniti. V poslednich letech se jedna piedevsim o pandemii Covid-19,
ckonomické nejistoty nebo digitalizaci (Hellmann — Kupchan 2021). Populismus
pfedstavuje problém na obou stranach Atlantiku a souc¢asné prezident Joe Biden se
stal symbolem odklonu od populismu a navratu k liberalismu (Kupchan —
Vinjamuri 2021).

2. 4 Charakter

Vyvoj po roce 2001 naznacuje, Ze charakter atlantického fadu se zacal vice
podobat koexistenci v miru nez bezpecnostnimu spolecenstvi. Teroristické utoky
z11. 7411 2001 urychlily odcizeni mezi spojenci, které jiz bylo patrné od 90. let 20.
stoleti. Velkou roli v proméné transatlantickych vztaht hral zpocatku George W.
Bush, ktery se svym unilateralismem zaslouzil o dal$i prohloubeni krize (Kupchan
2009: 7). Zpocatku spojenci v boji proti terorismu spolupracovali a spole¢né
odpovédéli na novou hrozbu v podobé islamského extremismu. V fijnu roku 2001
tak zapoCala valka proti terorismu invazi Spojenych stati americkych do
Afghanistanu (Bilal — Imran 2019: 7). Skute¢ny oties v transatlantickych vztazich
zpusobila az americka intervence do Irdku v roce 2003. Proti unilateristickému
kroku ze strany USA se postavila pfedev§im Francie a Némecko. Svilj nesouhlas
zdivodnovali tim, Zze argumenty Washingtonu pro vpad do zemé byly z velké casti
neopodstatnéné. Tyto dvé zemé, za podpory Belgie a Lucemburska, poté
navrhovaly seznam evropskych bezpecnostnich iniciativ, ktery také znacn¢ otiésl
vzajemnymi vztahy. Ze Spojenych statl americkych totiz ptisSel nesouhlas a vlna
kritiky vuci evropské bezpecnostni a obranné politice (Zandee 2018: 2). Kupchan
(2009: 12) uznal, ze evropské staty mely pravdu v tom, ze USA nem¢ély dostatecné
mnoho divodd, které by je opravitovaly vyvolat valku. Na druhou stranu ale uvadi,
ze evropské staty mohly jen stézi tvrdit, ze americké bezpecnostni zdjmy nebyly

ohrozeny.

Oproti Afghanistdnu byla ucast NATO v [raku mnohem mensi a organizace
v tomto konfliktu nehréla ptili§ velkou roli, ackoliv se prezident Bush snazil invazi

oznacit jako soucast valky proti terorismu. Severoatlantickd aliance se ji formalné
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nelcastnila a ten fakt, Ze Rada NATO o Irdku nikdy nediskutovala, potvrzuje
neshody, které uvnitt aliance panovaly. I pfes to ale Severoatlanticka aliance
obecné Spojené staty americké v tomto kroku urcitym zpiisobem podporovala (de
Nevers 2007: 52). Ne pftilis silnd angazovanost NATO v Irdku jen potvrdila zmény,
které se uvnitt bezpecnostniho spolecenstvi udaly (Kupchan 2009: 12) a potvrdila

erozi transatlantické solidarity (tamtéz: 14).

Geopolitické zmény a jimi zapii¢inéna konkuren¢ni dynamika zptsobily ve
vzajemnych vztazich mezi ¢leny bezpe¢nostniho spolecenstvi erozi (Kupchan
2009: 11). Moznou hrozbu pro transatlantické partnerstvi zaCaly predstavovat nové
mocnosti, které zacaly byt stale vice na vzestupu. To znamenalo hrozbu zvySené
ekonomické angazovanosti t€chto mocnosti v Evropé. Kupchan (2009: 18-20)
argumentoval tim, Ze je potieba, aby v rdmci Evropské unie doSlo k posileni
integrace. Siln€jsi a schopnéj§$i EU by podle néj obnovila rovnovahu mezi
spojenci, zejména v ramci valky proti terorismu, a mohla tak pfispét
k spravedlivému rozdéleni ukoli a zodpovédnosti a celkové k efektivnimu
partnerstvi. USA by se proto mély snazit o podporu hlubsi evropské integrace.
V ptipadé¢ preruseni vzijemné spoluprace by USA ztratily dalezitého spojence
vV podobé evropskych stati, ktery by se brzy mohl stat spojencem jedné z mocnosti
— Ruska nebo Ciny (Bilal — Imran 2019: 20-21). Spole&enstvi také obecné utrpélo
kvili stagnujici ekonomice v disledku krize z roku 2008 a zapti¢inéné politické
slabosti na obou stranach (Kupchan 2012: 17). Dle Kupchana (2015: 132)
Transatlantické obchodni a investi¢ni partnerstvi (TTIP) mélo potencial prohloubit
integraci a spolupraci mezi spojenci stejn¢ jako Severoatlanticka aliance.
V jednanich ale Donald Trump odmitl pokraovat, ¢imz mozné lepsi spolupraci

V rdmci bezpecnostniho spolecenstvi zabranil.

Vliv na miru spoluprace mezi spojenci méla také nestabilita v Evropé, ktera
byla zplisobena krizi na Ukrajin€é v roce 2014. Rusko, svym cilem obnoveni
vlastniho postaveni jakozto velmoci, narusilo stabilitu uvnitt NATO 1 EU (van
Leeuwen 2017: 14). Trump kritizoval Severoatlantickou alianci pfedev§im kvili

ptispivani do obranného rozpoctu. Kritizoval ostatni ¢leny, Ze se fadn€ nepodileji
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na jeho plnéni v porovnani se Spojenymi staty americkymi (Bilal — Imran 2019:
4). Pravé az po anexi Krymu, mozné bezpecnostni hrozbé ve vychodni Evropé
a ur¢itém vzpamatovani se z finan¢ni krize z roku 2008 byli evropsti ¢lenové
NATO ochotni ptistoupit k feSeni svych nedostatkil v rdmci ptispivani do rozpoctu
organizace. Donald Trump dale kritizoval pfistup evropskych zemi k boji proti
terorismu, coZ podle n& bylo hlavnim zdjmem celé aliance. Také opakované
navrhoval izkou spolupréci s Ruskem, ale evropsti clenové NATO byli vici Rusku
a jeho geopolitickym zajmim nedavétivi (van Leeuwen 2017: 14). Trumpuv
ptistup v Evropé dokazal vyvolat diskusi o tzv. strategické autonomii, diky které
by Evropska unie byla vice nezavislou instituci, a to ptedevsim co se tyce zavislosti
na USA. Daéle i po nastupu nového prezidenta Joe Bidena pomérné nespolehlivé
jednani Spojenych statli americkych v podnécuje v Evropé debatu o vlastni
bezpecnostni strategii v rdmci Evropskeé unie. Kupchan (2021) ale uvadi, ze takova
debata je stdle spiSe na teoretické Urovni, protoze vétSina Clenskych stati EU se
I V soucasnosti stale velmi siln¢ zamétuje a spoléha na transatlantické spojenectvi,

na rozdil od moznosti vice nezavislé Evropské unie.

I pfes Bushovu a Trumpovu kritiku, se evropskd integrace stala klicovou
pro zajisténi bezpecnosti v Evropé. Je zasadni také pro samotné fungovani
Severoatlantické aliance, pro kterou je EU dnes jiz klicova (Biscop 2020: 92).
Z hlediska lepSiho fungovani Severoatlantické aliance vyvstala v poslednich letech
dualezita otazka ohledné vétsiho zapojeni evropskych ¢lenil na obrané aliance. Toto
bifemeno nesou po celou dobu existence NATO predevsim Spojené staty americké.
Momentaln¢ je dulezité, aby konkrétné Némecko utvotilo nejsilngjs$i vojenskou
silu v ramci evropského pilifte aliance (Hellmann — Kupchan 2021). Stejny

pozadavek opakované kladl i byvaly prezident Donald Trump.

Z hlediska reformy doslo v roce 2010 k vytvoreni Strategické koncepce
Severoatlantické aliance. Ta méla feSit odcizeni mezi ¢lenskymi staty z divodu
valky proti terorismu a v politické rovin€ posilit alianci do budoucna, aby mohla
efektivné Celit novym problémiim. Nicméné nedoslo k pfiliSnému posunu, a to

pfedevsim v obdobi, kdy byl americkym prezidentem Donald Trump, ktery alianci
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velmi kritizoval. AZ spolecné s nadéji na zménu v podob¢ Joe Bidena se diskuse
znovu rozbé&hly po jeho zvoleni v roce 2020 (Moller — Rynning 2021: 177). V roce
2021 doslo v ramci agendy NATO 2030 k posileni vazeb a pfijeti prvki, které fesi
reformu ve fungovani Severoatlantické aliance. Spojenci si stanovili cile a smér,
kterym se aliance bude v dalSich letech ubirat. Dohodli se na posileni konceptu
kolektivni obrany, postupu ve vztahu k Cing & Rusku nebo feSeni dopadu

klimatickych zmén na bezpecnost (NATO 2021).
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3 Analyza predpokladii a skute¢nosti

Tato kapitola slouzi pro porovnani skutecnosti s ptedpokladem Charlese A.
Kupchana z jeho dila The Fourth Age: The Next Era of Transatlantic Relations,
ktery jsem predstavila v prvni kapitole. Pokusim se zhodnotit, zda se pon¢kud
pesimisticky ptedpoklad o postupném rozvolnovani transatlantickych vztah
a odcizeni mezi Spojenymi staty americkymi a jejich evropskymi spojenci
skutecné potvrdil. Obecné k tomu totiz v urcitych ohledech jist¢ doslo, ale ne
stoprocentn¢. Transatlantické vztahy proSly od roku 2001 kolisavym vyvojem,
nékteré udalosti dostaly vztahy na bod mrazu a jiné zase Spojené staty americké
a Evropu motivovaly k vétsi spolupraci. Na vyvoj méli vliv rlzni americti

prezidenti, ale také mezinarodni konflikty a udalosti.

Z hlediska riznych charakteristickych rysti se Kupchanova idea ¢astecné
vyplnila. Jednotlivé rysy atlantického tadu prosly zajimavym vyvojem a riizné
udalosti na né¢ mély odlisny dopad. V jednotlivych oblastech doSlo spisSe
k proménlivému vyvoji, to znamena obcCasné zhorSeni a obCasné zlepseni, ale
obecné se vzajemné vztahy a atlanticky fad nevratily do bodu, ve kterém byly pred
rokem 2001. Spole¢né hodnoty a zajmy, které byly pro atlanticky tad typické
nejvice utrpély nejspise v letech té€sné po teroristickych utocich v zari roku 2001
apoté znovu za prezidentstvi Donalda Trumpa. Tyto dvé obdobi byly nejvice
charakteristické tim, Ze dochéazelo k postupnému odcizeni mezi spojenci
arozdilnému pfistupu k feSeni raznych situaci. Na nejniz§im bod¢ se tedy
vzajemné vztahy ocitly v roce 2003 v dusledku rozdilnych postoji k vélce v Irdku
a také v piipadé prezidentstvi Donalda Trumpa, jeho postojiim k Cin& a Rusku,
Severoatlantické alianci nebo franu (Anderson 2018: 621). Vzhledem k posledni
vyrazné krizi ve vztazich v disledku ¢int prezidenta Trumpa je ale tfeba fici, Ze
oslabeni transatlantickych vztahi nebylo vcelku pouze jeho vinou, ale bylo
evidentni jiz za dob pfedchozich prezidentd, ktefi méli také své rozepie s Evropou

(Bilal — Imran 2019: 19).

33



3. 1 Oslabeni konceptu kolektivni bezpecnosti

Vyvoj v prvnim desetileti 21. stoleti naznacuje, Ze se v atlantickém tadu
Z hlediska logiky interakce objevovaly prvky logiky rovnovahy moci i rovnovahy
hrozeb a kolektivni bezpecnost oslabovala. Sam Kupchan (2009: 4-5) na konci
prvni dekady 21. stoleti uvedl, Ze se do transatlantickych vztaht vratily urcité
prvky logiky rovnovahy moci. Evropské staty se po roce 2001 totiz v nékterych
ptipadech snazily vyvaZovat svou moc ve vztahu ke Spojenym statim americkym.
Zejména tomu tak bylo, protoze USA své evropské partnery obchézely v feSeni
problémi, coz vedlo k potieb& zajiSténi vlastni bezpecnosti v ramci EU a nutnosti
posileni evropské integrace. Casto, kdyz doslo k n&jaké neshodé mezi spojenci,
Spojené staty americké ze svého postu mocnosti, v ramci atlantick¢ho fadu
I globalng, navazovaly ad hoc aliance s cilem zajisténi svého vlastniho zajmu.
K potiebé vyvazovat svou moc vi¢i USA dochazelo zejména kvili
jednostrannému jedndni v ramci valky proti terorismu. To mélo za disledek
zhorSeni komunikace a utvoreni pocitu, Ze se evropské staty nemohou na USA
spolehnout. Konkrétné¢ okrajové zapojeni NATO v Irdku potvrdilo erozi ve
vzajemnych vztazich (Kupchan 2009: 13). VSechny tyto skuteCnosti potvrzuji
Kupchaniiv predpoklad, Ze po roce 2001 dojde k oslabeni kolektivni bezpecnosti.
Napiiklad O’Neill (2014: 243) uvadi, ze kolektivni bezpec¢nost diky tvorbé ad hoc

alianci a bilateralni spolupraci zacala spiSe pfipominat logiku rovnovéahy hrozeb.

Kupchan (2002) také uvadél problém, ktery predstavovala po roce 2001
redlpolitika na jedné strané a multilateralismus na strané¢ druhé. Tento ptistup byl
typicky predevSim tésné po teroristickych utocich za prezidentstvi George W.
Bushe a poté znovu za Donalda Trumpa. Barack Obama i Joe Biden se vice snazili
s evropskymi staty spolupracovat viceméné multilateraln€. Rozdilny ptistup téchto
prezident odkazuje také na neshody o podob¢ americké zahrani¢ni politiky mezi
Demokratickou a Republikanskou stranou, které Kupchan popsal v roce 2006. Dle
ptislusnosti k jedné z politickych stran je mozné pozorovat velkou podobnost
Vv piistupu jednotlivych americkych prezidenti, v jejich postoji ke spolupraci nebo

Vv celkovém vniméni Evropy.

34



Naptiklad de Nevers (2007: 34) uvadi, Ze na pocatku 21. stoleti
Severoatlanticka aliance svym zapojenim do misi ve valce proti terorismu
dokazala vyvratit pochybnosti o své budoucnosti z konce Studené valky. Zejména
protoze 1 ptes krize, kterymi proSla po roce 2001, uhgjila svou pozici
Vv transatlantickych vztazich a stale hraje diilezitou roli v zajisténi bezpecnosti
Clenskych statd. I pres neshody tak stale plni svou funkci a zajiStuje kolektivni

obranu celé aliance.

Celkové koncept kolektivni bezpec¢nosti opravdu oslabil a v urcitych
momentech logika interakce obsahovala nékteré jiz zminéné prvky logiky
rovnovahy moci nebo rovnovahy hrozeb. Obecné ale princip kolektivni
bezpecnosti pretrval, protoze nedoslo k rozpusSténi Severoatlantické aliance a dale
dochazi ke komunikaci a spolupraci iV Organizaci spojenych narodd. Sadm
Kupchan (2019: 4) uvedl, Ze 1 po krizi a napé€ti za Trumpovy administrativy zistalo

transatlantické spojenectvi silné, a to ptfedevsim v rdmci Severoatlantické aliance.
3. 2 Rozdilné feSeni zajmu

Z hlediska zajmu Ize ¢astecné potvrdit to, co predpokladal Kupchan, ze
z4jmy budou odli$né, ale ptesto v nekterych otazkach stejné. Nicméné po vetSinu
¢asu po roce 2001 zhstaly pomérné do velké miry spoleéné¢ a dochazelo spiSe
k jejich rozdilnému feSeni a aplikaci. Takova situace byla typickd v prvnim
desetileti 21. stoleti pfi boji proti terorismu, kdy USA 1 Evropa sdilely tento cil, ale
rozhodly se ho fteSit kazdy trochu jinym zpisobem a na zdkladé rozdilnych
pravidel. I pfesto ale existovaly nékteré otazky, které ob¢ strany vnimaly rozdiln¢.
Z toho diivodu doslo naptiklad k odstoupeni Spojenych stat americkych od
nekterych mezindrodnich smluv. Konkrétné od Kjotského protokolu nebo
Mezinarodniho trestniho soudu a poté znovu za Donalda Trumpa od Pafizské
klimatické dohody, smlouvy o jadernych zbranich stfedniho doletu nebo dohody
0 otevieném nebi. Na druhou stranu se ale objevily takeé udalosti, na které spojenci
nahlizeli identicky, jako napfiklad ruska anexe Krymu v roce 2014 nebo soucasna

ukrajinska krize.
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3. 3 Kompatibilni identita

Dle déleni Charlese A. Kupchana identita po roce 2001 prochazela
proménou ze spole¢né na kompatibilni. Napiiklad i dle Lucarelli (2006: 306) se
spojenci odliSovali v interpretaci hodnot, které zastavali, ale stale pro né byly tyto
hodnoty z velké ¢asti spolecné. Kupchan (2006: 81) naznacil, ze sdilend zapadni
identita zacne po roce 2001 sldbnout, cozZ se ¢astecné potvrdilo. I pfesto existovaly
nékteré momenty, které difive typickou spolecnou zapadni identitu, dokazaly od
roku 2001 také posilit. Nicméné se spiSe potvrzuje, Ze Spojené staty i evropské
staty jdou kazdy viceméné svou cestou a zastdvaji v urCitych ohledech jiné
hodnoty. V ramci Evropské unie se c¢lenské staty snazi o prosazovani
demokratickych hodnot mirovymi zpisoby a v USA jsme v minulosti mohli
zaznamenat, ze v piipad¢ vlastnich z4jmu §ly takovéto hodnoty stranou. Pfesné

takova situace nastala naptiklad v kontextu invaze do Iraku v roce 2003.

Z hlediska vyvoje po roce 2001 evropske staty vice dbaly na dodrzovani
mezinarodniho préva, na rozdil od jednani USA, které se obcas tomuto principu
vymykalo. Stalo se tomu tak ve vélce proti teroru, konkrétné ve vztahu k invazi do
Iraku, nebo ptfi zavrazdéni iranského generala Sulejmaniho. Evropské staty
povazovaly podobné udalosti za nepfijatelné, zejména z hlediska jejich feSeni ¢i
nedostateéného opodstatnéni takového jednéani. Staty v Evropé usilovaly vice
0 dodrzovani urcitych hodnot, které vychazely z dodrzovani mezinarodniho prava.
S ohledem na identitu v atlantickém fadu se dulezitym milnikem stala anexe
Krymu Ruskem v roce 2014. Pro USA a Evropu tato udalost a mozna hrozba ze
strany Ruska znamenala, ze si spojenci znovu zacali vS§imat dilezitosti zapadnich
liberalnich hodnot a ideald, kter¢ je diive siln¢ spojovali. Vyznamnost suverenity,

vvvvvv

v atlantickém fadu (Anderson 2018: 632).
3. 4 Bezpecnostni aliance na ustupu

Kupchan v roce 2006 popisoval charakter fadu spiSe jako koexistenci v miru

a jeho predpoklad se Castecné potvrdil, protoze spole¢na hrozba jiz od rozpadu
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Sovétského svazu neexistovala a pro spojence dle Kupchana (2006: 80)
neexistoval prvek, ktery by je motivoval z hlediska bezpecnosti spolupracovat tak
uzce jako diive. Unilateralisticky pfistup a z ného plynouci rozhodnuti prezidenta
George W. Bushe pfispély po vétSinu prvni dekady 21. stoleti k tomu, Ze ve
spolupraci mezi transatlantickymi spojenci dochazelo k neshodam (Murphy 2006:
287-288) a také k odvraceni se od spolec¢né bezpecnostni politiky. Kupchan (2009:
15) ale potvrdil, Ze bezpecnostni spolecenstvi i na konci prvni dekady stale
existovalo v tom smyslu, ze byla vylou¢ena moznost valky mezi spojenci. Timto
zpusobem spolecenstvi pretrvava dodnes, protoze za celou dobu od roku 2001
nedoslo k tomu, Ze by mezi aktéry hrozila valka. Dochéazelo pouze k problémim
v komunikaci nebo spolupréci na urcitych otdzkach. Velmi dilezitou a kli¢ovou
bezpecnostni otazku v transatlantickych vztazich ptedstavoval v minulych letech
naptiklad fran. Zejména poté, co se Donald Trump rozhodl odstoupit od jaderné
dohody s franem a také po zavrazdéni generala Sujeméniho. Tento ptistup ovlivnil
vzajemné vztahy a pfedstavoval moZznou hrozbu pro bezpecnostni spolecenstvi,
pfedevs§im kvilli nevyzpytatelnosti Donalda Trumpa, co se tyCe zasadnich
rozhodnuti. Navzdory tomu a v§em dalSim ptekazkam spolecné usili a spoluprace
dokéazaly udrzet alianci pohromadé¢. Z hlediska bezpecnostni strategie sice Evropa
v o¢ich USA jiz neni tak dilezita, ale zlstala vyznamnd jako prvek slouzici
k zajisténi vlastni bezpecnosti (O’Neill 2014: 252). Obrat v tomto smyslu nastal
znovu v roce 2014 po anexi Krymu ze strany Ruska, kdy pted sebou transatlanticti
spojenci najednou méli opét spolecnou hrozbu, na kterou museli kolektivné

odpoveédét, coz posililo jejich spolupraci.

Kupchan v roce 2006 zminoval také pottebu reformy NATO nezbytnou
k tomu, aby doslo k posileni transatlantické spoluprace a efektivnéjSimu fungovani
celé organizace. K reformé se zacalo schylovat jiz v roce 2010 s vytvofenim
Strategické koncepce, ale od t¢ doby nedoslo k velkému posunu. Diskuse se znovu
oteviela az vroce 2020 se zvolenim Joe Bidena do prezidentského kiesla.
V obdobi prezidentstvi Donalda Trumpa bylo nemozné takovou debatu na pidé

Severoatlantické aliance zacit, vzhledem k jeho silné kritice fungovani aliance
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a prispivani do rozpoctu ze strany evropskych ¢lenskych statd (Moller — Rynning
2021: 177). Az od roku 2020 tedy dochéazi k postupnému planovani krokt
k posileni spoluprace a vyssi integrity v rdmci aliance. Na obzoru je tedy moznost,
ze dojde k reformé fungovani NATO, ktera by umoznila lepsi a efektivnéjsi

fungovani celé organizace.

Obecné tedy bezpec€nostni aliance skutecné od roku 2001 oslabila v tom
smyslu, Ze Spojené staty americké 1 Evropa jiZz tolik nespolupracovaly
V bezpeCnostnich otazkach a zajiSténi bezpeCnosti na svém uzemi. Americké
bezpecnostni zajmy se z Evropy piesunuly do jinych oblasti a v reakci na to se
I Evropa pokousela osamostatnovat, aby nebyla tolik zavisla na pomoci USA.
Nicméné dodnes neexistuje v této oblasti shoda mezi evropskymi staty na néjaké
vys$si spolupraci, ktera by udélala z Evropské unie vice nezavislou jednotku.
VétSina stath totiZ stale usiluje o silné transatlantické partnerstvi a orientaci na

USA v otazce zajisténi bezpecnosti (Kupchan 2021).
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Zavér

Ma bakalarska prace se soustfedila na zkoumani vyvoje transatlantickych
vztahll od udalosti z 11. zafi 2001. Vychézela jsem z ptedpokladu Charlese A.
Kupchana a porovnavala jsem jeho ideu o proméné atlantickém fadu s vyvojem po
roce 2001. Dle dostupnych zdroju jsem dosla k zavéru, ze transatlantické vztahy
prosly od roku 2001 kolisavym vyvojem. Nekteré udalosti zptsobily, Ze doSlo
k ochlazeni vzajemnych vztahti a oslabeni vazeb a jiné naopak posilily soudrznost
mezi spojenci a ptispély k vétsi ochoté spolupracovat. K vyraznému zlepSeni
Vv transatlantickych vztazich nedoslo, jak naznacil samotny vyvoj a mnoho autord.
Nicméné pies vSechny komplikace atlanticky fad ptetrval vcelku funkéni
a pomérné stabilni. Dale tak tvofi zakladni prosttedi pro komunikaci a spolupraci
mezi Spojenymi staty americkymi a Evropou. Vyznamnost transatlantickych

vztahu zustava nadale klicovou otazkou mnoha diskusi.

Nazory autorti na dopady jednotlivych udalosti, které ovlivnily chod a dalsi
vyvoj atlantického tadu, se ve velké mife shodovaly na tom, Ze k oslabeni vazeb
mezi spojenci doopravdy doslo. Zejména tomu tak bylo ve vztahu ke krizim
a neshoddm, které transatlantické vztahy zasahly. Velkou roli v proméné vztahli
od roku 2001 hrali také americti prezidenti, ktefi svym pfistupem ovliviiovali
pozici Spojenych statii americkych ve vztahu k Evropé&. Jednotlivi prezidenti USA
meli takto vyznamny vliv pfedevsim kvili globdlnimu postaveni své zemé po
skon¢eni Studené valky, které umoznilo, aby americkd rétorika urCovala smér,

jakym se transatlantické vztahy po roce 2001 ubiraly.

Z hlediska logiky interakce v atlantickém tadu dodnes ptetrvala kolektivni
bezpec€nost zaru¢end mezinarodnimi organizacemi, i pies to, Ze byla od roku 2001
opakované oslabena prvky rovnovdhy moci i rovnovahy hrozeb, které se ve
vztazich objevovaly v reakci na rizné uddlosti a zmény. Z&jmy pro transatlantické
partnery zustaly z velké ¢asti spolecné, ale spojenci se ¢asto rozhodli ptistupovat
rozdiln€¢ a obcas také jednostranné k jejich feSeni, a to i bez né&jaké predchozi

diskuse. Zéapadni identita, ktera byla typickym znakem pro transatlantické vztahy
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v druhé poloviné 20. stoleti se spiSe vytratila. Aktéfi sice stale sdili velké mnoZstvi
stejnych norem, hodnot a idedld, ale v nékterych ptipadech dochazi k jejich
nedodrZzovani a zanedbavani ze strany nékterych statii v atlantickém tadu. V druhé
poloving 20. stoleti k takovym vykyviim nedochézelo a zapadni identita byla pro
transatlantické vztahy velmi dulezitym charakteristickym rysem. Bezpec¢nostni
spolecenstvi proslo komplikovanym vyvojem a po vétSinu obdobi po roce 2001
piedstavoval charakter atlantického fadu spiSe koexistenci v miru, jak predpovédél
Kupchan. Sice nedoslo k ozbrojenému konfliktu mezi staty, ale chybéla urcita
spole¢nd bezpecnostni strategie, kterou by se aktéti fidili. Naopak zacalo dochézet

spise k rozdilnym bezpecnostnim zajmiim a strategiim na obou stranach Atlantiku.

V soucasnosti eli transatlantické vztahy dalsi zkouSce v podobé konfliktu
na Ukrajiné. Diky tomu se v budoucnu ukédze, v jakém stavu se nachazi
Severoatlantickd aliance a do jaké miry budou stity schopné v této krizi
spolupracovat. Bude zajimavé sledovat, zda se budou spojenci naddle stavét
k valce, ktera predstavuje hrozbu pro vychodni hranici jejich aliance, jednotné.
Obzvlast, kdyz pted nékolika lety celily transatlantické vztahy silné krizi za
prezidentstvi Donalda Trumpa. Pro budouci spolupraci v transatlantickych
vztazich je kliCové, aby spojenci ptistupovali spolecné k feSeni dilezitych otazek
a neuchylovali se znovu k unilateralnimu jednani nebo uzavirani riiznych ad hoc
alianci se staty uvnitf, ale 1 mimo Severoatlantickou alianci v ptipadé feSeni
bezpec€nostnich otazek. I ptes nékteré preslapy, které ptisly v uplynulém roce ze
strany soucCasné americké administrativy, stale existuje urCitd nadéje, ze dojde
K postupnému zlepSovani vzajemnych vztahti a posileni spoluprace v ramci
transatlantickych vztaht. Privétiva rétorika, ochota Spojenych stati americkych
komunikovat a spolupracovat s evropskymi stdity a moZna reforma
Severoatlantické aliance pfedstavuji pomérné pozitivni vyhlidky do budoucnosti

transatlantickych vztaht.

To samoziejmé nic neméni na tom, Ze obecné vyvoj po roce 2001 skutecné
potvrdil oslabovani vazeb atlantického tadu, jak popsal Kupchan v roce 2006. Na

tomto zdklad¢ proSly jednotlivé charakteristické rysy fadu svym vlastnim
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unikatnim vyvojem. U kazdého z nich se Kupchaniiv ptedpoklad ukazal pravdivy
do jiné miry, protoze jednotlivé udalosti od roku 2001 mély na kazdou z oblasti
rozdilny vliv a €asto dochdzelo opakované ke zlepSovani a zhorSovani situace.
Nicméné soucasny vyvoj by mohl pfinést do transatlantickych vztahli ur¢ité¢ zmény

a pravdépodobné 1 znovu posilit atlanticky fad popsany Charlesem A. Kupchanem.
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Resumé

This bachelor thesis follows the evolution of transatlantic relations after the
events of 11 September 2001 in consideration of the Atlantic order presented by
Charles A. Kupchan. The thesis is divided into three chapters. The first chapter
contains the summary and analysis of Kupchan’s idea of Atlantic order and
explains the main characteristics which define the order. The other two include the
evolution of the relations after the year 2001 and the comparison of reality and
Kupchan’s prediction. The aim of my bachelor thesis is to prove if the transatlantic
relations begin to weaken as Charles A. Kupchan suggested in 2006. Many
resources confirmed Kupchan’s idea, however the events which I introduced in my
analysis had different impacts on the individual development of the characteristics
of the Atlantic order. The evolution was rather inconsistent and variable. Some
time periods after the year 2001 were more problematic with many disagreements
and some periods were better and the relations between the allies were more stable.
This was caused by different influences which individual events had on the
transatlantic partnership. The American presidents themselves had a huge impact
on the relations because of the role which the US plays within the international

system.
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