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Splnéni zadani
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Zhodnoceni odborn¢ trovné prace

PiedloZena diplomova prace se zabyva navrhem chlazeni pro axialni stroj. Po odborné strance student vyuziva
a kombinuje moderni metody tepelné analyzy zadaného problému. Nejsem si ovSem dle popisu v préci jist, zda
student spravné rozumi jednotlivym metodam a jejich pouziti. V mnoha kapitolach se objevuji urcité autorovo
domnénky, které jsou zcela chybné. Naptiklad jiz v prvnim odstavci kapitole ¢.1, véta o méstské doprave. Dale
je zde uvedeno nékolik Spatné formulovanych rovnic, nebo Spatné vypoctenych/dosazenych (4.10, 5.1). Praci
hodnotim zndmkou dobfe, ale jen kvtli obsahlosti dané¢ho téma.

Zhodnoceni formalni Grovné a prace s literaturou

Musim bohuzel vytknout velké mnozstvi formatovacich chyb (nezarovnané tabulky na stied, tabulky
presahujici Sitku textu, text v netisknutelnych oblastech stranky, ndhodné tu¢né vyznaceny text, nedostatecné
komentovani jednotlivych rovnic, neuvadéni jednotek za ¢isly — strana 61 a mnoho dal$ich). Déle se v textu
nachazi koeficient alfa, pfipadné jen alfa, ale vzdy bez popisu, co vlastné znamena ¢i je uvedena bez jednotek.
Celkové jsou text a vyjadfovaci schopnosti autora velmi chaotické, text v praci mnohdy nedava smysl, nebo
neni mozné mu porozumét. Prace na mé pusobi, Ze si ji po sob€ autor ani nepiecetl, ptipadné neprovedl
jazykovou korekci. Prace je tedy plnéd gramatickych chyb a pteklepti, coz velmi snizuje jeji urovenl. Seznam
pouzité literatury je diskutabilni, neni sepsan jednotnym stylem a stejnou barvou. V tivodu je popsano 6 ¢asti
prace, ve vysledku jich je vSak 7.

Doporuceni k obhajobé&
Doporucuji k obhajob¢

Dotazy k praci
1) Jak by méla vypadat rovnice pro ekvivalentni vodivost pro rizné sméry ve vinuti (viz 4.10)?
2) Opravte rovnici 5.1 a uved'te, jak se po korekci zméni zadavané ztraty a vysledky modela?
3) Dle rovnice 5.1 a jejiho tvaru soudim, Ze si autor spletl elektrické a tepelné veliCiny. A dosazoval tepelné
vodivosti do vzorce pro vypocet elektrickych ztrat. Obavam se, ze dle tabulky 5.2 na str. 46 dokonce Spatn¢
zadaval zatizeni modelu. Prosim o podrobnéjsi vysvétleni, jak je mozné, ze pti pietézovani stroje na 100kW
jsou celkové ztraty 261 W ( 1 kdyby byla uvazovana jen ¢ast stroje)?
4) Pro€ byla zvolena rychlost proudéni chladici kapaliny 0,6 a 1 m/s, kdyz nasledn¢ byly vysledky porovnany.
Byla rychlost proudéni zadana na vstupu?
5) Jak vypadal vstup a jakého byl prifezu?
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