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1. CIL PRACE

Diplomové prace studentky Kristyny Stastné se zaméfuje na téma zaskolactvi. V samotném tivodu
vSak formulace cile/cil chybi. Cil je upfesnén az v ramci vyzkumného Setfeni na strané 39: ,, zjistit,
S jakymi institucemi spolupracuji skolské a socialni instituce pri resSeni zaskoldactvi u Zaku zakladnich
Skol.* Vyzkumnd otdzka ¢. 4: ,,Skym spolupracuji Skolské a socidlni instituce pri 7eSeni
zaskolactvi“...., mohla byt blize specifikovana. Pies urcité vyhrady soudim, ze stanoveného cile se
podaftilo dosahnout.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI
Prace ma standardni podobu teoreticko-praktické studie. V teoretické Casti zmapovala autorka s
pomoci odbornych zdrojii téma zaSkolactvi. Vymezila klicové pojmy tj. zaSkolactvi, uvedla zakladni
klasifikaci, dolozila etiologii atd. Nasleduje piehled instituci, které spolupracuji pii feSeni
zaSkolactvi. Celkové ma text vyrazné popisny a kompilacni charakter. Autorka mohla bliZze
okomentovat, dolozit vlastnimi nazory atd. Vybrané odborné tituly jsou aktudlni a relevantni.
Minimaln€ je v textu zpracovana otdzka prevence, kterou povazuji Vtomto smeéru za stézejni.
S ohledem na zamér a cile vyzkumu je tato ¢ast zpracovana dostatecné.
Empiricka ¢ast je postavena na metod€ dotaznikového Setfeni a polostrukturovanych rozhovord.
Uvedené rozhovory mohla autorka Iépe vyhodnotit. Tabulky od strany 78 jsou pomérné nepiehledné,
nejsou oznaceny kategorie, které byly pfedmétem rozhovoru. Neni uvedeno a zdivodnéno, jaka
metoda byla pouzita pfi analyze a interpretaci dat.
K vlastnimu vyzkumu méam nésledujici otazky/pfipominky. Prosim autorku, aby doloZila u obhajoby:
e Jaké kritérium bylo uplatnéno pfi vybéru skol/pedagogii? V textu neni specifikovano.
e Prokazal vyzkum zasadni rozdily ve vypovédich pedagogii 1. a 2. stupné ZS? Pokud ano,
prosim o stru¢ny komentaf.
e Na stran¢ 60 konstatuje autorka: ,,Ze spoluprace mezi skolou a dalsimi institucemi pri reSeni
zaskolactvi neni dobrda a mély by se provést zmeny. “ Prosim o autorCiny konkrétni navrhy,
doporuceni, v jakych ohledech spolupréci zefektivnit.

Vyvozené zavéry realizovaného Setfeni celkové nepfinaSeji nova zjisténi a daly se pfedpokladat.
Ptesto autorka prokazala schopnost zrealizovat a vyhodnotit jednoduchy typ vyzkumu.

3. FORMALNI UPRAVA

K formalni strance nemam zasadnich vyhrad. Dil¢i neptfesnosti jsou v jazykovém projevu (misty
neodborné vyjadfovani). Text je strukturovan piehledné. Vytkla bych oznaceni nékterych kapitol
napf. ,,5. 5. Jak postupovat kdyz.* Odkazy na pouzité zdroje odpovidaji pozadavkiim citacni normy.



4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Diplomova prace Kristyny Stastné predstavuje zékladni piehled o frekvenci a zpasobech feseni
vybraného socialné patologického jevu (zaskolactvi) na vybranych zakladnich skolach. Blize mohla
byt analyzovana a vyhodnocena otazka spolupriace vSech zainteresovanych aktérti pii feSeni
zaSkolactvi. Autorka také mohla vice vytézit vice informaci z realizovanych rozhovori a na zakladé
toho stanovit doporuceni do praxe. Pfes vySe uvedené nedostatky/piipominky, doporucuji
predlozenou kvalifikaéni praci Kristyny Stastné k obhajobé s predbéznym hodnocenim, viz niZe.
Prosim studentku o piipravu/zodpovézeni uvedenych otazek, ptipominek.

NAVRHOVANA ZNAMKA: VELMI DOBRE

5. OTAZKY A PRIPOMINKY K OBHAJOBE
viz vySe v textu
e Jaké jsou moZnosti prevence za§kolactvi v prostiedi 1., event. 2. stupné ZS? DoloZte

prosim Kkonkrétnimi aktivitami, piiklady dobré praxe, co byste napf. pedagogim
doporucila apod.
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