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1. UVOD

Asistovana reprodukce je pojem, ktery je kazdému jisté dobie zndm. Setkavame se
sni v naSich béznych Zivotech, at uz se tyka piimo nas ¢i naSich znamych a
blizkych. Neplodnost se totiz stala civilizacni chorobou, se kterou se potyka
ptekvapivé vysoké procento parti, nemtzeme tedy tvrdit, Ze rodinny zivot neni az
takovou samoziejmosti, jakou se zda. Téma asistované reprodukce je tedy stale
aktualnéjsi a z pohledu prava velmi zajimavé. S pokrokem mediciny souvisi
potfeba pravné zajistit odbornou uroven poskytovani zdravotnickych sluzeb, ale
hlavné¢ poskytnout jistou ochranu jak lécenym partim, které asistovanou reprodukci
podstupuyji, tak i détem, které se z takové asistované reprodukce narodi. Diplomova
prace se tedy bude hlavné vénovat otdzkdm spolecensky Skodlivych jedndni,
ochrané lidského plodu (zejména trestnému c¢inu dle §167 TrZ) a dalSim

trestnépravnim aspektim tykajicich se asistované reprodukce.

Co se tyce asistované reprodukce, jedna se o zdravotnickou sluzbu, jejiz pravni
upravu nalezneme v mnoha pravnich piedpisech. Tato diplomova prace se zabyva
predevsim asistovanou reprodukci z pohledu trestniho prava, rozebira trestné Ciny,
které s asistovanou reprodukci souviseji. Neni v§ak mozné se do takového tématu
pustit bez vysvétleni zakladnich pojmu. Jelikoz se jednd o téma zdravotnické,
neobejde se tato prace bez zakladnich medicinskych pojmt, které jsou nutné pro
pochopeni této problematiky. Samoziejmé pro iplnost by bylo tfeba doplnit pojmii
daleko vice, coZ by ale dalece ptesahlo ramec této prace, proto jsem vybrala pojmy,
prava a mediciny, protoZe ackoliv se jednd o dva zdanlivé odliSné obory, ve
skutecnosti se prolinaji vice, nez se na prvni pohled zda. Vzhledem k tématu prace
bude podrobnéji rozebran vztah trestniho prava a mediciny. Vznik trestni
odpovédnosti u zdravotnického zafizeni neni Upln€ ojedinélou situaci a bohuzel se
1ékafti a pacienti kazdy den setkavaji se situacemi, které jsou predmétem trestniho
fizeni. Ackoliv 1€kafi jednaji pod tzv. Hippokratovou piisahou a nepochybné
vynakladaji veskeré sily k tomu, aby odvadéli svoji praci co nejlépe, uzdravovali
pacienty co nejdiive a co nejefektivnéji, bohuzel i pres veskerou snahu mize dojit
k situaci, kdy vysledek 1éceni neodpovida piedstavam pacienta, ¢i jeho rodiny.
V téch horsich ptipadech, kdy dojde k pacientovo umrti ¢i k t€zkym dozivotnim
nasledkim, je potfeba pravniho zadostiu¢inéni jesté vyssi. Vztah Iékare a pacienta
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je velmi kiehkym aspektem, jelikoz pravé Iékati pacient vklada do rukou to
nejcennéjsi, co ma — svlj zivot. Na druhé stran¢ 1ékar je stale ,jen” Clovék a
k pochybenim skytajicim nedozirné nasledky mize dojit doslova béhem nékolika
vtefin. V ramci této problematiky je tedy potfebné zminit 1 pravni, resp. trestni
odpoveédnost a podrobnéji rozebrat trestni odpovédnost ve zdravotnictvi a jeji vznik
a stim souvisejici pojem lege artis, ktery predstavuje postup lékare s urcitymi
postupy a standardy. Pravé postup lege artis je tim kliCovym pojmem, ktery
dokazuje, zda 1ékaf jednal v souladu s piedpisy, nebot’ 1ékai odpovida nikoliv za
vysledek, ale hlavné za spravny postup. Protoze i v situacich, kdy 1ékat udéla vse
spravné, se muze stat, ze dojde k pacientovo umrti, v takovém piipadé vSak neni

mozné lékare trestné stihat.

S tématem také bezprostiedné souvisi zasady trestniho prava, na jejichz
principech je celé trestni pravo postaveno. Nejdulezitéjsi zasadou, ktera se prolina
celou diplomovou praci je nepochybné zasada ultima ratio, kterd zakotvuje, ze
prostiedky trestniho prdva maji byt pouzity az jako nejzazsi mozné feSeni, prednost
by méla byt dana pfedevs§im prosttedklim napft. obcanského, spravniho, pracovniho
prava a trestni pravo by mélo byt uplatnéno az pii t€ch nejzavaznéjsich pochybenich
zdravotnického personalu. Kli¢ovou kapitolou této prace je kapitola vénujici se
vybranym trestnym ¢intiim, které s asistovanou reprodukci souviseji. Nejvétsi diiraz
bude kladen na trestny ¢in dle § 167 nedovoleného nakladani s lidskym embryem a

lidskym genomem.

V této praci se zaméfim na otdzky praktického typu, kterymi je otazka
odpovédnosti za zdravotni postizeni ditéte z divodu pochybeni pracovnika centra

asistované reprodukce a otazku zdmény zarodecnych bunék pii umélém oplodnéni.



2. VZTAH TRESTNIHO PRAVA A MEDICINY

2.1. Pravo a medicina obecné

Ackoliv jsou pravo a medicina dva zdanlivé odli§né obory, ve skutecnosti
se prolinaji vice, nez by si kdy bézny ¢lovék dokézal predstavit. Byt to nemusi byt
na prvni pohled patrné, bez provazanosti téchto institutt by nemohl existovat obor
prava nazyvany jako ,,Pravo medicinské®. Je nesporné, ze medicinské pravo je
vyznamnym oborem, ktery neni radno opomijet. Jako kazdé pravo, i pravo
medicinské je zakotveno v pravnich normach, z nichz vétSina norem tohoto prava
je normami hmotnépravnimi, coz mize vyplyvat jiz z podstaty tohoto oboru prava
samotného, avSak nelze opominout, ze cela problematika netkvi pouze ve
hmotnépravni Gpravé, nebot’ tento obor obsahuje i specialni normy procesni, které
jsou obsazeny v zakoné ¢. 292/2013 Sb. ve znéni pozd¢jSich piedpist, zdkon 0
zvlastnich fizenich soudnich.! Jedna se zejména o ustanoveni zakona pod Hlavou I,
Dil 3, tohoto zékona, tedy o ust. § 65 a nasl. a Dilu 4 tohoto zakona, tedy o ust. §
66 a nasl., nebot’ v téchto ustanovenich jsou kodifikované normy tykajici fizeni o
piivoleni k zasahu do integrity a fizeni ve vécech tykajici vysloveni pfipustnosti

pievzeti nebo drZeni ve zdravotnim ustavu.

Co se ty¢e medicinského prava jako takového, medicinské pravo neni
soucasti pravniho fadu jako samostatné odvétvi, byt’ pravni véde je tento obor znam,
ale prolind se vSemi moZnymi pravnimi piedpisy. Prvky medicinského prava
muzeme tedy nalézt mimo jiné v oblasti prava spravniho, pracovniho, ob&anského
a v neposledni fadé i prava trestniho, jehoZ vztahem s medicinou se bude zabyvat
tato kapitola. Medicinské pravo je tedy upraveno jak v soukromém, tak i ve
vefejném pravu. AvSak medicina jako védni obor neni propojen pouze Vv ramci
stranky pravni, jelikoz vyjma pilife pravniho je samoziejm¢ medicinsky obor
postaven i na pilifi etickém, tzn. vztah lékafe s pacientem tvofi specialni vztah

dilezity pro vykon lékatského povolani.?

Medicina je velmi extenzivnim a specifickym odvétvim, jelikoz je zcela

flagrantni, Ze neexistuje jiny obor, jehoz specifi¢nost spociva v dilezitosti a dirazu

L TESINOVA, Jolana, Toma§ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.,s.2

2 CISAROVA, Dagmar a Olga SOVOVA. Trestni pravo a zdravotnictvi. 2., upr. a rozs. vyd.
Praha: Orac, 2004, c2000. Studijni texty (Orac). ISBN 80-86199-75-4.,5.12
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na lidsky zivot, tedy Zivot nas, naSich blizkych. V Zadném jiném oboru neni vztah

mezi védou a lidskym Zivotem natolik kiehkym jako pravé v oblasti mediciny.

Zaverem lze konstatovat, ze vV z&dném jiném oboru nevisi lidsky zivot lidové
feceno tolik na vlasku, S tim souvisi i vyse zminéna odpoveédnost 1ékart, jako prave
v oboru medicinském. Stale nastavaji situace, kdy se i pies veSkerou snahu nebo
pochybeni 1€kait nepodati clovéka zachranit dle predpokladu v moznostech dnesni

mediciny, v horS$im pfipad¢ se nepodati ¢loveéka zachranit viibec.

V tomto piipadé¢ tedy nastupuje potieba objasnit, pro¢ nastald situace
vznikla, poptipadé zda by se ji dalo piedejit a zda opravdu Iékaf jednal v souladu s
postupy a lékaiskymi standardy a nedoslo k pochybeni Iékaie neboli zda lékaf
postupoval v souladu s postupem lege artis. O tomto pojmu bude pojednano

Vv nasledujici kapitole.

2.2. Pravni predpisy ve zdravotnictvi

2.2.1. Mezinarodni smlouvy

Neexistuje snad zadné odvétvi prava, které by nemélo zaklad v pravu
mezinarodnim, jehoZ soudasti jsou mimo jiné mezinarodni smlouvy. Ceska
republika jako vétSina jinych statd je vazanad mezinarodnim pravem, z ¢ehoz
vyplyva, Ze mezinarodni smlouvy jsou soucasti ¢eského pravniho fadu. Soucasti
¢eského pravniho tadu jsou vSechny vyhlaSené mezinarodni smlouvy, k jejichz
ratifikaci dal souhlas Parlament. Co se ty¢e pravni sily téchto norem, disponuji
pravni silou na trovni ustavnich zakont Ceské republiky, tedy jsou na shodné
urovni pravni sily. Jelikoz disponuji pravni silou shodnou pro tstavni zakony, je
nesporné, e zakony Ceské republiky maji niz§i pravni silu neZ smlouvy
mezinarodni, pfednostné se tedy uplatni uprava mezinarodnich smluv pfed upravou
zakonnou, resp. zakony museji byt pfijimané v souladu s témito mezinarodnimi

smlouvami.

Jak je jiz vySe avizovéno, i oblast mediciny je upravena mezindrodnim
pravem, resp. mezinarodnimi smlouvami, a to at’ uz smlouvami tykajicimi se pouze
tohoto odvétvi, tak i obecnymi mezinarodnimi smlouvami, které zakotvuji obecné

celou fadu zékladnich lidskych prav a svobod.



Nejvyznamnéjs§i mezinarodni smlouvou, ze které vyplyvaji mimo jiné
zésady a principy pro uplatiiovani lidskych prav v oblasti mediciny je Umluva o
ochran¢ lidskych prav a zdkladnich svobod. Avsak, jelikoz se jedné o mezinarodni
normu, kterd prava tykajici se mediciny reflektuje ponckud v obecnéjsi roving,
rozebira tato prava podrobngji Umluva na ochranu lidskych prav a distojnosti
lidské bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny neboli Umluva o lidskych
pravech a biomedicing, o které bude v této praci pojedndno podrobnéji ve treti

kapitole.
Umluva o pravech ditdte

Umluva o pravech ditéte se fadi mezi nejvyznamngjsi dokumenty tykajici
se ochrany ditéte a jeho prav. Touto Umluvou jsou détem piiznéna lidska prava na

mezinarodni urovni.*

Listina zékladnich prav a svobod

Protoze prava v oblasti mediciny neobsahuji pouze mezinarodni smlouvy,
je nezbytné zminit v ramci této prace i USNESENI piedsednictva Ceské narodni
rady ze dne 16. prosince 1992 o vyhlaseni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A
SVOBOD jako soucasti tistavniho poradku Ceské republiky, tedy Usneseni ¢.
2/1993 Sb. Listina zakladnich prava svobod je souéasti ustavniho potadku Ceské
republiky. Normy v ni obsazené maji tedy stejnou pravni silu jako jiné ustavni
zékony, tj. jako naptiklad normy obsazené v Ustavé Ceské republiky. Listina
zakladnich prav a svobod obsahuje katalog lidskych prav, vcetné¢ oblasti

poskytovani zdravotni péce neboli v oblasti mediciny.

Konkrétné se zdravotni péce tyka predevsim ¢l. 6 (pravo na Zivot), ¢l. 7
(nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi), ¢l. 8 (pravo na osobni svobodu), ¢1. 10
(pravo na ochranu pfed neopravnénym zasahovanim do soukromého zivota), ¢l. 31

(pravo na ochranu zdravi).

3 TESINOVA, Jolana, Toma$ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.11
4 TESINOVA, Jolana, Toma§ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.16

5



2.2.2. Zakony a ostatni pravni predpisy

Mezindrodni smlouvy a Gstavni zakony nejsou jediné normy, které obsahuji
ustanoveni tykajici se oblasti mediciny, jelikoz jako jiné odvétvi prava jsou i
reflektované do vnitrostatni zakonné upravy a tudiz je nezbytné v ramci této prace
napsat pojednani i o vnitrostatni zakonné uprav€, jez interpretuje pravo v oblasti
poskytovani zdravotni péce a mediciny, nebot’ praveé vnitrostatni zadkonna uprava
specifikuje a konkretizuje prava a povinnosti tykajici se oblasti mediciny, které jsou

zakotveny ve vyse zminénych tstavnich zakonech a mezinarodnich smlouvach.

Avsak je potieba specifikovat, Ze zdkony nejsou jediné vnitrostatni normy
obsahujici pravni normy tykajici se medicinské problematiky, nebot” medicinska
problematika je v celé fadé aspekti normovana i v podzakonnych pravni
predpisech, zejména Vv provadécich vyhladskach ministerstev nebo natfizeni vlady,

nebot i tyto piedpisy maji své postaveni v pravnim fadu Ceské republiky.

Daéle je v ramci této diplomové prace z vySe uvedenych diivodi rozebirana
a zminovand podrobnéji praveé vnitrostatni uprava, jejiz obsahem je medicinska

problematika.

2.2.2.1. Zakon o zdravotnich sluzbach
V prvé tadg, je nezbytné zminit zdkon ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich
sluzbach a podminkéach jejich poskytovéani. Zakon €. 372/2011 Sb. byl pfiijat
6.11.2011 a nabyl platnosti dne 8.12.2011 a t¢innosti dne 1.4.2012, ¢imz nahradil
piedchozi zakon ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu.

Jako norma upravujici medicinské pravo, tento zédkon upravuje druhy a
formy zdravotni péce, obecné podminky poskytovani zdravotnich sluzeb,
opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb, postaveni pacienta a jinych osob v
souvislosti s poskytovanim zdravotnich sluzeb, stejné€ jako postaveni poskytovatele
zdravotnickych pracovnikii a jinych odbornych pracovnikli v souvislosti s

poskytovanim zdravotnich sluzeb.®

5 Zéakon €. 372/2011 Sb.o zdravotnich sluzbach a podminkach jeho poskytovani
6



Zakonem o zdravotnich sluzbach bylo pfedevSim upraveno postaveni

pacienta, ktery se stava hlavnim ucastnikem poskytovani zdravotnich sluzeb.®

2.2.2.2. Ziakon o specifickych zdravotnich sluzbach
Vedle vyse zminéného zdkona upravuje oblast mediciny i zdkon ¢. 373/2011
Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, ktery navazuje na zakon ¢. 372/2011 Sh.,
o zdravotnich sluzbach a upravuje, jak je jiz ze samotného nazvu patrné,
specifickou oblast mediciny a je tak v postaveni speciality (lex specialis) oproti
zakonu ¢. 372/2011 Sb., ktery je v rezimu obecného (lex generali).

Jak je jiz predestteno v predeslé véte, tento zakon blize upravuje specifické
zdravotni sluzby, jako je sterilizace, kastrace, asistovana reprodukce, odbéry
lidské krve, geneticka vySetteni, ovétovani dosud v klinické praxi na Zivém ¢loveku
nezavedenych metod, posudkové péce, pracovnépravni lékatstvi nebo ochranné
1é¢eni.” Jak je jiz vyse tvrzeno, tento zakon je k zakonu o zdravotnich sluzbach

Vv postaveni lex specialis.

2.2.2.3. Zakon o zdravotnické zachranné sluzbé

Protoze neodmyslitelné téz s asistovanou reprodukci souvisi i zakon ¢.
374/2011 Sh., o zdravotnické zachranné sluzbé, je ho téZ pro tplnost potieba zminit
v ramci této diplomové prace, nebot’ jsou v ném zakotveny téZ instituty/ustanoveni
souvisejici s medicinskym pravem. Tento zdkon mimo jiné upravuje podminky
poskytovani zdravotnické zachranné sluzby, prdva a povinnosti poskytovatele
zdravotnické zachranné sluzby, povinnosti poskytovateli akutni luzkové péce k
zajiSténi navaznosti jimi poskytovanych zdravotnich sluzeb na zdravotnickou
zachrannou sluzbu, podminky pro zajiSténi piipravenosti poskytovatele
zdravotnické zachranné sluzby na feSeni mimoradnych udalosti, krizovych situaci

a vykon vefejné spravy v oblasti zdravotnické zachranné sluzby.®

8 TESINOVA, Jolana, Toma$ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.18
7 Zakon ¢&. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach
8 Zakon ¢&. 374/2011 Sb., o zdravotnické zachranné sluzbé
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2.2.24. Dalsi pravni piedpisy souvisejici s problematikou
asistované reprodukce

DalSimi vyznamnymi pravnimi piedpisy jsou napiiklad zédkon ¢. 89/2012

Sb., ob¢ansky zakonik, zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, zakon
¢. 66/1986 Sb. o umélém preruSeni téhotenstvi, zdkon ¢. 48/1997, o vetfejném
zdravotnim pojisténi, zakon €. 95/2004 Sb., o zpusobilosti k vykonu povolani
1ékate, zakon ¢. 96/2004 Sb. o nelékatskych zdravotnickych povolanich, zakon ¢.
268/2014 Sb., o zdravotnickych prostifedcich. Z nafizeni vlady je vhodné zminit
naptiklad nafizeni vlady €. 307/2012 Sb., o mistni a ¢asové dostupnosti zdravotnich
sluzeb. Prikladem vyhladsek je napf. vyhlaska ¢. 98/2012 Sb. o zdravotnické
dokumentaci, vyhlaska ¢. 70/2012 Sb., o preventivnich prohlidkach, vyhlaska ¢.
99/2012 Sb. o pozadavcich na minimalni persondlni zabezpefeni zdravotnich
sluZeb a vyhlaska ¢. 102/2012 Sb. o hodnoceni kvality a bezpeci 1iZkové zdravotni

péce.® Pro ptesnost uvadim, Ze se jedna o demonstrativni vydet, nikoli taxativni.

S ohledem na vySe uvedené je tak patrné, ze problematika medicinského
prava, tj. i problematika asistované reprodukce, ktera je dil¢i ¢asti medicinského
prava, je zakotvena/upravena v fad¢ pravnich ptedpist a prolina tak rizné obory

prava (spravni pravo, trestni pravo, obCanskeé pravo apod.).

2.2.25. Pravni predpisy Evropské Unie

ProtoZe vnitrostatni pravni piedpisy, ani €isté mezinarodni smlouvy nejsou
jedinymi prameny, které kodifikuji aspekty asistované reprodukce, nebot’ pravni
predpisy pro Ceskou republiku jako pro ¢lena Evropské unie jsou i primarni a
sekundarni pravo Evropské unie, je nutné téz zminit v rdmci této diplomové prace
pravni piedpisy Evropské unie, které predmétny institut kodifikuji téZz. Nebudu
V ramci této prace rozebirat rozdil mezi sekundarnim a primérnim pravem Evropské
unie, jakoz 1 pfimou a nepfimou tc¢innost sekundarniho prava EU, nebot toto neni
predmétem této prace, aviak jejich aplikace v ramci prava Ceské republiky se miize

nepatrné lisit.

9 TESINOVA, Jolana, Toma$ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.20
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NizZe jsou uvedeny, nikoli vSechny, diilezité pravni prameny, resp. pravni
prameny, které ja povazuji za dilezité v ramci této diplomové prace zminit, a které

neodmyslitelné souvisi s komentovanou problematikou.

2.2.2.6. Smérnice 2011/24/EU o uplatiiovani prav pacienti v
prreshranicni zdravotni péci

Jelikoz Evropska unie funguje jako urcity celek zajistujici prava a
povinnosti mezi ¢lenskymi staty (pravni piedpisy zakotvujici rovnost obcanti
Evropské unie), 1ze ocekavat, Ze bude zajiSténa i rovnost obanll v rdmci zdravotni
péce, resp. rovnost prava na proplaceni zdravotni péfe kazdému pacientovi
v kazdém clenském stat¢ bez ohledu na jeho obcCanstvi k ¢lenskému statu (napf.
Cesky obCan ma narok na bezplatnou lékatskou pomoc, byt to nefunguje az takto
jednoduse, v kazdém clenském staté Evropské unie). Pravni piedpis, ktery toto
pravo kodifikuje je Smérnice 2011/24/EU o uplatiiovani prédv pacient v

ptreshranicni zdravotni péci.

Tato smérnice vychazi ze Smlouvy o fungovani Evropské unie, ze které
vyplyva, Ze obfantim Evropské unie musi byt zajiSténa ochrana lidského zdravi a
zaroven musi byt bran zietel na nové védecké poznatky. Na zaklad¢ této smérnice
ma pojisténec (kazdy obcan Evropské unie) narok na zdravotni péci v jakémkoliv
zdravotnickém zafizeni, soukromém 1 vefejném ve kterémkoli Clenském staté
Evropské unie. PojiSténec mé tak narok na proplaceni zékroku od zdravotni
pojistovny, byt se nejedna o piimou platbu za zdravotni sluzby ze strany
pojistovny, nebot’ pojisténec nejprve sdm ve zdravotnickém zafizeni zaplati za

1ékatské sluzby, aZ poté ma pravo pozadat zdravotni pojistovnu o ndhradu nakladi.
10

2.2.2.7. Natrizeni ¢. 2016/679 (GDPR)
S jakoukoli 1ékaiskou péci nesporné souvisi i ochrana osobnich udaji,
nebot’ se jedna o velmi citlivé zélezitosti pro kazdého Cloveéka. V ramci Evropské
unie vzniklo tedy v roce 2016 natizeni Evropského parlamentu ¢. 2016/679, které

upravuje pravé ochranu osobnich udajii, byt v ramci Ceské republiky jiz svym

10 Smérnice 2011/24/EU o uplatiiovani prav pacientdi v pfeshrani¢ni zdravotni péci
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zpusobem v ramci zakona ¢. 101/2000 Sb. o ochrané osobnich udaju, byla takova

ochrana kodifikovana.

V nafizeni ¢. 2016/679 (GDPR) je upravena ochrana osobnich tdaji na celé
evropské trovni kterd s poskytovanim zdravotnich sluzeb také bezprostfedné
souvisi. Timto nafizenim je chranéno pravo obcanti Evropské unie proti
neopravnénému zachazeni s jejich daty a osobnimi udaji. Toto je patrné zejména

z &l. 1 nafizeni Evropského parlamentu ¢. 2016/679. 1

2.3. Trestni pravo a medicina
Pokud hovotime o vztahu trestniho prava a mediciny, je tfeba zminit jednu
ze zékladnich zasad trestniho prava, coz je subsidiarita trestni represe neboli ultima
ratio. Jde o zadsadu, prostfednictvim které je kladen dlraz na to, aby prostiedky
trestniho prava byly pouzity az jako posledni z moznosti a aby byla dana pfednost

jinym, ,,mirn&j$im* pravnim piedpistim.

Toto téma se Siroce zabyva pravni odpovédnosti, jejimi znaky, ptedpoklady
vzniku pravni odpovédnosti a Sni souvisejici, Konkrétn&ji upravenou, trestni

odpovédnosti.

I v ptipad¢é poskytovani zdravotnickych sluzeb se bohuzZel setkavame s
piipady, kdy je tfeba na pochybeni personalu zdravotnického zatizeni, at’ uz
zdravotnického ¢i nezdravotnického, pohlizet z pohledu trestniho prava.
NejcastéjSim protipravnim jednanim zdravotnického persondlu je jednéni, které ma
za nasledek Gjmu na zdravi z nedbalosti.!? Trestni zakonik rozlisuje dvé skupiny
ujmy na zdravi z nedbalosti, které jsou zakotveny v ust. § 147 a § 148 TrZ. V §
147 TrZ je upraveno t€zké ublizeni na zdravi z nedbalosti a v § 148 TrZ je upraveno

ublizeni na zdravi z nedbalosti.

Rozdil mezi témito dvéma ustanovenimi spo¢iva v povahovych znacich

téchto trestnych ¢ind, tj. nasledku, formé zavinéni atd.

1 Nafizeni &. 2016/679 (GDPR)

12 TESINOVA, Jolana, Toma$ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.381
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DalSimi trestnymi ¢iny, které mohou souviset s oblasti poskytovani
zdravotnickych sluzeb, jsou i trestné Ciny proti Zivotu a zdravi, tedy usmrceni
z nedbalosti dle § 143 TrZ, trestné ¢iny smefované proti t€hotenstvi zeny dle §159
az § 163 TrZ, trestny ¢in nedovoleného nakladani s lidskym embryem a lidskym
genomem dle § 167 TrZ, trestny ¢in neopravnéného odebrani tkani a organu dle §
164 TrZ, trestny ¢in nedovoleného nakladani s tkdnémi a organy dle § 165 TrZ a
trestny ¢in odbéru tkdn€, organu a provedeni transplantace za uplatu dle § 166 TrZ,
trestny ¢in neopravnéného nakladani s osobnimi udaji dle § 180 TrZ €i trestny ¢in
poskozeni cizich prav dle § 181 TrZ. Podrobny ptehled zabyvajici se témito
trestnymi ¢iny bude podan v kapitole 4.

2.3.1. Pravni odpovédnost

Pojem pravni odpovédnosti 1ze chapat jako urcitou povinnost nést nasledky
za n¢jaké chovani ¢i opomenuti. Jde tedy o poruseni urcité pravni povinnosti, na
zaklad¢ které vznika povinnost nova, tj. povinnost sank¢ni povahy. Pravé poruseni
primarni pravni povinnosti a vznik nové sank¢éni povinnosti byvaji uvadény jako

pojmové znaky pravni odpovédnosti.t®

K tomu, aby pravni odpovédnost vznikla, je potfeba, aby se prvné objevily
urcité predpoklady, které ke vzniku pravni odpovédnosti vedou. Pfedpokladem
vzniku odpovédnosti je protipravni jednani, Skodlivy nasledek, pti¢innd souvislost

mezi protipravnim jedndnim a $kodlivym nasledkem a zavinéni. 4

V ptipad¢ zdravotnickych pracovnikl nejcastéji dochazi k protipravnimu
jednani v poruseni povinnosti jednat tzv. lege artis. O tomto naprosto klicovém

pojmu bude v praci pojednano podrobnéji v kapitole 3.5.1.%°

Pojem lege artis je zakotven v ¢&l. 4 Umluvy o lidskych pravech a
biomedicing. Dle ¢1. 4 Umluvy o lidskych pravech a biomedicing se da pojem ,,lege
artis” vysvétlit jako postup zdravotnikli v souladu s pfisluSnymi profesnimi
povinnostmi a standardy. Protipravnim jednanim, kterého se zdravotnicky personal
muze dopustit neni jen v postupu non lege artis, ale 1 v jednani bez svobodného a

informovaného souhlasu pacienta. 18

13 TESINOVA, Jolana, Toma$ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.369
14 TESINOVA, Jolana, Toma$ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.375
15 tamtéz
16 Umluva o lidskych pravech a biomedicing

11



Dalsim piikladem protipravniho jednéni je poruSeni povinné ml¢enlivosti i
povinnosti vést zdravotnickou dokumentaci.” Bez $kodlivého nasledku by viak
pravni odpovédnost vzniknout nemohla. Skodlivy nasledek je tedy dalsim
piredpokladem vzniku pravni odpovédnosti. Ve zdravotnictvi je typickym
Skodlivym nésledkem ijma na zdravi. Kauzalni nexus neboli pfi¢inna souvislost
mezi jednanim a nasledkem je vztah, ktery mezi jednanim a nésledkem nastava.
Bez prokazani, Zze mezi jednanim a nésledkem pfic¢inné souvislost neexistuje, neni
mozné, aby byla naplnéna skutkova podstata trestného cinu, tudiz nemohla

vzniknout ani pravni, natoz trestni odpovédnost.

2.3.2. Trestni odpovédnost zdravotnického zarizeni

V souvislosti s poskytovanim zdravotni pée mize byt trestné odpovédna
jak fyzicka, tak pravnickd osoba. Nebylo tak tomu ale vzdy, dfive mohla byt za
trestny C¢in proti zivotu a zdravi odpovédna pouze fyzicka osoba. To se ale zménilo
piijetim zakona ¢. 418/2011 Sh., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni
proti nim, na zakladé kterého pfichazi v ivahu trestni odpovédnost i pravnické

osoby. 8

Jak jiz je vySe uvedeno, jednou ze zakladnich zasad trestniho prava je
subsidiarita trestni represe neboli ultima ratio. V praxi to znamena, Ze trestni pravo
ma byt brano az jako nejzaz§i mozny prostiedek k uplatnéni prava. Trestni
odpovédnost a trestnépravni dasledky s ni spojené lze uplatiiovat jen v piipadech
spolecensky Skodlivych, ve kterych nepostacuje uplatnéni odpovédnosti podle
jiného pravniho ptedpisu, tedy musi dojit k naplnéni materialni stranky trestného
¢inu, tj. jednanim pachatele musi dojit k naplnéni urc¢it¢ miry spolecenské

Skodlivosti®®

K tomu, aby doslo k naplnéni trestni odpovédnosti, je potieba, aby jednanim

pachatele doslo ke spachani trestného Cinu (naplnéni formalni i materialni stranky).

17 TESINOVA, Jolana, Toma$ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.str.375

18 zakon ¢&. 418/2011 Sh., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim

9 Viz § 12 odst. 2 Tr. Srov. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. 1. 2011, sp. Zn. 5 Tdo
1533/2010.
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2.3.3. Zakladni znaky trestni odpovédnosti

Zakladnim znakem trestni odpovédnosti zdravotnického pracovnika je jeho
protipravni jednani spocivajici v poruseni uréité pravni povinnosti. Dal§im znakem
vzniku trestni odpovédnosti je bezpochyby naplnéni objektivni stranky trestného
¢inu, tj. musi dojit ke vzniku nasledku, ktery je v pfi¢inné souvislosti s protipravnim
jednanim zdravotnického pracovnika. Posledni podminkou je naplnéni stranky
subjektivni, tj. je potieba, aby doslo k umyslnému zavinéni, pokud neni zakonem
vyslovné stanoveno, Ze posta¢i zavinéni z nedbalosti, podrobnéji rozebrano u

vybranych trestnych ¢inti v kapitole 4.2

2.3.4. Zasady trestniho prava

Z4dné pravni odvétvi by nemohlo spravné fungovat bez zasad, na nichZ je
postaveno. Tyto zasady vychazeji z principu pravniho statu. Z myslenek pravniho
statu vychazi zékladni funkce trestni represe, kterou je ochrana spolec¢nosti pied

kriminalitou. 2

2.3.4.1. Zasada subsidiarity trestni represe
Zasada subsidiarity trestni represe neboli ultima ratio, vychazi z pozadavku,
aby byly prostiedky trestniho prava pouZivany uvazlivé a jako nejzaz$i mozZné
feSeni. Podstatou této z4sady je tedy apel na to, aby byly prvné vyuZity jiné pravni
prostiedky a k prostfedklim trestniho préava se pfistupovalo az jako k posledni

moznosti.

2.3.4.2. Jiné zasady trestniho prava
Zakladnimi zasadami trestniho prava jsou nullum crimen sine lege (zadny
zloCin bez zakona) a nulla poena sine lege (zadny trest bez zakona neboli zdsada
zakonnosti). DalSimi podstatnymi zdsadami je subsidiarita trestni represe (ultima
ratio), zasada humanismu, zasada zédkazu retroaktivity, odpovédnosti za zavinéni a

zasada individualni odpovédnosti fyzickych 0sob.?

Zasada Nullum crimen, nulla poena sine lege ,,zddny trestny cin, zZadny trest

bez zdkona “ je vyjadiena v ¢l. 39 Listiny. Ten stanovi, ze ,, jen zakon stanovi, které

20 TESINOVA, Jolana, Toma$ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.382

2L SAMAL, Pavel. Trestni pravo hmotné. 7., pieprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7.5.41
22 JELINEK, Jiti. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlasmi Cdst. 8. aktualizované vydani. Praha:
Leges, 2022. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-576-0.5.26
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jednani je trestnym cinem a jaky trest, jakoz i jaké jiné ujmy na pravech nebo
majetku, lze za jeho spachani ulozit. “ V trestnim zakoniku tuto zasadu obsahuje

ustanoveni § 12 odst. 1 TrZ, je zde jmenovana jako zdsada zdkonnosti.

Z této zéasady vyplyvaji dalsi ctyfi zasady. Jedna se o zakaz obycejového
prava (nullum crimen, nulla poena sine lege scripta), zakaz analogie v neprospéch
pachatele (nullum crimen, nulla poena sine lege stricta), zakaz retroaktivity (nullum
crimen, nulla poena sine lege praevia) a zakaz neurcitosti (nullum crimen, nulla

poena sine lege certa).

Zasada zékazu obycejového prava (nullum crimen, nulla poena sine lege
scripta); vzhledem k tomu, ze ¢esky pravni fad patii ke kontinentalnimu pravnimu
systému, je vylouceno, aby byl pramenem trestniho prava obycej. Trestni pravo je
pravem zakonnym, jen psany zdkon muze stanovit trestnost ¢inu a trest za jeho

spachani.

Zékaz analogie V neprospéch pachatele (nullum crimen, nulla poena sine
lege stricta); pojem analogie znamena ,,subsumpci pripadu pod zdkonné
ustanoveni, které upravuje piipad podobny.* Trestni zakonik obsahuje velkou
fadu trestnych ¢inli, mize se vSak stat, Ze neni mozné spachany Cin pftifadit pod
jakoukoliv skutkovou podstatu v trestnim zakoniku uvedenou. V takovém piipadé
1ze ptipad ,,ptifadit” pod skutkovou podstatu tomuto ¢inu podobnou. Zasada nullum
crimen, nulla poena sine lege stricta ale jasné zakotvuje zakaz analogie
Vv neprospéch pachatele, neni tedy mozné subsumovat piipad pod ptipad podobny,
pokud by z toho pachateli vyplyvaly znaéné nevyhody, jako je napiiklad udéleni
vyssi trestni sankce apod.

Zasada zékazu retroaktivity (nullum crimen, nulla poena sine lege praevia);
presnéji feceno se jednd o zakaz retroaktivity pfisnéjSiho trestniho zdkona. Tato
zasada je zakotvena v €l. 40 odst. 6 Listiny ,,Trestnost cinu se posuzuje a trest se
uklada podle zakona ucinného v dobe, kdy byl ¢in spachan. Pozdéjsiho zakona se
pouZije, jestlize je to pro pachatele priznivéjsi“?* a zaroveh je zakotvena v § 1 a §

2TrZ.

2 SAMAL, Pavel. Trestni pravo hmotné. 7., pieprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7.5.46
24 Listina zékladnich prav a svobod
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Zasada zakazu neurcitosti trestnépravnich norem (nullum crimen, nulla
poena sine lege certa) zakotvuje, ze trestné ¢iny musi byt dostatec¢né urcité, jasne a

ptresné definovany.

Jako kazdé protipravni jednani, i protipravni jedndni zdravotnického
pracovnika, se musi podrobit testu proporcionality, jehoz soucasti je nejenom
zasada ultima ratio, nybrzZ i ostatni vySe zminéné zasady trestniho préva, nebot’ 1
tyto zasady urcuji, zdali se miZze jednat o protipravni jednani svoji zavaznosti na
urovni trestniho prava/trestného Cinu, ¢i se jedna o jinou odpovédnost pachatele,

nezli trestni, napt. v oblasti spravnich deliktq.
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3. Asistovana reprodukce

Pravni uprava asistované reprodukce muze vzbuzovat fadu otazek a jednou z nich
muze byt prave ta, zdali ma byt asistovana reprodukce viibec pravne upravena, kdyz
pfirozena reprodukce nijak pravné upravena neni. Na tuto otdzku odpovida
predevs§im ust. § 2 odst. 3 zadkona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach, ktery
asistovanou sluzbu za zdravotni sluzbu povazuje, z cehoz vyplyva i potiebna pravni

regulace. 2°

3.1. Historie
Asistovana reprodukce je v dnesni dobé ¢asto skloilovanym pojmem, byt to
nemusi byt na prvni pohled ziejmé, nebot’ ovliviiuje dnes a denné naSe Zivoty vice,
nezli si dokdzeme pfipustit. Diive ale nez se podivame na to, co vlastné asistovana
reprodukce je a jak je pravné upravena, nebot’ tento pojem, resp. tento institut je
stézejnim bodem této diplomové prace, je tieba zabrousit do jeji historie, predevsim

do historie pravni Upravy asistované reprodukce.

Historie asistované reprodukce nesaha daleko, nebot’ se jedna o vydobytek
moderni medicinské technologie, pfestoze pocatky asistované reprodukce sahaji do

minulého stoleti.

Prvnim ditétem ,,ze zkumavky* byla Louise Brownova, ktera se narodila
v roce 1978 ve Spojeném kralovstvi. V Ceskoslovensku se prvni dité touto metodou
narodilo v Brné jen o par let pozdgji, v roce 1982. V prvnich letech pravni Gprava
asistované reprodukce v podstaté neexistovala, az Casem se teprve objevila potieba
tuto oblast pravné regulovat, ziejm¢ se stoupajicimi pocty déti narozenych touto
metodou. Ackoliv leckteré staty nemaji systémovou pravni Upravu, je tato
problematika upravena alespont pomoci smérnic. Staty, jako je napiiklad Finsko,

Portugalsko, Kypr, Malta nebo Rumunsko nemaji pravni upravu zadnou.?®

V Ceské republice se poprvé setkdvame s pravni upravou asistované
reprodukce v Opatieni Ministerstva zdravotnictvi CR ¢&.j. OP-066.8.-18.11.1982.
Dalsimi ptedpisy, kde byla asistovana reprodukce upravena bylo naptiklad Natizeni

hlavniho odbornika pro gynekologii a porodnictvi z roku 1988.

% Systém ASPI — LIT281097CZ — Multiziména embryi V pravni upravé asistované reprodukce

v CR a USA

%6 OSTRO, Alexander, Ladislav PILKA a Frantigek LESNIK. Reprodukcni medicina - soucasnost

a perspektivy. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2009. ISBN 978-80-7182-278-3.5.27,30 a 31
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Co se ty¢e zakonné upravy, té se Ceska republika doc¢kala se zakonem ¢&.
258/2000 Sb., o ochrané vetejného zdravi a o zmén¢ nékterych souvisejicich
zakond.?” Dal§im byl zdkon ¢&. 227/2006 Sb., o vyzkumu na lidskych embryonalnich
kmenovych buiikach a souvisejicich ¢innostech a o zméné nekterych souvisejicich

zakont. V roce 2008 byl ptijat zakon ¢. 296/2008 Sb., o lidskych tkénich a bunikach.

S pokrokem mediciny je tfeba téz myslet na pravni Gpravu, nebot’ veskery
technologicky pokrok musi byt regulovany, tudiz musi byt pfihodné reflektovany
Vv pravnich ptedpisech, protoze jak uz bylo feceno v uvodu, pravo a medicina spolu
souviseji vice, nez je pro bézného ¢loveéka na prvni pohled ziejmé. Otazkou vsak
zUstava, zda je otazka asistované reprodukce upravena dostate¢né a zdali je vitbec
pravné upravena kazda situace, ktera mize pii provedeni asistované reprodukce
nastat nebo zdali nemoznost pravni regulace zabranuje pfipadnym institutim
souvisejicich s asistovanou reprodukci v jejich existenci, piikladem v této
souvislosti miize byt napt. nahradni matefstvi. Ackoliv pravni Gpravé jinych statt
je pojem nahradniho matefstvi znam (jedna se naptiklad o USA), v Ceské republice
je stale tento institut (nahradni matefstvi) neregulovany, resp. pravni Gprava v ust.
§ 775 zakona ¢&. 89/2012 Sb. ob&anského zakoniku?® predpokladd, Ze matkou ditéte
je zena, ktera dité porodila (tato Uiprava tak nahradni matetstvi vylucuje). V tomto
ptipad¢ se piiklanim k zavéru, Ze ndhradni matefstvi obsahuje pfili§ mnoho

pravnich problémi, které mohou pfi takovém vztahu nastat.

3.2. Pojem

Schopnost reprodukce patfi mezi zékladni projevy zivota a pravo na
reprodukci ¢lovéka bylo zafazeno mezi zékladni lidska prava. 2°

Asistovana reprodukce je obor mediciny, ktery ,,pracuje mimo télo clovéka

se spermiemi, vajicky a embryi, a to S cilem otéhotnéni Zeny. Naprostd vétsina

postupil asistované reprodukce je urcena k 1é¢bé neplodnosti.**°

27 OSTRO, Alexander, Ladislav PILKA a Frantigek LESNIK. Reprodukcni medicina - soucasnost
a perspektivy. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2009. ISBN 978-80-7182-278-3.5.29

28 Ust. § X zékona ¢&. 89/2012 Sb., ob&anského zédkoniku zni: ,,Matkou ditéte je Zena, ktera je
porodila.*
2 OTOVA, Berta, Romana MIHALOVA a Klara BOBKOVA. Zdklady biologie a genetiky
¢loveka. Vydani druhé. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2020. ISBN 978-80-
246-4565-0.5.187
% REZABEK, Karel. Asistovand reprodukce. 2., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Maxdorf, c2014.
Farmakoterapie pro praxi. ISBN 978-80-7345-396-1.5.12,13
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Jedna se o specialni metodu zahrnujici fadu zdravotnickych postupt, diky
niZ mohou pary, které maji problém s pfirozenym pocetim, ot¢hotnét. V zasad¢ jde

o manipulaci se zarode¢nymi butikami nebo embryi.

Béhem asistované reprodukce dochazi k jedné nebo vice ze ¢tyf Cinnosti.
Jejich vycet nalezneme v § 3 odst. 1 zdkona €. 373/2011 Sb., o specifickych
zdravotnich sluzbach. Jsou jimi odbér ze zarode¢nych bunék, manipulace se
zarode¢nymi buitkami, vznik lidského embrya oplodnénim vajicka spermii mimo
télo zeny, manipulace s lidskymi embryi a uchovavani lidskych embryi. Veskeré

tyto zminéné ¢innosti jsou podstupovany za tcelem otchotnéni zeny.

V soucasné dob¢ existuji dva hlavni zpiisoby, byt existuji 1 jiné zplsoby,
kterymi je umelé oplodnéni provedeno. Prvnim zplisobem je metoda intrauterinni
inseminace (IUI), kterd je jednou ze zdkladnich a nejméné invazivnich metod
umélého oplodnéni. Tato metoda spocivé v zavedeni zkoncentrovanych spermii do
dutiny dé€lozni specidlnim katetrem. Podle zdroje spermii rozliSujeme umélou
inseminaci na AIH — umélou inseminaci od manzela nebo AID —umélou inseminaci

od darce.’!

Druhym zplsobem asistované reprodukce je metoda in vitro fertilizace
(IVF), ktera se také jinak nazyva ,,mimotélni oplodnéni“. Tato metoda spociva
v odebrani zralych vajicek z Zenského téla, ke kterym jsou v laboratornich
podminkach vloZeny spermie téZ odebrané muzského téla, které tak mohou
K vaji¢ku proniknout pfirozenou cestou. Oplodnéna vajicka jsou nasledné vlozena

klasickou indikaci je nepriichodnost vejcovodii.®

Tyto dvé metody nejsou jedinymi metodami, které medicina zna. Dal§imi
moznostmi pro neplodné pary jsou napiiklad moznosti ICSI (intracytoplasmic
sperm injection). Tato metoda spoc¢iva Vv tom, ze spermie je pfimo vpravena do
vajicka injekéné. Tato metoda se pouziva predevsim v pfipadé 1écby muzské
neplodnosti, kdy diagndzou byva vyrazné az extrémné nizky pocet spermii. DalSimi
moznostmi jsou napiiklad kryokonzervace gamet a embryi, diky které je mozné

tyto bunky dlouhodobé skladovat. Tyto buiiky jsou zmrazeny na velmi nizké

31 REZABEK, Karel. Asistovand reprodukce. 2., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Maxdorf, c2014.
Farmakoterapie pro praxi. ISBN 978-80-7345-396-1.5.13
32 REZABEK, Karel. Asistovand reprodukce. 2., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Maxdorf, c2014.
Farmakoterapie pro praxi. ISBN 978-80-7345-396-1.5.14
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teploty, tj. na teplotou -196 °C. S ohledem na tak nizké teploty a specifikum tohoto
procesu je mozné spermie ¢i embrya skladovat po neomezen¢ dlouhou dobu.
Zna¢nou nevyhodou muize byt skutecnost, ze pfi rozmrazovacim procesu hrozi
vysoké riziko poSkozeni spermii ¢i embryi, byt v dne$ni dob& s ohledem na
vyznamny Pokrok technologii je jiz mozné témto problémim relativné snadno

predejit.>®

Dalsi metodou je existence programu darovani gamet, embryi, oocytu,
nebot’ se dad souhrnné fici, Ze za témito metodami stoji moznost oddéleni
zarode¢nych bunék od téla clovéka nebo poskytnuti vlastniho oocytu ¢i embrya jiné

osobg. 3

Sluzbu asistované reprodukce 1ze tedy poskytnout neplodnému péru, ktery
tvoii zena a muz. Neplodnost samotnd je diagndza paru jako takového, jedna se
tedy o diagndzu konkrétniho muze a konkrétni Zeny. Za neplodny je povazovan ten
par, ktery se o dité neuspesné snazi ptirozenou metodou déle jak rok. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze s vékem Zeny klesa jeji schopnost otéhotnét, je tieba tuto situaci fesit

co nejdiive. U Zen starSich 35 let se vétinou zahajuje 1é¢ba okamzité.3®

Pokud mezi Zenou a muZem existuje piibuzensky vztah, je provedeni
zakroku vylouceno, stejné tak je de iure vylouceno provedeni zdkroku Zen¢ bez
partnera. Pro provedeni jedné z metod asistované reprodukce je tfeba pisemna
zadost obou z partnerd, jelikoZ tuto zdravotni sluzbu hodlaji podstoupit spolecné.

Pro Zenu je stanoven vékovy limit 49 let, pro muze vékovy limit stanoven neni.

7N

Dalsi specifickou metodou, kterou cesky pravni fad neupravuje, je surogatni
neboli ndhradni mateftstvi. Specifi¢nost této metody spociva v tom, ze neplodnému
paru dit€ odnosi a porodi jind Zena. Surogatnimu matefstvi se budu v této praci

vénovat ve vlastni podkapitole.

3.3. Pravni tiprava asistované reprodukce v Ceské republice
Plvodné byla asistovand reprodukce upravena zékonem ¢. 20/1996 Sb. o

péci o zdravi lidu, ktery platil az do roku 2011, kdy byl nahrazen zdkonem ¢.

3 Tamtéz

3 REZABEK, Karel. Asistovand reprodukce. 2., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Maxdorf, c2014.
Farmakoterapie pro praxi. ISBN 978-80-7345-396-1.5.15

% REZABEK, Karel. Asistovand reprodukce. 2., aktualiz. a dopl. vyd. Praha: Maxdorf, c2014.
Farmakoterapie pro praxi. ISBN 978-80-7345-396-1.5.16
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373/2011 Sb. o specifickych zdravotnich sluzbach. V zdkon¢ €. 20/1996 Sb., o péci

o zdravi lidu byla asistovana reprodukce upravena v ust. § 27.

Asistovana reprodukce je wupravena v zdkoné¢ ¢. 373/2011 Sb., o
specifickych zdravotnich sluzbach. Dle § 3 odst. 1 zdkona ¢. 373/2011 Sb., o
specifickych zdravotnich sluzbach se ,,asistovanou reprodukci rozumi metody a
postupy, pri kterych dochazi k odberu zarodecnych bunék, k manipulaci s nimi, ke
vzniku lidského embrya oplodnénim vajicka spermii mimo télo Zeny, k manipulaci
s lidskymi embryi, véetné jejich uchovavani, a to za ucelem umelého oplodnéni

Zeny. “ 36

Tento zdkon upravuje ,,poskytovani specifickych zdravotnich sluzeb a s tim
spojeny vykon statni spravy, prava a povinnosti pacientli a poskytovateld
zdravotnich sluzeb a prava a povinnosti dalSich pravnickych a fyzickych osob v
souvislosti s poskytovanim specifickych zdravotnich sluzeb a zapracovava
ptislusné predpisy Evropské unie, stanovi obecné zasady radiacni ochrany osob v
souvislosti s Iékafskym ozafenim, rezim provadéni radiologickych postupl a
¢innosti zahrnujicich 1ékaiské ozafeni a miru odpovédnosti poskytovateli a
zdravotnickych pracovnikll v souvislosti s témito postupy a ¢innostmi a stanovi

opatieni pro zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pii praci.’

Asistovanou reprodukci je mozné u Zeny provést, pokud neni zdravotné
zpusobila k tomu, aby pfirozené¢ ot€hotnéla ¢i aby donosila Zivotaschopny plod.
Tato moznost musi byt malo pravdépodobna ¢i zcela vyloucend, k asistované

reprodukci tedy miize dojit v ramci 1é¢by neplodnosti paru.3®

Asistovana reprodukce je upravena také obcanskym zakonikem, ktery se
zabyva otdzkami urCovani otcovstvi. ,,Narodi-li se dité, které je pocato umélym
oplodnénim, zZené neprovdané, ma se za to, Ze otcem ditéte je muz, ktery dal k

umélému oplodnéni souhlas.*3®

3.4. Umluva o lidskych pravech a biomedicing
Umluva o lidskych pravech a biomedicing byla piijata ¢lenskymi staty Rady
Evropy dne 4.4.1997 ve $panélském Oviedu.*® Ceskou republikou byla tato

% Ust. § 3 odst. 1 zdkona ¢&. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach
87 Ust. § 1 odst. 1 zdkona ¢&. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach
38 Ust. § 3 odst. 1 zakona ¢&. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach
39 Ust. § 778 zékona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
40 TESINOVA, Jolana, Toma§ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské prdavo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.13
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mezinarodni smlouva ratifikovana vroce 2001 podle ¢l.10 Ustavy, z éehoz
vyplyva, ze mé pred ¢eskymi zakony a podzakonnymi piedpisy aplika¢ni prednost.
Pokud bude v této mezinarodni smlouvé obsazena odlisSna uprava od té Ceské,

pouzije se uprava mezinarodni.

Umluva o lidskych pravech a biomedicing je tedy zakladnim predpisem
medicinského préava v ¢eském pravu. Jejim obsahem je pfevazné pravni Uprava
zakrokt, které souvisi s 1écbou ¢i vyzkumem, hlavnim piredmétem je ochrana
lidskych prav v mediciné a aplikované biologii. Je rozdélena do dvou hlavnich
¢asti. Prvni ¢ést se zabyva stanovenim obecné platnych zakladnich pravidel, druha,
specialni ¢ast, se vénuje veédeckému vyzkumu a novych, eticky citlivych
medicinskych metod. Na tuto druhou cast tematicky navazuji i postupné
schvalované protokoly k Umluvé, které se tykaji oblasti, jako je klonovani nebo

transplanta¢ni medicina.*!

Umluvu o lidskych pravech a biomediciné miizeme také délit na &ast, ktera
priznéva obcaniim ptimo vykonatelna prava a ¢lanky, které ukladaji statu povinnost

usilovat o dosazeni ur¢itych cili.*2

Pokud bychom se méli zaméfit na samotnd vyznamna ustanoveni, je urcité
tieba zminit ¢l. 2 o nadfazenosti lidské bytosti Umluvy o lidskych pravech a
medicing, ktery stanovi, Ze ,,zajmy a blaho lidské bytosti jsou nadfazeny zajmim
spole¢nosti nebo védy.“ Dal§im vyznamnym &lankem Umluvy o lidskych pravech
a biomedicing je ¢l. 5 o informovaném souhlasu, ktery stanovi, Ze ,,jakykoliv zakrok
Vv oblasti péCe o zdravi je mozno provést pouze za podminky, ze k nému dotcena

osoba poskytla svobodny a informovany souhlas.“*

K Umluvé o lidskych pravech a biomedicing ndlezi také dodatkové
protokoly, které byly uzavieny na zékladé ¢l. 31 Umluvy. Dodatkové protokoly
slouzi k rozvijeni dalSich konkrétnich oblasti. Do dneSniho dne byly pfijaty Ctyti
dodatkové protokoly, dodatkovy protokol o zdkazu klonovéni lidskych bytosti
(smlouva €. 168), dodatkovy protokol o transplantaci organi a tkani lidského

puvodu (smlouva ¢. 186), dodatkovy protokol o biomedicinském vyzkumu

41 CISAROVA, Dagmar a Olga SOVOVA. Trestni pravo a zdravotnictvi. 2., upr. a rozs. vyd.

Praha: Orac, 2004, c2000. Studijni texty (Orac). ISBN 80-86199-75-4.5.32

42 Tamtéz

4 MITLOHNER, Miroslav a Olga SOVOVA. Pravni problematika umélé lidské reprodukce.

Hradec Kralové: Gaudeamus, 2015. Recenzované monografie. ISBN 978-80-7435-565-3.5.12
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(smlouva ¢. 195), dodatkovy protokol o genetickém testovani pro zdravotnické

ucely (smlouva ¢. 203).

3.5. Judikatura Evropského soudu pro lidska prava

V této praci bych rada okrajové zminila 1 nckolik vyznamnych rozhodnuti
Evropského soudu pro lidska prava.
3.5.1. Evans proti Spojenému kralovstvi ze dne 10.4.2007
V tomto rozhodnuti se jednalo o situaci, kdy sté¢Zovatelka onemocnéla
ovaridlnim karcinomem a prave z toho diivodu si se svym partnerem nechala
vytvofit embrya, kterd byla kryokonzervovana, po tomto zikroku byly
stézovatelce odebrany vajecniky. Postupem Casu se vSak vztah stézovatelky
a jejiho partnera rozpadl, nacez partner stézovatelky odvolal souhlas
sumélym oplodnénim. Sté€Zzovatelka se pochopitelné branila, jelikoz
odvoldnim tohoto souhlasu pfisla o veskeré Sance mit déti. Velky senat
v tomto piipad¢ rozhodl, Ze nenasel Zadné pochybeni a dospél k zavéru, ze

k poruseni Evropské imluvy nedoslo.**

3.5.2. Dickson proti Spojenému kralovstvi ze dne 4.12.2007

V tomto ptipadé bylo Evropskym soudem shleddno, Ze doSlo k poruseni
prava na rodinny zivot tim, Ze stéZovateli byl odepten pfistup k umélému
oplodnéni. Jednalo se o odsouzeného vraha, ktery mé¢l byt propustén
nejdiive za 15 let a chtél pocit s manZzelkou dité a jedinou moznou cestou

bylo umélé oplodnéni. 4

3.6. Zakladni medicinska terminologie
V této praci by nebylo mozné pokraCovat bez vymezeni zékladnich
medicinskych pojmu, které s tématem bezprostfedné souviseji. Pojma by bylo

samoziejm¢ tieba vysvétlit daleko vice, pro ucely této prace jsem vSak vybrala ty,

vvvvvv

3.6.1. Lexartis
Nalezita odborna péce. Tak by se dal volné ptelozit termin ,,lex artis“ neboli
»lege artis“. 'V souvislosti s vykonem lékaiského povolani je samoziejmé tieba

postupovat v souladu surcitymi standardy, které jsou pro vykon lékaiského

4 CASE OF EVANS v. UNITED KINGDOM, Rozsudek ESLP ze dne 10.4.2007
45 CASE OF DICKSON v. UNITED KINGDOM, Rozsudek ESLP ze dne 4.12.2007
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povolani vice nez diilezité. V praxi to tedy znamena, Ze 1ékar je povinen postupovat
»lege artis“. TéSinova rozdéluje postup lege artis na $irs$i a uzsi. Sirsi pojeti obsahuje
spravnost postupu lékate jako celku, uzsi pojeti predstavuje pouze dodrzeni

profesnich standardi.*®

V¢l 39 Umluvy o lidskych pravech a biomedicing je postup lege artis
vymezen jako ,,jakykoliv zakrok v oblasti péce o zdravi, véetné védeckého vyzkumu,

nutno provadet v souladu s prislusnymi profesnimi povinnostmi a standardy.

V Ceské republice pravni fad jistou definici pojmu lege artis také zakotvuje
v § 4 odst. 5 ZdravSl, ktery stanovi, ze ,,ndlezZitou odbornou urovni se rozumi
poskytovani zdravotnich sluzeb podle pravidel védy a uzndvanych medicinskych
postupii, pri respektovani individuality pacienta, s ohledem na konkrétni podminky

«

a objektivni moznosti.

Medicina je rychle se rozvijejicim oborem, co platilo véera, nemusi platit
dnes, a proto Iékafi musi na meénici se postupy rychle reagovat. Neni proto
jednoduché rozlisit, ktery postup je v souladu s doporu¢enymi standardy a ktery jiz
nikoliv. Dle usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 10.12.2008, sp.zn. 8Tdo 1421/2008
se za postup non lege artis povazuji postupy zastaralé, nedostatecné ucinné,
neovérené, nebo dokonce nebezpecné.*” V souladu s postupy lékai'ské védy je tedy
jakykoliv postup, ktery je lékafem zvolen s ohledem na pacienta, na jeho
individualitu a jeho informovany souhlas. Pravé s ohledem na individualitu miZze
1ékart zvolit 1 jiny, odliSny medicinsky postup, ten vSak musi dle § 47 odst. 3 pism.
a) zdkona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach podrobné odivodnit ve

zdravotnické dokumentaci.*®

Soud se pii téchto otdzkéach bude tedy fidit znaleckym posudkem, vzdy musi
dat ale na nazor odborné vefejnosti.** Co se ty¢e posouzeni postupu lege artis je
tteba, aby spravny postup hodnotil odbornik z oblasti mediciny, coz je typicky

1€kat. Z pravniho hlediska, a tedy z hlediska vzniku pravni odpovédnosti postupy

4 CISAROVA, Dagmar a Olga SOVOVA. Trestni pravo a zdravotnictvi. 2., upr. a rozs. vyd.
Praha: Orac, 2004, c2000. Studijni texty (Orac). ISBN 80-86199-75-4.5.39
47 CISAROVA, Dagmar a Olga SOVOVA. Trestni pravo a zdravotnictvi. 2., upr. a rozs. vyd.
Praha: Orac, 2004, c2000. Studijni texty (Orac). ISBN 80-86199-75-4.5.45

4 MACH, Jan. Medicinské prdvo - co a jak: praktické rady pro lékaie a zdravotniky. Praha:

Galén, [2015]. Theatrum medico-iuridicum. ISBN 978-80-7492-218-3.5.14

* Viz Nejvyssi soud v rozhodnuti ze dne 10.12.2008, sp. Zn. 8 Tdo 1421/2008: Vlastni rozhodnuti

o tom, zda néjaky vykon byl, nebo nebyl proveden lege artis, provadi obvykle soud na podklade

znaleckych posudkii nebo ustavnich posudkii, ktery zhodnoti adekvatnost provedeného postupu.
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hodnoti soud, kdy je povinen dbat nazoru odborné vefejnosti. V § 127 odst. 1 OSR
je vyslovné stanoveno, Ze ,,zavisi-li rozhodnuti na posouzeni skutec¢nosti, k nimz je
potieba odbornych znalosti, vyzada si soud odborné vyjadieni. Jestlize pro slozitost
posuzované otazky takovy postup neni postacujici nebo je-li pochybnost o
spravnosti podaného odborného vyjadieni, ustanovi soud znalce.“*° V trestnim fadu
je tato problematika upravena obdobné, § 105 odst. 1 stanovi, ze ,,je-1i k objasnéni
skutecnosti dulezité pro trestni fizeni tfeba odbornych znalosti, vyzada orgén ¢inny
v trestnim fizeni odborné vyjadieni. Jestlize pro slozitost posuzované otazky takovy

postup neni postacujici, piibere organ ¢inny v trestnim fizeni znalce.*

Odchyleni od doporucenych postupli neznamend automaticky postup non
lege artis.®! K problematice pojmu non lege artis se vyjadfil Nejvyssi soud ve svém
usneseni ze dne 22.3.2005, spisova znacka 7 Tdo 219/2005. Nejvyssi soud v ném
zaujal stanovisko, ze pouhd chyba v diagn6ze sama o sob¢ jesté neznamena postup
non lege artis,>® pokud se lékaf drzel uznavanych medicinskych postupti a zasad,
avsak pokud diagnosticka chyba tkvi v tom, Ze 1ékat nevyuzije moderni dostupné
diagnostické metody, byt mohl, zpravidla se o postup non lege artis jedna, tedy pfi
naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu uvedeného ve zvlastni ¢asti TrZ vznika

1ékafi trestné odpovédnost.>

Zda-li se jednalo o postup non lege artis, je potieba téz posuzovat ex ante,
tzn. na zaklad¢é poznatkd, které mél 1ékat k dispozici v dobé€ svého pocinani. Jinymi
slovy, v ptipadé, ze metoda v dobé, kdy doktor udé¢lal své rozhodnuti byla neznama,
byt dnes je zcela béZzna, nelze tvrdit, Ze 1ékat postupoval non lege artis, byt

v pifpadé postupu v soucasnosti by se o postup non lege artis jednalo.>*

K tomuto obdobn¢ i rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 21.10.2009, sp.
zn. 8 Tdo 1048/2009, tedy ze trestnépravni odpovédnost 1ékaie 1ze vyvodit pouze

Vv piicinné souvislosti S jednanim lékate a vzniklym nasledkem, tzn. 1ékat je

povinny vykondvat zdravotni péci v souladu se souasnymi dostupnymi poznatky

5 TESINOVA, Jolana, Toma$ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.46
51 TESINOVA, Jolana, Toma$ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.43
52 MACH, Jan. Lékar a pravo: praktickd piirucka pro lékaie a zdravotniky. Praha: Grada, 2010.
ISBN 978-80-247-3683-9.5.14
%3 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze nde 22.3.2005, sp zn. 7 Tdo 219/2005, dostupné v systému
ASPI.
%4 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 24.2.2015, sp. zn. 6 Tdo 1286/2014, dostupné v systému
ASPI

24



1ékarské védy (lege artis). V piipadé, Ze je zpusobena Gjma pacientovi, vznika
trestnépravni odpovédnost 1ékaii pouze v piipadé, ze bezdivodné nevyuzil
dostupné 1ékaiské metody (postupoval non lege artis), které existovaly v dob¢ jeho

jednani a ijma zptisobena pacientovi je v pFi¢inné souvislosti s timto jednanim.>®

3.6.2. Embryo

Vyvoj lidského organismu je vysoce komplexni proces, na kterém se
podileji jak genetické faktory, tak vlivy wvnéjSiho prostfedi. Embryo je
z medicinského hlediska biologicka entita, ktera v sobé obsahuje lidsky jaderny
genom nebo pozmeéneny lidsky jaderny genom a je schopna se vyvinout minimalné

do stadia, kdy se objevuje primitivni prouzek.%®

Prenatalni obdobi Ize rozdé¢lit na tfi hlavni stadia — preembryonalni stadium,
coz je obdobi do Sest¢ho dne po oplozeni. Z oplodnéného vajicka vznikne
mitotickym délenim do tfi dnt shluk 12-16 nediferencovanych bun¢k. DalSim
bunéénym délenim a diferenciaci se vytvofi vnitini embryoblast, ze kterého vznika
embryo, a vné&jsi trofoblast, ze kterého vznika placenta. Embryonalni obdobi trva
od 1. tydne po oplozeni do konce 8. tydne, tvoii se zaklady pro tvorbu tkani a
organti. Od 8. tydne te¢hotenstvi za¢ina fetdlni stadium, které je charakterizovano

rychlym riistem a zranim plodu. Toto stadium konéi porodem.®’

Pro tcely asistované reprodukce dle § 2 pism. d) zakona ¢. 227/2006 Sh., 0
vyzkumu na lidskych embryondlnich kmenovych buikach a souvisejicich
¢innostech a o zméné nékterych souvisejicich zdkond se ,,embryem rozumi
totipotentni burika nebo seskupeni takovych bunék, které jsou schopny se vyvinout
v lidské individuum.”. Totipotentni kmenova bunka je bunka, ze které muze
vzniknout kompletni novy organismus. MiZe z ni rovnéZ vzniknout placenta, ktera
sice neni soucasti nového organismu, ale je nezbytnou podminkou pro pfeziti v téle

matky. 8

55 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 21.10.2009, sp. zn. 8 Tdo 1048/2009, dostupné v systému
ASPI

5% VACHA, Marek Orko, Radana KONIGOVA a Milo§ MAUER. Zdiklady moderni lékaiské etiky.
Praha: Portal, 2012. ISBN 978-80-7367-780-0.5.192

57 OTOVA, Berta, Romana MIHALOVA a Klara BOBKOVA. Ziklady biologie a genetiky
¢lovéka. Vydani druhé. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2020. ISBN 978-80-
246-4565-0.5.188

5 SOLC, Martin. Pravo, etika a kmenové buiiky. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-977-0.5.6
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3.6.2.1. Pravni postaveni embrya, ochrana nenarozeného
lidského Zivota — v téle Zeny

Urcita ochrana lidského Zivota je zakotvena v €l. 6 odst. 1 LZPS, ktery stanovi, ze
wkazdy ma pravo na Zivot, lidsky Zivot je hoden ochrany jiz pred narozenim. “ Piesto
je pravni ochrana nenarozené¢ho lidského Zivota velmi diskutovanym tématem.
V listing zakladnich prav a svobod sice ochrana lidského Zivota jiz pfed narozenim
zakotvena je, nicmén¢ otazkou zlistava, kde se nachazi pomyslna hranice toho, kdy
lidsky zivot vlastn¢ zaCind a kdy je hoden pravni ochrany jako takové. Tato
myslenka je hlavné etickym problémem, kdy se nazory na toto téma rtizni. Na jedné
stran¢ totiz vnimame témata jako jsou pokusy na embryonalnich buiikach a pravni
zakotveni umélého preruseni t€hotenstvi Zeny na strané jedné a zakotveni ochrany
lidského zivota v LZPS a v trestnim zdkoniku definovanim trestnych ¢inti proti
téhotenstvi zeny na stran¢ druhé. Toto téma tzce souvisi S pokrokem mediciny.
Jest¢ pred nékolika lety by bylo pro medicinu nepiedstavitelné zachranit
nenarozené dité o vaze pouhych 500 g, dnes to zase tak neobvyklé neni. V Ceské
republice je v soucasné dobé stanovena hranice na 24. tydnu téhotenstvi, pod kterou
I€kafi nenarozené dit€ v pfipad¢ zdravotnich problémil nezachranuji. Pravé 24.
tyden téhotenstvi je také pomyslnym meznikem, do kdy je mozné provést umélé
preruseni te€hotenstvi za splnéni zdkonnych podminek. Prolinaji se zde tedy dvé
pomysIné hranice, zachrana lidského plodu a zaroven moZnost ukonceni jeho

Zivota.

3.6.2.2.  Pravni povaha linie kmenovych bunék a embrya mimo
télo Zeny

V piedchozi podkapitole jsme si vysvétlili problematiku pravniho postaveni
embrya, které se nachazi v téle zeny. Jelikoz se ale tato diplomové prace zabyva
asistovanou reprodukci, mnohem zajimavé€j$i bude pro nds téma pravni povaha
embrya nachézejiciho se mimo télo Zeny. Ceska pravni Giprava zakotvuje nakladani
s nadbyte¢nymi embryi vramci asistované reprodukce a vyzkum na ESC.
Ustanoveni § 9 odst. 1 a 2 ZdravSl stanovuji otazku nakladani s nadbyte¢nymi
embryii v centrech asistované reprodukce. Odst. 1 stanovi, ze ,,pokud pri umélém
oplodneni prijemkyné nebyla pouzita vsechna lidska embrya vytvorena ve prospéch
neplodného paru, Ize je uchovat a pouzit pro dalsi umélé oplodnéni této prijemkyne.
To neplati, jestlize neplodny par pisemné prohlasi, Ze tato embrya nehodla pouzit

pro své dalsi umélé oplodnéni a zaroven udeli souhlas s jejich pouZitim pro jiny
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anonymni neplodny par, nebo udéli souhlas s pouzitim nadbytecnych embryi k
vyzkumu podle zakona o vyzkumu na lidskych embryonalnich kmenovych bunkadch
nebo s jejich likvidaci. Prohlaseni miize neplodny par kdykoliv odvolat, to neplati,
pokud byla lidska embrya pouzita u jiného neplodného pdaru nebo v souladu s
prohlasenim zlikvidovana. Lidské embryo vzniklé na zdakladeé vajicka prijemkyné
nebo spermie muze z neplodného pdru lze pouzit pro umélé oplodneni jiné
prijemkyne, pokud byla posouzena zdravotni zpiisobilost neplodného pdru v
rozsahu stanoveném pro anonymni darce. > V ptipadé, ze se nepodaiilo embrya
pro umélé oplodnéni pouzit, uzije se odst. 2, ktery stanovi, ze ,,pokud lidska embrya
nebyla pouzita nebo neplodny par neucinil pisemné prohlaseni o jejich likvidaci
podle odstavce 1, miize poskytovatel po 10 letech uchovavani téchto embryi
opakované prokazatelné pisemné vyzvat neplodny par o vyjadreni k dalsimu
uchovavani téchto embryi, véetné udeleni souhlasu s jejich zlikvidovanim. Pokud
neplodny par nereaguje na opakovanou prokazatelné zaslanou pisemnou vyzvu

poskytovatele, Ize i bez vyjadieni neplodného paru lidskd embrya zlikvidovat. “®°

3.6.3. Kmenova burika

Problematika kmenovych bun¢k je velice obsahla, zjednodusené se ale da
fici, ze se jedna o buiiky nachazejici se ve stavu pred diferenciaci (délenim).®
Bunéénym délenim se rozumi ,,proces, kterym z jedné buiiky matef'ské vznikaji dvé

nebo vice bunék dcefinych v zavislosti na typu déleni a butice.*%?

3.6.3.1. Linie kmenovych bunék
Kmenové bunky existuji v populacich. Liniemi kmenovych bunék se
nazyvaji populace kmenovych bunék, které splituji parametry vyznamné pro pouZiti

pro vyzkum. %

3.6.3.2. Lidska embryonalni kmenova buriika
Embryonalni kmenové bunky je mozné ziskat z normalné se vyvijejiciho se
lidského embrya 4. az 5. den po oplozeni, v tomto obdobi se embryo nachazi ve

stadiu blastocysty. Jednou z nejvétsich vyhod embryonalnich kmenovych bunék je

59 Ust. §9 odst. 1 zakon ¢. 373/2011 Sb.
60 Ust. §9 odst. 2 zakon ¢. 373/2011 Sb.
61 SOLC, Martin. Prdvo, etika a kmenové buitky. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-977-0.5.5
62 PROCHAZKA, Martin, Radek VODICKA a Radek VRTEL. Zdklady Iékarské genetiky pro
studenty vseobecného lékarstvi. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2018. ISBN 978-80-
244-5368-2.5.16
63 SOLC, Martin. Pravo, etika a kmenové buiiky. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-977-0.5.5
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jejich plasticita. To znamena, ze embryonalni kmenové bunky jsou pluripotentni,
1ze je tedy pfeménit v jakoukoliv tkan lidského téla. Pluripotentni kmenové bunky
jsou schopny dat vzniknout buiikdm jakéhokoliv bunécného typu organismu, nejsou
ale schopny dat vzniku novému organismu.®* Nevyhodou naopak je fakt, Ze
vzhledem k tomu, ze pii terapeutickém vyuziti embryonalni kmenové buiky
pochazeji z jiného ¢loveka nez z ptijemce, coz vede ¢asto k odmitnuti pfijemcovym

imunitnim systémem a ke vzniku nadorového bujeni.®

Zdrojem embryonalnich kmenovych bunék jsou embrya pfipravena
oplozenim in vitro ¢&i reprodukénim klonovanim.®® Pravé embryonalni kmenové
buiiky a jejich védecké vyuziti vzbuzuji fadu otdzek z hlediska pravniho, jelikoz pii
vyzkumu dochazi ke zniceni lidského embrya, coz je problematika k zamysleni jak
z pravniho tak z etického hlediska. Embryonalni kmenové bunky je tedy mozné
ziskat z nadbyte¢nych embryi zbylych po uspésné asistované reprodukcei, z embryi
vytvofenych metodou IVF pouze za Gcelem zisku kmenovych bun¢k ¢i z embryii

vzniklych metodou SCNT, coZ je metoda terapeutického klonovani.®’

Pro ucely asistované reprodukce dle § 2 pism. b) zékona ¢. 227/2006 Sb., o
vyzkumu na lidskych embryondlnich kmenovych buikach a souvisejicich
¢innostech a o zméné& nekterych souvisejicich zakonl se lidskou embryonalni

kmenovou bunkou rozumi vSechny pluripotentni kmenové bunky pochdzejici z

lidskych preimplantacnich embryi vytvofenych mimotélné.

3.6.4. Nahradni (surogatni) materstvi
Nahradni matefstvi je institut, ktery v Ceské republice pravné upraven neni.
Neni tedy zdkonem ani zakdzan, ani dovolen. Z praxe ostatnich statii zname tento
pojem jako vztah neplodného paru a jiné Zeny, kterd neplodnému paru odnosi a
porodi dité. Je to tedy dal$i moZnost asistované reprodukce, ktera spociva ve
vlozeni genetického materidlu do dé&lohy nahradni matky.%® Problematika

nahradniho matefstvi je velmi slozita. Jako surogatni matka je oznaCovéna Zena,

8 SOLC, Martin. Prdvo, etika a kmenové buitky. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-977-0.5.6
85 SOLC, Martin. Prdvo, etika a kmenové buitky. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-977-0.5.9
8 SADLER, T. W. Langmanova lékari'ska embryologie. Praha: Grada, 2011. ISBN 978-80-247-
2640-3.5.48
67 SOLC, Martin. Pravo, etika a kmenové buiiky. Praha: Wolters Kluwer, 2018. Pravni monografie
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-977-0.5.9
68 MITLOHNER, Miroslav a Olga SOVOVA. Prévni problematika umélé lidské reprodukce.
Hradec Kralové: Gaudeamus, 2015. Recenzované monografie. ISBN 978-80-7435-565-3.5.23
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ktera odnosi plod a porodi dité pro dalsi osoby, a ktera souhlasila s tim, Ze toto dité

da pro tyto osoby k adopci.®®

3.6.4.1.  Trestné Ciny souvisejici s nahradnim matefstvim

Jak uz bylo feteno, nahradni mateistvi v Ceské republice nijak upraveno neni,
bylo by tedy na mist¢ zminit, ze jde o jednani praeter legem, Cili jde o jednani
zakonem nezakazané, popi. neupravené. Na prvni pohled by se tedy mohlo zdat, ze
pokud se drzime zasady zakotvené v LZPS ,co neni zdkonem zakazano, je
dovoleno®, nemélo by byt t¢éma ndhradniho matetstvi a jeho pravni aspekty nijak
komplikované a problematické, natoz abychom uvazovali o jeho trestnépravnich
aspektech, Pokud se ale zamyslime nad samotnou podstatou, vznik, pribéh a
nasledky nahradniho matefstvi, zjistime, Ze je tato oblast daleko problematictéjsi,
nez se zda. V této podkapitole se vénujeme trestnym cindm souvisejicim
S ndhradnim matef'stvim. Nejprve se vSak zamysleme nad tim, jak nahradni
matefstvi viibec probiha a co mu predchazi. Za prvé zde mame né&jaky neplodny
par, ktery se jiz del§i dobu snaZzi pfirozenou cestou pocit dité¢. Bohuzel zatim
neuspesné. Na druhé strané zde mame Zenu, zdravou a schopnou oté¢hotnét a donosit
zdravé a zivotaschopné dité. Tyto dva subjekty mezi sebou uzaviou smlouvu, na
zaklade které zdrava zena neplodnému paru odnosi a porodi dit€. Divody, které
K tomu ma mohou byt rizné, ackoliv se jisté shodneme, Ze odnosit a porodit dité
neni prochazka rliZovou zahradou, je jist¢ vice neZ pochopitelné, Ze takovy ¢in
nemuize zUstat bez odmény. Zde je ale spatfovana ziitelnice oka trestniho prava
v okamziku, kdy je za té€hotenstvi a porod sjednina finan¢ni odmeéna. V tomto
ptipadé¢ se pfedanim ditéte naplni skutkovéa podstata trestného ¢inu svéreni ditéte
do moci jiného dle §169 trestniho zdkoniku. Tento trestny ¢in nalezneme v Hlavé
II., jedna se o trestny ¢in proti svobodé€, objektivni strankou tohoto trestného ¢inu
bude tedy svoboda ¢lovéka. § 169 odst. 1 stanovi, Ze ,,kdo za odménu sveri dité do
moci jiného za ucelem adopce nebo pro jiny obdobny ucel, bude potrestan odnétim

svobody az na tFi léta nebo zdkazem cinnosti.*

8 OSTRO, Alexander, Ladislav PILKA a Frantiek LESNIK. Reprodukcéni medicina - soucasnost
a perspektivy. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2009. ISBN 978-80-7182-278-3.5.161

29



4. Vybrané trestné ¢iny souvisejici s asistovanou reprodukci

S ohledem na vybrané téma této diplomové prace si troufam fici, ze pravé
tato kapitola je kapitolou stézejni, coz je patrné ze samotné¢ho nazvu diplomové
prace. Diplomova prace se tedy zabyva pravé pravnimi aspekty asistované
reprodukce z pohledu trestniho prava. V této kapitole se tedy setkame s pojednanim

0 vybranych trestnych ¢inech souvisejicich s asistovanou reprodukci.

Judikatura tykajici se této problematiky neni Gipln¢ bohata, byt’ pro nékteré
trestné Ciny, které jsou uvedeny v této kapitole, mtize byt velice rozsahla (napt. u
trestného Cinu ublizeni na zdravi), avSak s ohledem na specifické¢ skutkové
okolnosti jednani souvisejici s asistovanou reprodukci neni napft. u trestného ¢inu
ublizeni na zdravi judikovano mnoho. Vzhledem k témto skute¢nostem V této
kapitole pfedestiu pfedevsim vice trestnych ¢in, které s asistovanou reprodukci dle
mého ndzoru souvisi, nebot’ tyto trestné Ciny nepochybné souvisi s vykonem
zdravotnického povoldni, a tedy 1 strestni odpovédnosti poskytovatele
zdravotnického zatizeni. Trestné Ciny, jichZ se zdravotnicti pracovnici ve své praxi
dopoustéji, byvaji vétSinou nedbalostni. To znamend, Ze zdravotnicti pracovnici
nemaji v imyslu svym jednanim zptisobit smrt ¢i tézkou Gjmu na zdravi jinému
Clovéku. Stejné tak ale neni vylouceno, Zze i v souvislosti s poskytovanim
zdravotnickych sluzeb muaze dojit k naplnéni skutkovych podstat trestnych ¢inti

jako je vrazda, zabiti a dalSich umyslnych trestnych ¢inti.

24

k asistované reprodukci jsou nesporné trestné Ciny proti zivotu a zdravi, nebot
pravem zakotvena ochrana Zivota je jedno z nejvice dilezitych prav. S asistovanou
reprodukei tedy bezpochyby souvisi trestné ¢iny jako usmrceni z nedbalosti dle §
143 TrZ, tézké ublizeni na zdravi z nedbalosti dle § 147 TrZ a ubliZeni na zdravi
z nedbalosti dle § 148 TrZ. Trestné Ciny souvisejici s asistovanou reprodukct, které
si dle mého nazoru zaslouzi vyznamnou pozornost, nebot’ asistovana reprodukce
souvisi neoddélitelné s t€hotenstvim Zeny, jsou trestné Ciny smeéfované proti
téhotenstvi zeny dle §159 az § 163 TrZ. Dale nejvice zasadni trestny ¢in souvisejici
s asistovanou reprodukci, nebot’ je v ném zachycena samotna podstata asistované
reprodukce, je trestny ¢in nedovoleného nakladani s lidskym embryem a lidskym
genomem dle § 167 TrZ. Obdobné predchozi véta plati pro trestny cin
neopravnéné¢ho odebrani tkani a organt dle § 164 TrZ, trestny ¢in nedovolené¢ho
nakladani s tkdinémi a organy dle § 165 TrZ a trestny ¢in odbéru tkan¢, organu a
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provedeni transplantace za Uplatu dle § 166 TrZ. Dal§imi trestnymi Ciny, které si
zaslouzi byt zminény v této praci, avSak se jimi Vv této praci zabyvam pouze
okrajové, jsou naptiklad trestny ¢in neopravnéného nakladani s osobnimi tidaji dle
§ 180 TrZ ¢i trestny Cin poskozeni cizich prav dle § 181 TrZ, nebot’ i tyto Ciny
souviseji s asistovanou reprodukci, ktera je zdravotnim zakrokem. Se
zdravotnickymi zakroky tyto trestné Ciny téz souviseji, byt jejich uziti nespada

pouze pod lékatskou problematiku.

Trestnych ¢int, které s asistovanou reprodukci souviseji je celd fada a
zabyvat se kazdym z nich podrobné by daleko ptfesahlo ramec této prace. Proto se
v této kapitole detailnéji budu zabyvat pfedev§im trestnym ¢inem nedovoleného
nakladéni s lidskym embryem a lidskym genomem dle § 167 TrZ, ktery dle mého
nazoru s asistovanou reprodukci souvisi nejvice, nebot’ samotna podstata tohoto
trestného ¢inu je zaloZena na nakléddani s lidskym embryem a genomem; jedna se

tedy o samotnou podstatu asistované reprodukce.

4.1. Nedovolené nakladani s lidskym embryem a lidskym genomem

4.1.1. Skutkova podstata

V prvé fad€ z vybranych trestnych ¢inti budu pojednavat o trestném ¢inu dle
ust. § 167 TrZ, nebot’ jak jsem jiz vySe avizovala, jedna se o trestny ¢in, ktery dle
mého ndzoru nejvice souvisi s institutem asistované reprodukce. Skutkova podstata

tohoto trestného ¢inu je upravenav § 167 TrZ.”® Tento trestny &in je reakci (opisem)

70 Ust. § 167 zékona &. 40/2009 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpist zni:

., (1) Kdo v rozporu s jinym pravnim predpisem
a) pouzije pro vyzkum lidské embryo nebo vétsi mnozstvi lidskych embryonalnich
kmenovych bunék nebo jejich linil,
b) doveze nebo vyveze lidské embryo nebo vétsi mnozstvi lidskych embryonalnich
kmenovych bunék nebo jejich linii, nebo
¢) prenese lidsky genom do bunék jiného Zivocisného druhu nebo naopak, bude
potrestan odnétim svobody az na tri léta nebo zakazem cinnosti.

2) Stejné bude potrestan,
a) kdo provadi zakroky smerujici k vytvoreni lidskeho embrya pro jiny ucel nez
pro preneseni do Zenskeho organizmu,
b) kdo prenese vytvorené lidské embryo do délohy jiného Zivocisného druhu, nebo
¢) kdo behem vyzkumu na lidskych embryonalnich kmenovych buiikdach provadi s
téemito bunkami manipulace smérujici k vytvoreni nového lidského jedince
(reprodukéni klonovani).

(3) Odnetim svobody na tii léta az osm let nebo propadnutim majetku bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako ¢len organizované skupiny,
b) spacha-li takovy ¢in opétovné, nebo
¢) ziska-li takovym cinem pro sebe nebo pro jiného znacny prospech.

(4) Odnétim svobody na péet az dvandct let nebo propadnutim majetku bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ve spojeni s organizovanou skupinou
pusobici ve vice statech, nebo
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trestného ¢inu ust. § 209b zakona ¢. 140/1961 Sh. Z tohoto ustanoveni je patrné, ze
obsahuje dvé skutkové podstaty, jez jsou zakotveny v odstavci 1 a v odstavci 2
tohoto ustanoveni. Skutkova podstata obsazena v odstavci 1 se vtahuje Kk poruseni
zvlastniho pravniho piedpisu, tj. k naplnéni skutkové podstaty dle odstavce 1 dojde
pouze Vv ptipad€, ze dojde k jednani, které je v rozporu se zvlaStnim pravnim
pfedpisem. Timto zvlastnim pravnim piedpisem je zdkon ¢. 227/2006 Sb., o
vyzkumu na lidskych embryondlnich kmenovych buitkkdch a souvisejicich

¢innostech.”

Druha skutkova podstata obsazena v odstavci 2 citovaného zakona reaguje
na jina jedndni, ktera sice nemusi byt v rozporu s jinym pravnim ptedpisem (zékon
¢. 227/2006 Sb.), avSak takova jednani mohou mit za nasledek nepfijatelné
zachazeni s lidskym embryem nebo s kmenovymi bunikami, nybrz takovym jinym
jednanim muze dojit napt. k vytvoreni nového lidského jedince nebo pokusu
vpraveni lidského embrya do délohy jiného organismu odlisného od ¢lovéka, ale
téz reaguje na jiny ucel nezli stvofeni lidského embrya a nasledného pieneseni do

7enského téla.”

Do plivodniho trestniho zakoniku, tj. do zakona ¢. 140/1961 Sb., ve kterém
byl zafazen v ndvaznosti na zdkon ¢. 227/2006 Sb., o vyzkumu na lidskych
embryonalnich kmenovych bunkach a souvisejicich Cinnostech a o zméné
nékterych souvisejicich zakont, a to samotnym zakonem ¢. 227/2006 Sb., ¢asti

druhé, ust. § 20.7

Jak jiz bylo vySe uvedeno, ust. § 167 bylo pfevzaté z pravni Gpravy ust. §
209b zakona ¢. 140/1961 Sb., které vzniklo v reakci na piijeti Mezinarodni umluvy
o lidskych pravech a biomedicing, konkrétné mimo jiné reaguje na ¢l. 18. této

timluvy.’

b) ziska-li takovym cinem pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého rozsahu.
(5) Priprava je trestna.*
1 Systém ASPI — Trestni zékonik: Komentar — KO40_2009CZ
2 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik: komentaf. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentate. ISBN
978-80-7400-178-9. s. 1508
" Dbvodova zprava k zdkonu & 40/2009 Sb. ,trestni zdkonik dostupnid na webové strédnce
https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=5&CT=410&CT1=0
7 C1. 18 Mezinarodni umluvy o lidskych pravech a biomedicing (Sdé&leni &. 96/2001 Sb. m. s.) zni:
,, 1. Pokud zdakon umoziiuje provadeét vyzkum na embryich in vitro, musi byt zakonem
zajisténa odpovidajici ochrana embrya.
2. Vytvarent lidskych embryi pro vyzkumné ucely je zakazano.
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Je tedy patrné, Ze komentované ustanoveni trestniho zdkoniku reaguje na ¢l.
18 MULPB K zaji§téni ochrany lidskych embryi a ke splnéni zivazku z této
mezindrodni smlouvy.” Vyjma vyse uvedeného ustanoveni ust. § 167 TrZ reaguje
téz na &l. 13 MULPB®, nebot’ pravni Gprava umoziiuje uréitou zménu lidského
genomu, avsak pouze za podminek, ze zména lidského genomu bude provadéna
pouze pro diagnostické nebo 1écebné nebo preventivni ucely. Avsak dale
kumulativné¢ musi byt splnény dal§i podminky k Gpravé lidského genomu, a to
pouze takové, aby nezpisobily zménu genomu nékterého z jeho potomki.”” Ke
srovnani ust. § 209b zakona ¢. 140/1961 Sb. a ust. § 167 zakona ¢. 40/2009 Sb.

Vv podrobnostech dale.

Co se tyce samotného ustanoveni § 167 TrZ, jelikoZz se jedna o trestny Cin,
kdy musi byt splnéna jak jeho materidlni, tak téz i formalni stranka, tj musi byt
naplnény kumulativné vSechny znaky skutkové podstaty, tedy objekt, objektivni
stranka, subjekt a kone¢né¢ i1 subjektivni stranka a zaroven se musi jednat o tak
zavazné spolecensky Skodlivé protipravni jednani (materidlni stranka), které na
zaklad¢ zasady ultima ratio nelze postihnout mirngj$i formou, tj. jinymi obory

prava, napt. v ramci deliktd spravnich.

4.1.2. Objekt
Jeden ze znaku skutkové podstaty trestného ¢inu je zdkonem chranény
zajem, tj. jednad se o objekt. Co se tyCe objektu (chranéného zajmu) skutkové

podstaty ust. § 167 TrZ, k tomuto je zamétené pojednani v této kapitole.

Ustanovenim § 167 TrZ je chranén lidsky Zivot a lidské zdravi pted
negativnimi vlivy provadéné¢ho vyzkumu na lidskych embryonalnich kmenovych
burikach. Je tedy patrné, ze k ochrané lidského Zivota dochazi jiz v prenatalnim
obdobi, tedy v dob¢é mezi pocetim a narozenim cloveéka, nebot’ vznikd az po

i78

poceti.”® Objektem trestného Cinu ust. § 167 TrZ, tj. nedovoleného nakladani

S lidskym embryem a lidskym genomem je zejména ochrana lidskych embryi,

> Dtvodova zpriva k zdkonu & 40/2009 Sb., trestni zdkonik dostupnid na webové strance
https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=5&CT=410&CT1=0
76 C1. 13 Mezinarodni umluvy o lidskych pravech a biomedicing (Sdéleni ¢. 96/2001 Sb. m. s.) zni:
" Divodova zprava k zakonu ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik dostupna na webové strance
https://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=5&CT=410&CT1=0
8 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentaf. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentate. [ISBN
978-80-7400-178-9. s. 1507 - 1508
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lidskych embryonalnich kmenovych buncék a jejich linii, lidského genomu a

zdravého vyvoje lidské populace.”

,,Objektem tohoto trestného cinu je zajem na ochrané lidskych embryi,
lidskych embryonalnich kmenovych bunek a jejich linii, lidského genomu a

zdravého vyvoje lidské populace. “®°.

Jak jiz bylo vySe feceno, K zatazeni tohoto trestného ¢inu doslo v souvislosti
S pottebou pravné zakotvit vyzkum, ke kterému na lidskych embryondlnich
buiikach dochazi, resp. jeho regulaci a ochranu genomu a embryi. Asistovana
reprodukce je pravé jednim z takovych vyzkumi, pti které k nakladani s lidskymi
embryonalnimi buiikami dochazi.®! Je vSak nutné zdtraznit, ze dle ¢l. 18 MULPB
je vSak zakazané vytvoreni embryi za jinym uGcelem neZli za Gc¢elem asistované
reprodukce, tedy za ucelem vyzkumu, at’ uz embryi ¢i embryondlnich kmenovych
bungk, je absolutné nepfipustné. V tomto kontextu je nutné uvést, ze se tento zékaz
netyka embryi, jez byla vytvofena za ticelem umélého oplodnéni mimo lidské télo,
avsak nebyla vyuzita za timto uc¢elem. Jedna se o tzv. nadbyte¢na embrya; u téchto
embryi musi byt naprosto prokazatelné, ze byla vytvoiena za ucelem asistované

reprodukce.®?

41.2.1. K pojmu lidského embrya a lidskych embryonalnich

bunék a jejich linie z pohledu prava
Nejednalo by se o Gplné pojedndni o skutkové podstaté ust. § 167 TrZ,
pokud by nebyla v ramci této prace definovana fada biomedicinskych pojmu, které
se V citované skutkové podstaté vyskytuji. Z nazvu této podkapitoly je ziejmé, ze
se zabyva definici, resp. vysvétlenim poyml lidského embrya a lidskych

embryonalnich kmenovych bunék.

V prvé fadé je potieba definovat pojem lidské embryonélni kmenové buriky.
Definice lidskych embryondlnich bunék vyplyva z ust. § 2 pism. b). zakona ¢.
227/2006 Sb. Lidskou embryondlni buiikou se ve smyslu §2 pism. b) zakona ¢.
227/2006 Sb. se rozumi vSechny pluripotentni kmenové bunky (definice

" Tamtéz
8 Tamtéz
81 Tamtéz
82 SAMAL, Pavel. Trestni pravo hmotné. 7., pfeprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014, ISBN
978-80-7478-616-7, s. 583 - 584
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pluripotentnich kmenovych bun¢k v podrobnostech v kapitole 3 této prace)

pochézejici z lidskych preimplanta¢nich embryi vytvorenych mimot&lng.8®

Dale v kapitole 3 této prace je popsana definice lidského embrya z pohledu
mediciny, avsak v této podkapitole bude lidské pojem lidského embrya rozebran ve

smyslu § 167 TrZ, tj. z pohledu pravniho zakotveni.

Definice lidského embrya, vyjma védeckych medicinskych pramenti, musi
byt zakotvena téz v pravnich ptedpisech, aby mohlo dojit k fadné aplikaci a
uplatnéni prava. Pravni definice lidského embrya je zakotvena v ust. § 2 pism. d)
zakona ¢. 227/2006 Sb. Lidskym embryem se rozumi totipotentni burka
(totipotentni buiika z medicinské stranky je definovana a rozebrana v kapitole 3 této
prace) nebo seskupeni takovych bunék, které jsou schopny se vyvinout v lidské

individuum.?*

V neposledni fadé vyznamnym odbornym pojmem objevujici se ve
skutkové podstaté ust. § 167 TrZ jsou linie lidskych embryonalnich bun¢k. Liniemi
lidskych embryonalnich bunék se ve smyslu §2 pism. c¢) zédkona ¢. 227/2006 Sb.
rozumi vSechny lidské embryondlni kmenové builky, které jsou uchovavané v

kulturach nebo jsou v navaznosti na né skladovany v kryokonzervované formé.®

4.1.2.2. Pojem lidsky genom
Lidskym genomem se rozumi soubor genll organismu obsazeny
vV chromozomech bunééného jadra lidské buniky (eukaryotické buriky), tedy
kompletni sada genetické informace organismu ulozena v DNA (kyselina
deoxyribonukleovd), kterd zahrnuje geny a genim podobné sekvence a rozsahlé
intragenové oblasti; soubor genti Cloveéka obsazeny v jeho chromozomech

buné&&ného jadra.®®

4.1.2.3. Ostatni pojmy obsazené ve skutkové podstaté § 167 TrZ

Co se tyc€e zbyvajicich pojmi, obsazenych ve skutkové podstaté ust. § 167

TrZ, které je nutné k Giplnému pojednani této skutkové podstaty rozebrat, se dale
jedna o pojem vyvozu a dovozu lidskych embryi nebo lidskych embryonalnich

kmenovych bunck. Tyto pojmy jsou téZ definované v zdkoné ¢. 227/2006 Sb. o

8 Systém ASPI — Trestni zdkonik: Komentai — KO40_2009CZ
8 Systém ASPI — Trestni zdkonik: Komentai — KO40_2009CZ
8 Tamtéz
8 BRDICKA, Radim. Lidsky genom na rozhrani tisicileti. Praha: Grada, 2001. Mal4 monografie
(Grada). ISBN 8024701189.5.10
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vyzkumu na lidskych embryondlnich kmenovych buiikkach a souvisejicich

¢innostech a o zméné nékterych souvisejicich zakond.

Dovozem se ve smyslu §2 pism. i) zdkona ¢. 227/2006 Sb. rozumi vstup
lidskych embryonélnich kmenovych bunék na izemi Ceské republiky. Vyvozem se
ve smyslu §2 pism. j) zdkona ¢&. 227/2006 Sb. rozumi vystup lidskych
embryonalnich kmenovych bundk z tzemi Ceské republiky. Je nutné vsak
poznamenat, ze aby se jednalo o trestny ¢in, musi se jednat o dovoz, ktery je
V rozporu S pravy a povinnostmi stanovenymi v jiném pravnim piedpise, tedy

v zakong ¢&. 227/2006 Sb.%’

Pojem, ktery téz nelze opomenout, aby doslo k vycerpavajicimu pojedndni
o komentované skutkové podstaté, je téz definice pojmu vyzkumu na lidskych
embryonalnich bunikach, byt’ se mize zdat, ze asi kazdy ¢tenaf bude tusit, co tento

institut pfedstavuje, avSak pro uplnost je nutné jej zminit.

Problematika tohoto pojmu tkvi vtom, ze vyzkumem lidskych
embryonalnich kmenovych bunék je mysleno ,,systematicka tviréi ¢innost konana
za ucelem ziskani novych znalosti nebo jejich vyuziti provadéna na liniich lidskych

embryonalnich kmenovych bungk.*®

Pravni Gprava vyzkumu na lidskych embryonalnich kmenovych buikéch je
zakotvena v zakoné ¢. 227/2006 Sb., o vyzkumu na lidskych embryonalnich
kmenovych buiikach a souvisejicich ¢innostech a 0 zméné nékterych souvisejicich
zakoni. Lidska embrya, ktera budou pro vyzkum pouzita nesmi byt vytvorena
V rozporu s pravnimi predpisy Ceské republiky. Jak jiz bylo zminéno, vyzkum je
tak moZny pouze na nadbytecnych embryich, kterd vznikla pti poskytovani sluzby
asistované reprodukce. Pro takovy vyzkum je mozné pouzit embrya, kterd nejsou
star$i vice jak sedm dni. K vyzkumu je potfeba pisemného souhlasu od neplodného
paru, jejichz 1é¢bou ke vzniku nadbytecnych embryi doslo. Pied pouzitim lidskych
embryonalnich kmenovych bunék k vyzkumu je nutné, aby neplodny péar, od
kterého vyzkumné pracovisté nadbytecné embryo ziskalo, byl nalezité¢ poucen o

ucelu pouziti nadbyte¢ného embrya. Vytvaret tedy embrya pro potieby vyzkumu je

8 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentaf. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentate. ISBN
978-80-7400-178-9. s. 1509
8 Ust. § 2 pism.a) zdkona ¢. 227/2006 Sb., o vyzkumu na lidskych embryondlnich kmenovych
bunkach a souvisejicich ¢innostech a o zméné nekterych souvisejicich zakont
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zakazano. Jedinym moznym zpiisobem, jak ziskat lidské embryonalni kmenové

buiiky pro vyzkum je asistovand reprodukce.®®

S vyzkumem souvisi i pojem reprodukcniho klonovani. Reprodukéni
klonovani je stvofeni nového jedince, tedy nesmi dojit k jednani, které by v ramci

vyzkumu stvoftilo nového ¢loveéka.

4.1.3. Subjekt

S ohledem na znéni komentované skutkové podstaty se mize zdat, ze co se
tyce subjektu, musi zde byt splnéna podminka néjaké speciality subjektu, tedy, ze
se tohoto trestného ¢inu mize dopustit pouze néjaké kvalifikované pracovisté ¢i

¢lovek, avsak neni tomu tak.

Pachatelem tedy mize byt kterdkoli osoba, kterd naplni znaky skutkové
podstaty komentovaného ustanoveni.?® V této souvislosti je piiléhavé i zminit, ze
tohoto trestného ¢inu se mize dopustit v souladu s ust. § 7 zakona ¢. 418/2011 Sb.,

Zakon o trestni odpovédnosti pravnickych osob a Fizeni proti nim.%

4.1.4. Subjektivni stranka
Vztah pachatele a trestného ¢inu urcuje praveé subjektivni stranka, ktera je tvofena
fakultativnimi a obligatornimi znaky. Z teorie je zndmé, Ze obligatorni znak je
pouze zavinéni (Umysl a nedbalost), naproti tomu fakultativnich znakt je vice,

t&mito fakultativnimi znaky jsou pohnutka, cil a zamér.%?

Co se tyce tedy subjektivni stranky komentovaného trestného Cinu, resp. jejiho
obligatorniho znaku, tj. zavinéni, tento trestny ¢in mlZe pachatel spachat pouze
umyslné, nebot’ v souladu s ust. § 13 odst. 2 TrZ komentované ustanoveni nestanovi

vyslovné, Ze postaéi zavinéni z nedbalosti.®

4.1.5. Srovnani pivodni pravni dpravy S pravni ipravou sou¢asnou
Jak jiz bylo vySe zmifovano, ust. § 167 TrZ bylo urcitym zptsobem

pievzaté z ptivodni tpravy, tj. z ust. § 209b zakona ¢. 140/1961 Sb.%*

8 TESINOVA, Jolana, Toma$ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.239
% SAMAL, Pavel. Trestni zakonik: komentaf. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentafe. ISBN
978-80-7400-178-9. s. 1508
91 Ust. § 7 zakona €. 418/2011 Sb. ve znéni pozd&jsich predpist
9 KRATOCHVIL, Vladimir. Trestni pravo hmotné: obecné ¢ast. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck,
2012. Beckovy pravnické ucebnice. ISBN 978-80-7179-082-2., s. 275
9 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentaf. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentate. [ISBN
978-80-7400-178-9. s. 1509
% Ust. § 209b zakona ¢&. 140/1961 Sb. zni:
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Pokud dojde ke komparaci téchto dvou znéni je patrné, Ze soucasné znéni
se nikterak neodchylilo od znéni pivodniho, byt’ nebylo prevzaté doslovné, avSak

po obsahové strance se jedna o shodnou tpravu.

V ramci komparace téchto ustanoveni je ptiléhavé poukézat na skutecnost,
ze puvodni znéni oproti nové upraveé neobsahovalo dvé zakladni skutkové podstaty,
nebot’ vztah kjinému zvlaStnimu pfedpisu je definovan jednotlivé v ramci

,pismen*.

Co vsak dostalo urcitych zmén jsou udélované sankce. Oproti ptivodni
pravni upravé byly zvySeny tresty u kvalifikovanych skutkovych podstat, které
vyplyvaji z odst. 2 a 3 (piivodni tpravy, tj. zakon ¢. 140/1961 Sb.), nové jsou tyto
kvalifikované skutkové podstaty podiazeny pod odst. 3 a 4 (soucasné upravy, tj.
zakon ¢. 40/2009 Sb.) Jedna se o naprosto shodné znéjici kvalifikované skutkové
podstaty, avSak v piipad¢ soucasné pravni Gpravy, tedy za spachani ¢inu v odstavci
1 a 2 (v plvodni upravé oba tyto odstavce pouze jako odst. 1) jako clen
organizované skupiny ¢i spachani takového ¢inu opétovné, jsou stanovené vyssi
trestni sazby, konkrétné trest odnéti svobody Vrozmezi tfi az osmi let nebo
propadnuti majetku, oproti piivodni Upravée, ve které byl trest stanoven v rozmezi

jednoho roku az tii let (propadnuti majetku zde stanovené nebylo).

Obdobné byly tresty zvysené, pokud byl ¢in spachany v ramci organizované

skupiny pusobici ve vice statech nebo pokud pachatel pro sebe nebo pro jiné ziskal

,,(1) Kdo
a) provadi zakroky smérujici k vytvoreni lidského embrya pro jiny ucel nez pro prenesent
do Zenského organismu,
b) v rozporu se zvlastnim pravnim predpisem pouzije pro vyzkum lidské embryo nebo vetsi
mnozstvi lidskych embryondlnich kmenovych bunék nebo jejich linii,
¢) v rozporu se zvlastnim pravnim predpisem doveze nebo vyveze lidské embryo nebo veétsi
mnozstvi lidskych embryondlnich kmenovych bunék nebo jejich linii,
d) prenese vytvorené lidské embryo do delohy jiného zivocisného druhu,
e) v rozporu se zvlastnim pravnim predpisem prenese lidsky genom do bunék jiného
zivocisného druhu nebo naopak, nebo
) behem vyzkumu na lidskych embryonalnich kmenovych buiikach provadi s témito
bunkami manipulace smerujici k vytvoreni nového lidského jedince (reprodukcni
klonovani),
bude potrestan odnétim svobody az na tri léta nebo zakazem cinnosti.
(2) Odnetim svobody na jeden rok az tii léta nebo zdkazem cinnosti nebo penézitym trestem bude
pachatel potrestan,
a) spdchd-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizované skupiny,
b) spacha-li takovy cin opétovné, nebo
¢) ziska-li takovym cinem pro sebe nebo pro jiného znacny prospech.
(3) Odnétim svobody na tri léta az osm let nebo propadnutim majetku bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 ve spojeni s organizovanou skupinou piisobici ve
vice statech, nebo
b) ziska-Ii takovym ¢inem pro sebe nebo pro jiného prospéech velkého rozsahu.
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prospéch velkého rozsahu. Nyni Ize za spachani takové Cinu udélit trest odnéti
svobody v rozmezi péti az dvanacti let, namisto tfi az osmi let, které byly obsazeny
V puvodni pravni Gpravé. Co se tyce propadnuti majetku, do nové upravy toto bylo

reflektovano totozné.

4.1.6. Druhy tresta

V ramci trestniho prava jsou sankce ulozeny pachateli za kazdé trestné
protipravni jednani, kterého se pachatel dopusti, nebot’ pravni normy trestniho
prava jsou postaveny na systému tripartizace pravni normy (hypotéza, dispozice,

sankce).

Trestni zdkonik stanovuje taxativni vycet tresti, které lze uzit za spachani
trestného ¢inu.® Tyto tresty lze za trestny ¢in ulozit i kumulativng, tedy vice trestl
vedle sebe za spachani trestné¢ho ¢inu, avSak pouze za ur¢itych podminek, tj. nelze
ulozit trest odnéti svobody vedle trestu doméciho vézeni nebo trestu obecné
prospeSnych praci. Déle nelze ulozit vedle trestu propadnut majetku penézity trest,
té7 nelze uzit aplikaci trestu vyhosténi vedle zakazu pobytu.® Lze konstatovat, Ze
tyto podminky ukladani trestd vychazeji ze samotné podstaty trestd samotnych,
nebot’ trest odnéti svobody, s trestem domaciho vézeni jsou tresty uréené k omezeni
pohybu pachatele, tedy nelze z podstaty véci nafidit pachateli trest domaciho vézeni

a zaroven trest odnéti svobody, nebot’ by jejich kumulativni splnéni nebylo mozné.

Nicméné, je tedy potfeba komentovat, jaké snakce se uplatni v ramci
citovaného ustanoveni. Jak jiz bylo feceno, ust. § 167 TrZ obsahuje dvé zakladni
skutkové podstaty, avSak zakon za zakladni skutkovou podstatu dovoluje ulozit
naprosto totozny trest, nebot’ v ust. § 167 odst. 1 je zakotveno, Ze pfi naplnéni pism.
a), b) i ¢) tohoto odstavce bude pachatel potrestan trestem odnéti svobody az na tfi
1éta nebo zékazem &innosti (Ize uloZit oba tyto tresty vedle sebe).®” Ust. § 167 TrZ
V odstavei 2 (druhd skutkova podstata) slovy ,,stejné bude potrestan® naprosto
totozny trest shodny v odstavci 1.% Za naplnéni zakladni skutkové podstaty tedy

soud ma relativné dispozicni moznost ud¢lit jiné tresty a trest odnéti svobody

ptipad¢ viibec neudélit.

% Ust. § 52, zdkona &. 40/2009 Sb., ve znéni pozd&jsich piedpisii

% Ust. § 53 odst. 1 zakona &. 40/2009 Sb. ve znéni pozd&jsich piedpisii

9 Ust. § 167 odst. 1 a 2 zakona &. 40/2009 Sb. ve znéni pozdé&jsich predpisti
% Tamtéz
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Komentované ustanoveni dale zakotvuje ve svych kvalifikovanych
podstatach (odst. 3 a 4) povinnost udé€leni trestu odnéti svobody. Pro odstavec 3 je
stanoveno rozmezi tfi az osm let. Pro odstavec 4 je povinnost udélit trest odnéti
svobody na pét az dvanact let. Tim vSak neni vylouceno, ze soud mtize udélit
podminény odklad vykonu trestu odnéti svobody, avSak pouze za podminek
stanovenych v ust. § 81 odst. 1 TrZ, tedy v ptipadé, ze udéleny trest odnéti svobody
neptevysuje tii 1éta a vzhledem k osobé pachatele a jeho pomérim bude mit soud

za to, Ze neni tfeba vykone nepodminéného trestu odnéti svobody.%

4.1.7. Vyvojova stadia trestného ¢inu
Jednani pachatele ma urcit faze, na zdklad€ kterych miize dojit k naplnéni skutkové
podstaty trestného ¢inu. Z pohledu trestnépravni relevantnosti téchto stadii je
muzeme rozdé€lit na stadia, za kterd nejsou trestnépravné odpovidajici a na ty, co

trestnépravné relevantni jsou.%

Co se tyce stadii, ktera nejsou trestnépravné relevantni, jedna se o pouze pojeti

myslenky trestny &in spachat a projeveni umyslu navenek.%!

Relevantni stadia trestného Cinu, kterd jsou z pohledu trestnépravnosti vyznamna,
se déli na pfipravu, pokus a dokonani trestného ¢inu. Co se ty¢e dokonani a pokusu
spachani trestného ¢inu, ty jsou trestné vzdy.'%? Pokus jde tedy o pokus spachani
trestné ¢inu nedovoleného nakladéani s lidskym embryem nebo genomem, ten je

trestny vzdy.

Ptiprava je trestnd za podminek stanovenych v § 20 TrZ. Definice pfipravy je
stanovena v ust. § 20 odst. 1 TrZ. Ptiprava je tedy trestna pro spachani trestné¢ho
komentovaného trestného €inu, nebot’ pfiprava je trestna za piedpokladu, Ze je u
pfedmétného trestného ¢inu vyslovné uvedeno a komentovany trestny ¢in tuto
podminku stanovuje v ust. § 167 odst. 5 TrZ. Druha podminka, kterd musi byt

splnéna je, Ze se musi jednat o zvIast zdvazny zlocin.1%®

S ohledem na vySe uvedené podminky je tedy pfiprava ndmi komentovaného

trestného Cinu trestnd pouze za predpokladu, ze dojde pachatelem ptipravou k

9 Ust. § 81 odst. 1 zakona &. 40/2009 Sb. e zné&ni pozd&jsich predpisii
100 SAMAL, Pavel. Trestni pravo hmotné. 7., preprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7, s. 237-240
101 Tamtéz
102 SAMAL, Pavel. Trestni pravo hmotné. 7., pfeprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7, s. 237-240
103 Ust. § 20 zékona ¢&. 40/2009 Sb.
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naplnéni kvalifikované skutkové podstaty dle ust. § 167 odst. 4 TrZ. V ostatnich

ptipadech, zejm. pfiprava k naplnéni zdkladni skutkové podstaty trestna neni.

Zavérem je potfeba komentovat, ze v pfipad¢, ze dojde k naplnéni dalSiho
vyvojového stadia trestného cCinu, tedy k pokusu nebo dokonéni, je ptiprava

konzumovan4 témito dal§imi vyvojovymi stadii.l%*

4.1.8. Zavérec¢né shrnuti/pojednani ust. § 167 TrZ

Nedovoleného nakladani s lidskym embryem a lidskym genomem se
dopusti kazdy, kdo pouzije pro vyzkum lidské embryo nebo vétsi mnozstvi lidskych
embryonalnich bunék nebo jejich linii, kdo doveze nebo vyveze lidské embryo nebo
vetst mnozstvi lidskych embryonélnich bunck nebo jejich linii nebo kdo ptenese
lidsky genom do bun¢k jiného zivocisného druhu ¢i naopak. Pachatel tohoto
trestného ¢inu bude potrestan odnétim svobody az na tfi 1éta nebo zakazem

¢innosti. 10

Ust. § 167 odst. 1 pism. a) stanovi, ze kdo pouzije pro vyzkum lidské
embryo nebo mnozstvi lidskych embryonalnich kmenovych bunék nebo jejich linii
V rozporu s jinym pravnim ptedpisem, bude potrestan odnétim svobody az na tfi
léta nebo zdkazem cinnosti. Podminky vyzkumu na lidskych embryonalnich
buiikach jsou obsazeny v ust. §3 zdkona ¢. 227/2006 Sb. Na zaklad¢ tohoto zdkona
1ze vyzkum provadét pouze na zéklade povoleni vydaného Ministerstvem Skolstvi,
mladeze a télovychovy. Vyzkum je mozné provadét pouze na pracovistich
uvedenych v povolenich k vyzkumu na lidskych embryonalnich kmenovych
bunikach. (zdkon ¢. 227/2006 Sb.) - §3 odst. 1. Trestného ¢inu se dopusti ten, kdo
pouzije pro vyzkum lidské embryo nebo vEtsi mnozstvi embryondlnich bunck
V rozporu s timto zdkonem.

Ust. § 167 odst. 1 pism. b) stanovi, Ze kdo v rozporu s jinym pravnim
piedpisem doveze nebo vyveze lidské embryo nebo vétsi mnozstvi lidskych
embryonalnich kmenovych bun€k nebo jejich linii, bude potrestan odnétim
svobody az na tfi 1éta nebo zdkazem Cinnosti. Na zéklad¢é zdkona ¢. 227/2006 Sb.,
mohou byt lidské embryonalni kmenové buiiky do Ceské republiky dovezeny pro
vyzkumné tucely pouze ve formé jejich linie, tento dovoz podléhd povoleni

ministerstva. Toto povoleni je udéleno pravnické osob¢, ktera zada o povoleni

104 SAMAL, Pavel. Trestni pravo hmotné. 7., pfeprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7, s. 237-252
105 Tamtéz
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k vyzkumu. Vyvoz lidskych embryonalnich bunék je mozné téZ na zakladé
povoleni k vyzkumu. Trestného ¢inu se dopusti ten, kdo doveze ¢i vyveze lidské
embryonalni kmenové buiiky v rozporu s timto zakonem.

Ust. §167 odst. 1 pism. ¢) stanovi, ze ,,kdo v rozporu s jinym prdvnim
predpisem prenese lidsky genom do bunék jiného Zivocisného druhu nebo naopak,
bude potrestan odnétim svobody aZ na tii léta nebo zdkazem cinnosti. ** 1%

Ust. § 167 odst. 2 pism. a) stanovi, ze ,,odnétim svobody az na tri léta nebo
zdkazem cinnosti bude potrestan ten, kdo provede zakroky smérujici k vytvoreni
lidského embrya pro jiny iicel nez pro preneseni do Zenského organismu. “** | Timto
prenosem se rozumi takovy postup, na zakladé kterého dojde k prenosu embrya do
pohlavnich organu Zeny, ktakové situaci muze dojit pouze v ramci zdkroku
asistované reprodukce. Pokud je lidské embryo vytvdreno za jinym ucelem, jedna
se o trestny cin. “1%

§ 167 odst. 2 pism. b) stanovi, Ze ,,odnétim svobody az na tii léta nebo
zdkazem cinnosti bude potrestan ten, kdo prenese vytvorené lidské embryo do
délohy jiného zivocisného druhu.* | Jinym Zivocisnym druhem se v tomto pripadé
rozumi kazdy zZivocisny druh odlisny od lidského, ktery ma délohu, organ, ve kterém
se embryo vyviji. “* 109

§ 167 odst. 2 pism. c) stanovi, ze odnétim svobody az na tfi 1éta nebo
zdkazem cinnosti bude potrestdn ten, kdo béhem vyzkumu na lidskych
embryonalnich kmenovych buiikdch provadi stémito bunikami manipulace
sméfujici k vytvofeni nového lidského jedince (reprodukéni klonovani)t®,
Reprodukéni klonovani je postup, pomoci kterého dochazi k takové manipulaci
s buitkami, ktera vede k vytvofeni nového jedince. Medicinské pravo str. 239. Cl. 1
odst. 1 dodatkového protokolu k imluvé na ochranu lidskych prav a dustojnosti
lidské bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny o zakazu klonovani
lidskych bytosti stanovi, ze kazdy zékrok, jehoz ucelem je vytvoftit lidskou bytost,

ktera je geneticky shodna s jinou lidskou bytosti, zivou ¢i mrtvou, je nepiipustny.

106 Ust. § 167 odst. 1 a 2 zakona ¢. 40/2009 Sb. ve znéni pozdgjsich predpisi
107 Tamtéz
108 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentafe. ISBN
978-80-7400-178-9.5.1508
109 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentate. ISBN
978-80-7400-178-9.5.1510
110 TESINOVA, Jolana, Tomas DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.239
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4.2. Trestné Ciny proti téhotenstvi Zeny
Jak jsem jiz vySe uvedla, s asistovanou reprodukci vyjma ust. § 167 TrZ
souvisi 1 jiné trestné Ciny. Je asi nesporné, ze trestné ciny souvisejici s t€hotenstvim
zeny nepochybné¢ souviseji s asistovanou reprodukei, byt nemusi vylozené souviset

explicitn€, avSak o implicitni souvislosti nemtize byt pochyb.

Trestni zakonik zna celkem Ctyii trestné Ciny, které slouzi k ochrané
té¢hotenstvi zeny, nebot’ jsou namifeny proti jednani pachatele, které by meélo za

nasledek ovlivnéni t¢hotenstvi Zeny.

Chranénym zdjmem je zde pocinajici lidsky Zivot, proto je trestan jakykoliv
nedovoleny zasah, ktery by tento Zivot mohl ukoncit. Skutkové podstaty téchto
Ctyfech trestnych ¢int jsou formulovany logicky za sebou tak, aby vyjadiily stupen
ochrany kli¢iciho lidského zZivota. Zde zalezi na tom, zda je t¢hotenstvi pieruseno
s nebo bez souhlasu t¢hotné Zeny ¢i zda se jedna o pomoc ¢i svadéni téhotné Zeny

k umélému preruseni t¢hotenstvi.

Skupinou téchto trestnych ¢inli jsou trestné ¢iny upravené v ust. § 159 7 §
163 TrZ. Konkrétné se jedna o trestny ¢in nedovoleného piferuSeni t¢hotenstvi bez
souhlasu t€hotné zeny dle § 159 TrZ, trestny ¢in nedovoleného pieruSeni téhotenstvi
se souhlasem téhotné Zeny dle § 160 TrZ, trestny ¢€in pomoci t€hotné Zené
k umélému pteruseni t€¢hotenstvi dle § 161 TrZ, trestny €in svadéni téhotné Zeny

k umélému pteruseni t¢hotenstvi dle § 162 TrZ.

r .z

Objektem trestnych ¢ini proti téhotenstvi Zeny je klicici Zivot a zdravi
téhotné Zeny, které je témito zakroky téz ohroZeno. Na zaklad¢ ustanoveni § 122
odst. 2 pism. g) je vyvolani potratu nebo usmrceni plodu povazovano za tézkou

Ujmu na zdravi.

Za preruseni téhotenstvi se povazuje jakykoliv zdkrok, ktery sméiuje
k usmrceni lidského plodu. Nezalezi na tom, jakym zptsobem byl plod usmrcen,
zda chemicky ¢i mechanicky, podstatnou nélezitosti je, aby bylo t¢hotenstvi

preruseno nedovoleng, tedy v rozporu se zakonnymi piedpisy. 1!

U SAMAL, Pavel. Trestni pravo hmotné. 7., pieprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7.5.578
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4.3. Neopravnéné odebrani tkani a organi, nedovolené nakladani
S tkanémi a organy, odbér tkani, orgianu a provedeni transplantace za
uplatu (§164 az § 166 TrZ)

Déle lze konstatovat, ze téZ s asistovanou reprodukci souviseji uz jen

z povahy véci v této kapitole citované trestné Ciny.

Tyto trestné Ciny jsou upraveny v §164 az § 166 TrZ. Do trestniho zdkoniku
byly zafazeny na zakladé Umluvy o lidskych pravech a biomedicing a na zakladé
Dodatkového protokolu k Umluvé o lidskych pravech a biomedicing o zékazu
klonovani lidskych bytosti. Pied podanim obecného ptrehledu téchto trestnych ¢ind
bych zde rada zminila zdkon ¢. 258/2002 Sb., o darovani, odbérech a
transplantacich tkani a orgdnd a o zméné nekterych zakonti neboli transplantacni
zakon. Tento zakon zakotvuje pravni upravu darovani, odbéri a transplantaci tkani
a orgdni. Dal§im vyznamnym pravnim pfedpisem v této oblasti je zdkon ¢.
296/2008 Sb., o zajisténi jakosti a bezpecnosti lidskych tkani a bunék urcenych
k pouziti u clovéka a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkonl neboli zédkon o
lidskych tkanich a bunikéch. Tento zdkon upravuje problematiku zajisténi jakosti a
bezpecnosti lidskych tkani a bun¢k uréenych k pouziti u ¢loveka, poptipadé ke
zhotoveni produktd z lidskych tkani, nebo lidskych bunék urcenych k pouziti u
clovéka, a to pii jejich darovani, opatfovani, vySetiovani, zpracovani, skladovani a
distribuci. Zadkon. Aby bylo moZné €iny souvisejici s odbérem tkéani, bunék nebo
organi povazovat za trestné, je tieba existence rozporu zejména s témito dvéma

predpisy.

Trestné Ciny neopravnéného odebrani tkani a organt dle § 164 TrZ,
nedovoleného nakladani s tkdnémi a orgény dle § 165 a odbéru tkanég, organu a
provedeni transplantace za uplatu dle § 166 TrZ rozliSujeme dle objektu trestného
¢inu. Pfedmétem utoku trestného ¢inu neopravnéného odebrani tkani a organt dle
§ 164 TrZ je zivy ¢lovek a predmétem utoku trestného ¢inu nedovoleného nakladéani
s tkanémi a organy dle § 165 je mrtvy ¢lovek. Pokud je naplnéna skutkova podstata
trestného Cinu odbéru tkan€, organu a provedeni transplantace za tplatu dle § 166

TrZ, je postizeno tzv. obchodovani s lidskymi organy.!'?

12 SAMAL, Pavel. Trestni pravo hmotné. 7., pieprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7.5.580

44



4.4. Usmrceni z nedbalosti

Trestny ¢in usmrceni z nedbalosti je jednim z trestnych ¢ind proti zivotu a
zdravi. Je upraven v §143 trestniho zakoniku. Jeho objektem je lidsky Zivot, stejné
jako u ostatnich trestnych ¢int v hlavé I, ¢im se ale od ostatnich trestnych ¢int je
forma zavinéni. Od tézkého ublizeni na zdravi se tento trestny Cin lisi tim, Ze jeho
nasledkem je smrt ¢loveéka, tudiz se 1i8i i pfisn€jSimi sankcemi. Tento trestny ¢in
muze byt zpuisoben jak konanim, tak opomenutim. Pachatelem muize byt kterdkoliv
fyzické osoba. Po subjektivni strance se vyzaduje nedbalost, pachatel se tedy musi
dopustit jedndni, o némz pfinejmensim mél a mohl védét, ze jim miize zpusobit
smrt ¢loveka.!'? Pachatel tedy nema v imyslu svym jednanim zp@sobit jinému smrt
¢i tézkou ujmu na zdravi ani mu ublizit na zdravi. Smrt tedy nastava v dusledku
nedbalosti pachatele, timto se také tato skutkova podstata odliSuje od vrazdy, zabiti
a od dal§ich imyslInych trestnych ¢inti s obdobnym nasledkem.''* Pojem smrt je
vykladan na zaklad¢ poznatka 1ékatské védy jako biologicka smrt mozku, coz je
takovy stav organismu, u kterého je obnoveni vsech Zzivotnich funkci jiz

vylougeno. 11

4.4.1. Usmrceni pro poruseni duleZité povinnosti
Trestny ¢in, ktery nepochybné souvisi téZ s 1€katskou problematikou, tedy 1

s asistovanou reprodukei, je usmrceni pro poruseni diilezité povinnosti.

Ust. § 143 odst. 2 TrZ stanovi, Ze kvalifikovanou skutkovou podstatu tohoto
trestného ¢inu miZe naplnit pachatel v ptipad¢, Ze porusi dilezitou povinnost, ktera
vychazi z jeho povolani, zaméstnani, postaveni ¢i funkce. Dale dilezitou povinnost
muze porusit pachatel, pokud mu je takova povinnost ulozena ze zakona.
V takovém ptipadé pachateli hrozi trest odnéti svobody (vyjma jinych tresti)
Vv rozmezi jednoho roku az Sesti let.*® | Odnétim svobody na jeden rok az Sest let
bude pachatel potrestan, spacha-li c¢in uvedeny v odstavci 1 proto, Ze porusil
diilezitou povinnost vyplyvajici z jeho zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce

nebo ulozenou mu podle zakona. '

U3 SAMAL, Pavel. Trestni prdvo hmotné. 7., pieprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7.str.554
14 TESINOVA, Jolana, Tomas DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.383
115 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentate. ISBN
978-80-7400-178-9.s. 1335-1336
116 Ust. § 143 zakona &. 40/2009 Sb. ve znéni pozdg&jsich predpist
17 Ust. § 143 zakona &. 40/2009 Sb. ve znéni pozdg&jsich predpist
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S ohledem na specifi¢nost této kvalifikované podstaty je potieba rozebrat,
co znamena pojem ,,dtlezitd povinnost“. Komentaf k trestnimu zékoniku uvadi, ze
,,za porusSeni dulezité povinnosti ve smyslu § 143 odst. 2 neni mozné mechanicky
povazovat poruseni jakéhokoliv predpisu, ale jen takové povinnosti, jejiz poruseni
ma zpravidla za nasledek nebezpeci pro lidsky Zivot, jestlize tedy jejim poruseni ma
zpravidla za nasledek nebezpeci pro lidsky zZivot, jestlize tedy jejim porusenim miize

snadno dojit k takovému nasledku. “''8

Za poruseni dilezité povinnosti pti poskytovani zdravotni péce nejCastéji se
vyskytujici mizeme povazovat napiiklad nedostatecné zajisténi odborné péce,
nedostatek odbornych znalosti a piecenéni vlastnich schopnosti, hruby
diagnosticky omyl a chyby v diagnostice, chyby pfi provadéni zakroku, nespravné
podani 1é¢ivého ptipravku, nedostate¢ny dozor a nedostatky v organizaci prace,

nedostate¢né vedeni zdravotnické dokumentace.

Avsak za poruseni dulezité povinnosti nelze bez dalsiho povazovat poruseni
jakéhokoli predpisu, nebot’ se jednd o poruseni povinnosti, které¢ zvySuji stupen
spoleCenské nebezpecnosti, tedy takové poruseni zapfiCini nebezpe¢i na Zivoté
nebo zdravi. Tedy, aby doslo k naplnéni trestného ¢inu jehoZ obsahem je poruseni
dulezité povinnosti, musi byt predné¢ a dikladné zkoumana pti¢inna souvislost mezi

nasledkem a poruseni této pii¢inné souvislosti.'?°

Tedy vznik trestnépravni odpoveédnosti 1ékate 1ze pouze dovodit za téchto

predpokladi:

»1l. jeho jednani musi byt v rozporu s povinnostmi lékare poskytovat ucelnou a

hodnotnou péci,
2. takové jednani musi byt lékarem zavinéné nejméné z nedbalosti,

3. nasledek relevantni z pohledu trestniho prava musi byt v pricinné souvislosti

s timto jedndanim. “*?*

18 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentafe. ISBN
978-80-7400-178-9.s. 1340-1341

119 TESINOVA, Jolana, Tomas DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.384

120 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu, sp. zn. 8 Tdo 193/2010, dostupné v systému ASPI

121 Tamtéz
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4.5. Trestné Ciny proti zdravi (§145 az § 148)
45.1. § 147 TrZ, tézké ubliZeni na zdravi z nedbalosti a § 148 TrZ,

ubliZeni na zdravi z nedbalosti
Muze se mize stat, ze zdravotnicky personal pfi zdravotnim zakroku, tedy i
pfi provadéni asistované reprodukce pochybi, a to takovym zplsobem, Ze toto
pochybeni mtize mit velice vazny nasledek, s asistovanou reprodukci souvisi i
trestné cCiny tézkého ublizeni na zdravi z nedbalosti a ublizeni na zdravi

Z nedbalosti.

Trestné Ciny ubliZzeni na zdravi z nedbalosti (§ 148) a tézké ubliZeni na
zdravi z nedbalosti (§ 147) patii do skupiny trestnych ¢inll proti zivotu a zdravi,
jejich objektem je tedy lidské zdravi. Rozdil v téchto trestnych Cinech spociva ve
stupni zdvaznosti nasledku nebo formé zavinéni. RozliSujeme tmysIné spachané
tézké ublizeni na zdravi (§ 145), imyslné spachané ublizeni na zdravi (§146), tézké
ubliZzeni na zdravi z nedbalosti (§ 147) a ublizeni na zdravi z nedbalosti (§ 148). Pro
ucely této prace Casteéné rozebereme trestny Cin té€zkého ublizeni na zdravi

z nedbalosti a trestny ¢in ubliZzeni na zdravi z nedbalosti.??

Urcité je tfeba vymezit rozdil mezi trestnym cinem téZkého ubliZeni na
zdravi z nedbalosti a ubliZenim na zdravi z nedbalosti. Rozdil mezi témito trestnymi
¢iny spociva v nésledku, resp. v jeho zavaznosti. Ublizenim na zdravi se rozumi
stav, kdy porucha zdravi poSkozenému znesnadiiuje bézny zpiisob Zivota. Zaroven
se jednd o stav, ktery vyzaduje oSetieni Iékate. Naproti tomu tézka ijma na zdravi
poskozenému zpusobi vazné onemocnéni ¢i vaznou poruchu zdravi, ktera citelné

zasahuje do obvyklého zptisobu Zivota.

V ptipadé€ posouzeni ujmy na zdravi z nedbalosti I€kate je tieba vychazet z
nekolika podstatnych okolnosti. Neni mozné vychazet jen z toho, jaké ijma byla
poskozenému zpiisobena, ale piedevsim je tfeba vychazet z toho, jaka ptic¢ina mu
pfedchazela, jaké potize z ni nastaly, dale je tieba posuzovat zdvaznost a délku
trvani omezeni obvyklého zptisobu zivota, jakym zptisobem lécba probihala a jak

dlouho trvala. Souhrnné fe¢eno, vychazi se ze stavu pred poskozenim.!%3

122 SAMAL, Pavel. Trestni pravo hmotné. 7., pieprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7.
123 TESINOVA, Jolana, Tomas DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.378,388
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Situaci, kterd mize v Iékaiském prostiedi nastat, ackoliv je to situace velice
vyjimec¢na a malo pravdépodobnad, je privilegovana skutkové podstata ublizeni na
zdravi z omluvitelné pohnutky, ktera je zakotvena v ust. § 146a TrZ. Vzdy se jedna
o selhani konkrétniho zdravotnického pracovnika, nikoliv celého zdravotnického
zafizeni. Jedna se o situaci, kdy je poskozenému zplisobena ijma na zdravi z uleku,
silného rozruSeni, strachu, jedna se tedy o spontanni reakci na velice stresujici

situaci.t?*

45.1.1. Tézké ubliZeni na zdravi z nedbalosti
Trestny ¢in tézkého ublizeni na zdravi je fazen mezi trestné ¢iny poruchové,
znakem skutkové podstaty je v tomto piipadé t€inek v podobé poruchy. Poruchou

je v tomto piipadé¢ tézka (jma na zdravi.

Té&zké ublizeni na zdravi z nedbalosti je upraveno v ust. § 147 TrZ. Toto
ustanoveni obsahuje jak zékladni skutkovou podstatu, tak i dvé kvalifikované
skutkové podstaty. Ust. § 147 odst. 1 TrZ stanovi, ze ,,kdo jinému z nedbalosti
zpusobi tézkou ujmu na zdravi, bude potrestan odnétim svobody az na dvé 1éta nebo
zakazem Cinnosti. Z ust. § 147 odst. 2 TrZ vyplyva, ,,Ze odnétim svobody na Sest
mésicii az ctyri léta nebo penéZitym trestem bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci 1 proto, Ze porusil dileZitou povinnosti vyplyvajici z jeho
zaméstnani, povoldni, postaveni nebo funkce nebo ulozenou mu podle zdakona. “
Tento trestny ¢in muze byt spachan jak konanim, tak opomenutim. Opomenuti
muze spocivat napiiklad pii povinnosti lékafe dostatecné vysettit lehce zranéného

pacienta, které povede k t&7ké ujmé na zdravi.'?®

Co se tyce subjektivni stranky tohoto trestného ¢inu, rozhodujicim prvkem
je nedbalost. Je tedy podstatné ,,zda pachatel védet nebo vedét mohl a mél, Ze
porusenim nekterého predpisu bude jednat za takovych okolnosti, Ze tim miizZe

zpiisobit nasledek uvedeny ve zvlastni casti trestniho zakoniku. 12

124 TESINOVA, Jolana, Toma§ DOLEZAL a Radek POLICAR. Medicinské pravo. 2. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2019. ISBN 978-80-7179-318-2.5.390

125 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentafe. ISBN
978-80-7400-178-9.5.1390

126 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentar. Praha: C.H. Beck, 2010. Velké komentare. ISBN
978-80-7400-178-9.5.1391
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45.1.2. UbliZeni na zdravi z nedbalosti
Ust. §148 odst. 1 trestniho zakoniku stanovi, ze ,,kdo jinému z nedbalosti
ublizi na zdravi tim, zZe porusi dilezitou povinnost vyplyvajici z jeho zaméstnani,
povolani, postaveni nebo funkce nebo ulozenou mu podle zakona, bude potrestan

odnétim svobody az na jeden rok nebo zdakazem cinnosti.

4.6. Dalsi trestné ¢iny souvisejici s asistovanou reprodukci

4.6.1. Neopravnéné nakladani s osobnimi udaji

Dal$im trestnym ¢inem, ktery S provedenim asistované reprodukce souvisi,
byt se dle mého nazoru jednd o implicitni souvislost, je trestny ¢in neopravnéného
naklddani s osobnimi udaji, nebot pii jakémkoli zdravotnickém zakroku
zdravotnicky persondl a zdravotnické zatfizeni naklada s osobnimi udaji pacienta.
S ohledem na tuto skute¢nost se zdravotnicky personal pii vykonu asistované
reprodukce miiZze dopustit i citovaného trestného ¢inu, nebot’ pti vykonu asistované

reprodukce ke zpracovani osobnich tdaji dochazi.

Trestny ¢in neopravnéného nakladani s osobnimi udaji je zakotven v ust. §
180 TrZ, jez obsahuje jako nami nejvice komentované ustanoveni § 167 TrZ dvé
skutkové podstaty, a to vodst. 1 a 2. Smedicinskou problematikou, resp.
s asistovanou reprodukci bude souviset pouze skutkovd podstata uvedena
V odstavci 2 tohoto ustanoveni, nebot’ skutkova podstata obsazena v odstavci 1
muze byt naplnéna pouze specialnim subjektem, tj. mize k ni dojit pouze pfii

vykonu vetejné moci, coz zdravotnické zatizeni neni.

AvSak knaplnéni skutkové podstaty uvedené v odst. 2 citovaného
ustanoveni je téZ potieba specialniho postaveni, tj. specidlni subjekt, nebot’ se jedna

o subjekt, jez ma statem uloZenou nebo uznanou povinnost mléenlivosti.*?’

Tento trestny ¢in je upraven v § 180 trestniho zadkoniku. Ten v odst. 1
stanovi, ze ,,kdo, byt' i z nedbalosti, neoprdavnéné zverejni, sdéli, zpristupni, jinak
zpracovava nebo si prisvoji osobni udaje, které byly o jinem shromazdené
v souvislosti s vykonem verejné moci, a zpiisobi tim vaznou ujmu na prdavech nebo
opravnénych zajmech osoby, jiz se osobni udaje tykaji bude potrestan odnétim
svobody az na tri léta nebo zakazem cinnosti.“ \V odst. 2 pak stanovi, Ze ,,stejné
bude potrestan, kdo, byt i z nedbalosti, porusi statem uloZzenou nebo uznanou

povinnost mlcenlivosti tim, Ze neopravnéné zverejni, sdeli nebo zpristupni tieti

127 Ust. § 180 zakona &. 40/2009 Sb. ve znéni pozd&jsich predpisii
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osobé osobni udaje ziskané v souvislosti s vykonem sveho povolani, zaméstnani
nebo funkce, a zpusobi tim vaznou ujmu na pravech nebo opravnénych zdjmech

osoby, jiz se osobni udaje tykaji.*

Objektem tohoto trestného c¢inu je pravo obcana na ochranu pied
neopravnénymi dispozicemi s idaji o jeho osob¢. Toto pravo vychazi z ¢l. 10 odst.
3 Listiny zakladnich prav a svobod, podle které mé kazdy ob¢an pravo na ochranu
pied neopravnénym shromazd’ovanim, zvefejiovanim nebo jinym zneuzivanim

idajti o své osobé.1?8,

4.6.2. Poskozeni cizich prav

Trestny ¢in poskozeni cizich prav je upraven v § 181 trestniho zakoniku.
Objektivni stranka spociva v podvodném jednani, jehoz nésledkem je zplsobeni
vazné ujmy na pravech. Podvodné jednani miize mit dvé podoby, uvedeni v omyl

nebo vyuziti né¢iho omylu.?®

128 [ _istina zakladnich prav a svobod
129 SAMAL, Pavel. Trestni pravo hmotné. 7., pteprac. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN
978-80-7478-616-7.
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5. Komparace s upravami cizich stati — Slovenska republika

Dle mého nazoru je piiléhavé, aby diplomova prace obsahovala komparaci
komentované pravni Gpravy s pravni tpravou obdobnou, resp. komparaci s pravni
upravou komentovaného institutu. S ohledem na téma této prace, nebot’ téma je
zaméfené na asistovanou reprodukci z pohledu trestniho prava, je pfihodné provést
komparaci trestného ¢inu nejblize podobného Ceské pravni upravé obsazeného v §

167 TrZ, tj. nedovolené nakladani s lidskym embryem a lidskym genomem.

Nicméné s ohledem na sloZitost tohoto tématu, nebot’ toto téma neni zakotveno
pouze V kodexech trestniho prava, nybrz ma razantni pfesah do prava spravniho,
mezinarodniho i civilniho a s ohledem na skute¢nost, Ze u mnoha cizich statd
neexistuje dosud pravni Gprava trestniho prava, ktera reflektuje ochranu embrya a
lidského genomu vyplyvajici z Umluvy o lidskych pravech a biomediciné a jejich
dodatkt, jsem po dlouhé uvaze nakonec zvolila komparaci se slovenskou prévni
Gipravou, nebot’ Slovenska republika podobné jako Ceské republika reagovala na
vyse zminénou Umluvu, a zakotvila ochranu tohoto institutu alespon &asteéné jako

Ceska republika do trestniho kodexu.

Jak jiz bylo feceno, problematika ochrany embryi a lidského genomu piesahuje i
do prava spravniho (€ast skutkové podstaty ,,dle jiného pravniho ptedpisu®),
sohledem na slozitost prolinani téchto prav vzhledem k podobnosti prava
slovenského s ceskym, byla i z tohoto diivodu zvolena komparace prave s Gpravou

slovenskou.

V prvé tadé je pitihodné komentovat pravni Gpravu souvisejici s asistovanou
reprodukei na arovni ustavnich zdkonl. Obdobné jako v Ceské pravni Uprave, i
slovenska pravni Gprava mé zakotvenou v Ustavnich zakonech ochranu lidského
Zivota. Jedna se o Ustavni zékon &. 460/1992 Sb., Ustava Slovenskej republiky.
Pravo na ochranu Zivota je kodifikovano pravné v ¢l. 15 odst. 1 Ustavy Slovenskej
republiky.’®® Z tohoto ustanoveni je patrné, Ze ochranu lidského Zivota poziva
¢lovek jiz pred narozenim. Jednd se tedy o obdobné zakotveni ochrany lidského
zivota (nepochybné tato ochrana souvisi i s vykonem asistované reprodukce) jako

V tprave Ceské.

130 1. 15 odst. 1 Ustavniho zakona &. 460/1992 Sb. ve znéni pozd&jsich piedpisi zni:
~Kazdy ma pravo na Zivot. Ludsky Zivot je hodny ochrany uz pred narodenim.*
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Déle co se tyce trestnépravni problematiky asistované reprodukce, je takova
ochrana ¢éaste¢n¢ zakotvena v zakoné ¢. 300/2005 Z. z., trestny zdkon. Samotného
zakotveni ochrany embrya ¢i lidského genomu zakon ¢. 300/2005 Z. z. obsahuje
Vv mensi mife nezli v Ceské pravni aprave. Jak jiz bylo vyse zminéno, mnoho cizich
stati nedisponuje trestni pravni Gpravou na ochranu lidského genomu a embryi,
avsak alespon slovenska pravni uprava obsahuje ¢aste¢nou, byt’ dle mého nazoru
neuplnou, ochranu lidskych embryi a genomu, nybrz pojednava pouze o ochrané ve
smyslu reproduk¢éniho klonovani. Neobsahuje zminku o provadéni vyzkumu
lidskych embryondlnich kmenovych bunkéch ¢i jejich linii, ¢i ani zminku o vyvozu
nebo dovozu téchto kmenovych bunkach, ¢i pieneseni lidského genomu do jiného
druhu, které by byly v rozporu s jinym pravnim ptredpisem, avSak obsahuje obecné
ochranu proti nedovolenému vyzkumu lidského plodu nebo embrya, tzn. uprava,
kterd by odpovidala ust. § 167 odst. 1 TrZ ve slovenské pravni Gpravé obsazena

uréitym zptusobem je, byt odlisn€ od ¢eské pravni Gpravy.

Taktéz je odlisné ve slovenské pravni Uprave, vyjma jiz zminéného reprodukéniho
klonovani, obsazena ,kapitola®“ zabyvajici se ochranou v podobé nedovolen¢ho
preneseni lidského embrya do délohy jiného Zivocisného druhu, popi. ochrana
lidského embrya k zamezeni jiného ucelu nezli pfeneseni do zenského organismu.
Tedy ochrana, které vyplyva z § 167 odst. 2 pism. a) a b) TrZ je odli$né upravena
ve slovenské pravni upravé€, avSak jsem nazoru, Ze obsah je obdobny ¢eské pravni
uprave, opét se jedna o obecnéjsi formu (ve slovenské upravé, kterd neni takto

explicitné vyjadiena).

Jak jiz bylo konstatovano, ochrana obsazena ve slovenské upravé tykajici se
lidského genomu nebo lidskych embryi (tykajici se 1 asistované reprodukce) je

odlisna.

Vyse zminéna ochrana je obsazena v § 161 odst. 1 pism. b), nebot’ toto ustanoveni
zakazuje jakykoli experiment, vyzkum, potvrzeni hypotéz bez diivodu zdravotni
indikace nebo vykonani takového experimentu, vyzkumu ¢i potvrzeni hypotéz
V rozporu s jinym pravnim piedpisem/zakonnymi podminkami na lidském plodé
nebo zarodku.'®! Vykladem lze dospét, Ze v tomto ustaveni je zakotvena ochrana
lidského embrya a genu, nebot’ pokud kdokoli vykona v rozporu s jinym pravnim

pfedpisem takovy experiment, do ¢ehoZz spadd mimo jiné pifeneseni lidského

181 Ust. § 161 odst. 1 pism. b) zdkona &. 300/2005 Z. z.
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embrya nebo genomu do jiného Zzivoc¢iSného druhu, ¢i pouzije pro vyzkum

embryonalni buiiky, ktery je v rozporu s jinym pravnim piedpisem.

Co se tyCe pravni upravy dovozu a vyvozu lidského embrya nebo lidskych
embryonalnich kmenovych bun¢k, dle mého nazoru, slovenska uprava ochranu

V trestnim pravu nezakotvuje.

Ohledné reprodukéniho klonovani, tato ochrana proti reprodukénimu klonovani je
upravena v ust. § 161 odst. 2 zédkona ¢. 300/2005 Z. z. (pro uplnost je pod Carou
uvedeno celé jeho znéni)**? a odpovida tak svoji podobnosti éeské pravni upravé

ust. § 167 odst. 2 pism. ¢) TrZ.

Oproti ¢eské pravni tpraveé dle gramatického vykladu se slovenska pravni upravy
tykajici se oblasti reprodukéniho klonovani tvari ponckud Sifeji, nebot’ pachatel
bude potrestan vykona-li jakykoli zasah, ktery bude mit za cil vytvofit lidskou
bytost geneticky identickou s lidskou bytosti, avSak dle mého nazoru logickym
vykladem mtzeme dojit k zavéru, Ze se jednad o naprosto totoznou upravu, byt po
gramatické strance odlisn¢ upravenou. Lze tedy dospét k poznatku, ze zakladni
skutkové podstaty (pouze tykajici se reprodukcéniho klonovéni) jsou ve svém

vyznamu totozZné.

V piipadé kvalifikovanych skutkovych podstat tomu uz vSak tak neni.

Kvalifikovana skutkova podstata tohoto trestného ¢inu (tykajici se reprodukéniho

132 yst. § 161 zakona &. 300/2005 Z. z. zni:
., (1) Kto pod zamienkou ziskania novych medicinskych poznatkov, metdod alebo na potvrdenie
hypotéz, alebo na klinické skusanie lieciv vykondva bez povolenia overovanie novych
medicinskych poznatkov
a) napriek tomu, zZe je nim bezprostredne ohrozeny zivot alebo zdravie cloveka, ak nejde o
nevyhnutné vykony sposobilé zachranit jeho bezprostredne ohrozeny zivot, alebo
b) bez zdravotnej indikacie a bez suhlasu osoby, ktorej sa tyka, alebo ho vykonava na
osobach, na ktorych je overovanie bez zdravotnej indikacie zakdazané, alebo ho vykondva
na ludskom plode alebo zarodku, alebo ho vykonava v rozpore s inymi zakonnymi
podmienkami overovania bez zdravotnej indikacie,
potrestd sa odnatim slobody na jeden rok az pdt rokov.
(2) Odnatim slobody na tri roky az osem rokov sa pachatel potresta, ak vykonda akykolvek zdsah s
cielom vytvorit' ludsku bytost' v ktoromkolvek stadiu jej vyvoja geneticky identicku s inou ludskou
bytostou, ¢i zivou, alebo mrtvou.
(3) Odnatim slobody na pdt rokov az dvandst rokov sa pdachatel potrestd, ak spdcha ¢in uvedeny v
odseku 1 alebo 2
a) zavaznejSim sposobom konania,
b) na chranenej osobe, alebo
¢) ak ziska cinom uvedenym v odseku 1 alebo 2 pre seba alebo pre iného vdcsi prospech.
(4) Odnatim slobody na osem rokov az pditnast rokov sa pachatel potresta, ak ¢inom uvedenym v

odseku 1 sposobi tazki ujmu na zdravi alebo smrt.
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klonovani) je odliSna od upravy ceské. Kvalifikovana skutkova podstata je

upravena Vv ust. § 161 odst. 3 zakona ¢. 300/2005 Z. z.

Co se tyce kvalifikované skutkové podstaty, v prvé fadé bych chtéla uvést, ze
kvalifikovanou skutkovou podstatu pachatel naplni, spacha-li uvedeny ¢in na tzv.
chranéné osob¢. Chranéna osoba je ve smyslu tohoto ustanoveni upravena § 139
zakona ¢. 300/2005 Z. z., jez stanovuje taxativni vycet, které osoby ve smyslu
trestného zékona povazuji za chranéné osoby.'®® Chranénymi osobami jsou ve
smyslu ochrany reproduk¢éniho klonovani, dle mého nézoru, zejména dité a t¢hotna
zena (ve smyslu ust. § 139 odst. 2 zakona ¢. 300/2005 Z. z.). Avsak, aby doslo
K naplnéni kvalifikované skutkové podstaty, dle ust. § 139 odst. 2 zakona ¢.
300/2005 Z. z. jen v piipadg, Ze trestny ¢in byl spachany v souvislosti s postavenim,
stavem nebo vékem chranéné osoby (jinak toto znamena, ze musi existovat pti¢inna
souvislost mezi jednanim pachatele ve vztahu k tomuto specidlnimu postaveni

osoby). 134

Dale pachatel naplni kvalifikovanou skutkovou podstatu v ptipadé, ze trestny ¢in
spacha zavaznéjSim zpisobem chovani. Co slovensky trestny zdkon mysli

wvewr

2.1%% Ekvivalence s ¢eskou pravni tipravu se hleda ponékud slozité, nebot &eka

133 Ust. § 139 zakona ¢. 300/2005 Z. z.
134 Ust. § 139 zakona ¢&. 300/2005 Z. z. zni:
., (1) Chranenou osobou sa rozumie
a) dieta,
b) tehotnad zZena,
) blizka osoba,
d) odkadzana osoba,
e) osoba vyssieho veku,
1) chora osoba,
g) osoba pozivajuca ochranu podla medzindrodného prava,
h) verejny cinitel’ alebo osoba, ktora plni svoje povinnosti ulozené na zaklade zakona,
i) svedok, znalec, tlmocnik alebo prekladatel, alebo
J) zdravotnicky pracovnik pri vykone zdravotnickeho povolania smerujiuceho k zachrane
Zivota alebo ochrane zdravia.
(2) Ustanovenie odseku 1 sa nepouzije, ak trestny cin nebol spachany v suvislosti s postavenim,
stavom alebo vekom chranenej osoby.
135 Ust. § 138 zakona ¢. 300/2005 Z. z. zni:
wZavaznejsim sposobom konania sa rozumie pdchanie trestného cinu
a) so zbranou okrem trestnych cinov ukladnej vrazdy podla § 144, vrazdy podla § 145,
zabitia podla § 147 a § 148, usmrtenia podla § 149, ublizenia na zdravi podla § 155, §
156a§ 157,
b) po dihsi cas,
¢) surovym alebo tryznivym spésobom,
d) nasilim, hrozbou bezprostredného nasilia alebo hrozbou inej tazkej ujmy,
e) vlamanim,
) Istou,
g) vyuzitim tiesne, neskusenosti, odkdazanosti alebo podriadenosti,
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obdobné instituty zakotvuje téz (napf. ust. § 118, § 119, apod.).

Konec¢né i kvalifikovana skutkova podstata je téz naplnéna, pokud pachatel ziska
vetsi prospéch v pripadé spachéani trestného Cinu. Kategorizace prospéchu je
odvozena od ust. § 124 odst. 1 zdkona ¢. 300/2005 Z. z. Ziskéani prospéchu vSak
neni vazané na zpusobeni Skody, nebot’ ne vzdy, pokud pachatele ma z trestného
¢inu dany prospéch, nemusi vzniknout Skoda. Jak jiz bylo feceno, vétsi prospéch je

odvozen od vyse Skody (vétsi Skoda), tj. tato kvalifikovana skutkova podstata je

naplnéna, pokud pachatel ziska prospé&ch ve vysi desetinasobku ¢astky 266 EUR.1%

V neposledni fad€ je téZ tieba zminit kvalifikovanou podstatu zakotvenou v ust. §
161 odst. 4 zékona ¢. 300/2005 Z. z., nebot” se tyka odstavce 1 komentovaného
ustanoveni. Tato kvalifikovana skutkova podstata je ze strany pachatele naplnéna
v piipadé, Ze dojde ke zplisobeni tézké ujmy na zdravi nebo ke zptisobeni smrti.**’
Co se mysli t¢Zkou Gjmou na zdravi nebo smrti ve smyslu trestni Upravy zakon

stanovuje v § 142 zakona ¢. 300/2005 Z. z., ohledné¢ t€Zké Gjmy na zdravi ve spojeni

s § 123 odst. 3 zdkona ¢. 300/2005 Z. z.

Jsem si védoma, Ze definice pojmi ovliviiujici kvalifikovanou podstatu je ponékud
vagngjSiho charakteru, avSak pro ucely diplomové prace tohoto tématu dostacujici,
nebot’ diplomova prace neni zaméfena na slovenskou upravu asistované

reprodukce, nybrz okrajové pouze komparuje ¢eskou a slovenskou pravni tpravu.

Déle v této komparaci bude pojednano o vysi sankci za spachani trestného dle ust.

§ 161 zékona ¢. 300/2005 Z. z.

Co se tyc¢e reprodukéniho klonovani, slovenska pravni tprava v zékladni skutkové
podstaté (jak jiz bylo uvedeno ust. § 161 zakona ¢. 300/2005 Z. z. je podobné jako
Ceskd pravni uprava tvofena dvéma skutkovymi podstatami) zakotvuje udéleni
trestu odnéti svobody v rozsahu jednoho roku az osmi let. V tomto piipadé se jevi,
Ze Ceska pravni Uprava je mirngj$i, nebot’ za jednani svym obsahem odpovidajici

reprodukénimu klonovani naplnujici zakladni skutkovou dle ust. § 167 odst. 2 TrZ

h) porusenim dolezitej povinnosti vyplyvajucej z pachatelovho zamestnania, postavenia

alebo funkcie alebo ulozenej mu podla zdkona,

i) organizovanou skupinou, alebo

J) na viacerych osobach.*
136 Trestny zakon: komentar. V Prahe: C.H. Beck, 2011. Beckova edicia komentované zakony.
ISBN 978-80-7400-324-0, s. 827 - 832
187 Ust. § 139 zakona &. 300/2005 Z. z.
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je mozné ulozit trest odnéti svobody do tii let, popt. umozituje neulozit vitbec trest

odnéti svobody.!38

Oproti Ceské pravni upravé vSak jednani spocivajici ve vyzkumu lidskych
kmenovych bunék a embryi, které je v rozporu s jinym pravnim ptedpisem dle §
161 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 300/2005 Z. z. se téz, co se tyCe vySe trestni sazby,
se slovenska tprava odliSuje. Slovenska pravni uprava tuto skutkovou podstatu
obsazenou v § 161 odst. 1 zak. ¢. 300/2005 Z. z. zakotvuje udéleni trestu odnéti

svobody v rozmezi jednoho roku az péti let.

Co se tyCe kvalifikované skutkové podstaty obsazené v odst. 3 komentovaného
ustanoveni, v pfipadé spachani trestného ¢inu obou zékladnich skutkovych podstat,
avSak subsumované jiz vramci této kvalifikované skutkové podstaty, zadkon

umoziuje pachateli ulozit trest odnéti svobody v rozsahu péti az dvandcti let.

Kone¢n¢ ohledné odst. 4 citovaného ustanoveni, ve kterém je zakotvena
kvalifikovana podstata, avSak pouze zakladni skutkové podstaty z odst. 1, tedy
netyka se skutkové podstaty zakazujici reprodukéni klonovani, je patrné, ze lze
ulozit za naplnéni této skutkové podstaty, tedy jeho jednani mé za nésledek
zpisobeni tézké Gjmy na zdravi nebo smrti, trest odnéti svobody v rozmezi osmi az

patnacti let.?*°

Vyjma trestli odnéti svobody, 1ze uloZit za spachani trestného ¢inu ,,Neopravneny
experiment na ¢loveku a klonovanie 'udskej bytosti 1 jiné tresty, jejichZ taxativni
vycet je zakotven v § 32 zékona €. 300/2005 Z. z. Jedna se o totozny vycet jako je
obsaZen v Ceské pravni Uprave, vyjma druhu trestu zdkazu drzeni a chovu zviftat,

nebot tento trest slovenska tiprava nezna. 4

Zasady ukladani trestd jsou ve slovenské Gpravé stanoven obdobné jako v upravé
Ceské. Zasady ukladani trestl jsou obsazené v ust. § 34 zakona ¢. 300/2005 Z. z.
Avsak slovenska uprava zakotvuje vust. § 34 odst. 6 citovaného zakona, Ze
Vv pfipadé, ze trestny ¢in umoziiuje ulozit trest odnéti svobody na vice pfevysujici
pet let ve zvlastni Casti citovaného zakona, musi soud, pokud tedy neni uvedeno

jinak, ulozit trest odnéti svobody vzdy, avSak toto dle mého ndzoru se netyka

138 Ust. § 161 zakona &. 300/2005 Z. z.
139 Ust. § 161 zakona &. 300/2005 Z. z.
140 Ust. § 32 zakona ¢&. 300/2005 Z. z.
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komentovaného trestného Cinu, nebot’ trestny ¢in zakotvuje i v minimalni vysi

povinnost uloZit trest odnéti svobody.*

Zaveérem lze tedy konstatovat, ze slovenska tprava je podobného tazeni Ceské
pravni Upravy, byt ochranu lidského genomu a embrya je zakotvena odlisné od
Ceské upravy, tj. znéni slovenské upravy je odlisné, avSak vysledek slovenské
upravy je obdobny jako upravy ceské, vyjma casti tykajici se dovozu a vyvozu

lidského embrya nebo lidskych kmenovych embryonalnich bunék.

141 Ust. § 34 zakona &. 300/200
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6. Odpovédnost za zdravotni postiZeni ditéte z diivodu pochybeni
pracovniki centra asistované reprodukce, zaména zarode¢nych
bunék p¥i umélém oplodnéni

Konecné se dostavam ke kapitole, kterd se bude otazkou trestnich aspektt
asistované reprodukce zabyvat z té praktické stranky. Pro uvahy de lege ferenda
jsem si vybrala otdzku odpovédnosti za zdravotni postizeni ditéte z diivodu
pochybeni pracovnikil centra asistované reprodukce a otdzku zamény zarodecnych
bunék pii umélém oplodnéni. V této kapitole bych také rada zabrousila do prava

USA, kde pravni tprava této problematiky téméerf neexistuje, at’ uz na federalni

urovni ¢i na urovni celych Spojenych stati, coz pro nasi republiku muaze slouzit

jako vhodny ,,odstrasujici ptipad*. V Ceské republice je téméF nemozné dohledat
judikaturu, kterd by se zabyvala timto problémem, ackoliv nemiizeme tvrdit, Ze
takovy pfipad u nds nikdy nenastal a ani nikdy nenastane. Co se tyCe zamény
zarode¢nych bun¢k pii umélém oplodnéni, k t& doSlo v roce 2017 na brnénské
klinice Reprofit. Jednalo se o zahrani¢ni par, jeZ na brnénské klinice Reprofit
podstoupil 1écbu neplodnosti. Selhdnim zdravotnického persondlu vSak doslo
k zaméné€ embryi a Zzena ze zminéného paru odnosila a porodila dité, Zena z paru

druhého dité potratila.

Jak uz bylo zminéno, v Ceské republice se jedna o ojedinély piipad, na
rozdil od USA, kde je bohuzel 1écba neplodnosti ponc¢kud riskantnéj$i. Rada bych
zde zminila studii zaméfenou na vyplatu pojistného nejmenované pojistovny, ktera
zajiSt'uje vyplatu pojistného deseti klinikdm provadéjicich asistovanou reprodukci
v USA. V rozhodném obdobi bylo provedeno 184 015 celkovych cykli IVF, béhem
kterych bylo nutné vyplatit pojistné v celkové vysi 15 062 000 dolarti. K vyplatdm
pojistného vedla pfedevSim nespravna diagnéza a nedostateCny informovany
souhlas. Celkem se jednalo o 176 incidentt, které k vyplatam pojistného vedly.
Problémem, kterym musi americké neplodné pary celit jsou soudy, které celkem
vzato odmitaji zaloby na ndhrady Gjmy v piipadé pochybeni pracovnikii center
asistované reprodukce, dle amerického prava prave tyto chyby, jako je naptiklad
preruseni téhotenstvi z nedbalosti, neznamenaji Zadnou fyzickou Gjmu ¢i ztratu
majetku. Piipady, ve kterych je neplodnému paru vyhovéno a soud Zalobu na

nahradu Gjmy uznd, povétSinou konci v fizeni odvolacim. Chyby pii provadéni
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asistované reprodukce tedy nemaji zadnou pravni oporu, chyby provedené

reprodukénim centrem jsou tedy tolerovany.142

V ptipad¢, Ze chybou pracovnika centra asistované reprodukce dojde
k poceti postizeného ditéte, maji ameri¢ti ob¢ané narok podat tzv. wrongful-birth
zalobu. Ani v tomto piipadé vSak neplodné pary nemaji Sanci na uspéch, nebot
kazda Zena ma néarok rozhodovat o zivoté a smrti svého ditéte a v ptipadée zjisténi,
ze se ma dité narodit postizené, mize vyuzit moznosti potratu. Pokud tohoto zena
nevyuzije a rozhodne se dité odnosit a porodit, nevznika ji zddny narok na nédhradu

Gjmy. 143

Pravé co se tyce problému zamény zirodecnych bunék pii umélém
oplodnéni bych rada zminila aktudlni pifipad jednoho =z center asistované
reprodukce v USA, kde pravé pochybenim pracovniki asistované reprodukce doslo
k zaméné embryi, kdy bylo provedeno zavedeni embryi do déloh jinych pacientek
nez téch, pro které byla embrya urcena. Poskozenym se zde stal kalifornsky par
Anni a Ashot Manukyanovi, ktery v centru asistované reprodukce podstoupil
neuspésnou 1éCbu a nejmenovany korejsky par. Pochybeni centra se ukazalo po
porodu dvojcat, ktera pfivedla na svét Zena z korejského paru. Po porodu se totiz
ukdzalo, Ze ani jedno z dvojcat nema korejské rysy, nasledné se prokazalo, ze
nemaji biologické vazby jak mezi sebou, tak ani mezi svymi rodi¢i. Testy DNA
nasledné prokazaly biologickou vazbu jednoho z chlapcti pravé s Manukyanovymi.
Druhy z chlapct byl nasledné pomoci testi DNA pfifazen k jinému paru, ktery téz
podstoupil 1écbu neplodnosti v tomto centru asistované reprodukce. Doslo tedy
k transferu dvou rtznych embryi do d€lohy cizi Zeny bez souhlasu kteréhokoliv

z dotéeného paru.*

V pribéhu psani této diplomové prace jsem se piiklonila k zaveru, ze prave
tyto chyby, jako je zdména zarode¢nych bunck saha spiSe do obclanskopravni
roviny, kdy by tyto situace byly nejspiSe feSeny pomoci soukromopravnich
prostfedk, jako je napf. omluva, ndhrada skody, pfimétené zadostiucinéni apod.
Jak uz bylo feéeno, na rozdil od USA by se v Ceské republice jednalo spise o

jednorazové selhani pracovnika centra asistované reprodukce, jak tomu bylo i

142 Systém ASPI — LIT2822250CZ — Multiziména embryi v pravni tpravé asistované reprodukce
v CR a USA (2)

143 Tamtéz

144 Tamtéz
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v brnénském piipadu z roku 2017. Pravé i zde vidime uplatnéni zasady ultima ratio,
prokazuje se tim tedy to, ze prostfedky trestniho prava maji byt pouzity az jako

24

pochybeni ze strany zdravotnickych pracovniki.

Dalsi otazkou, kterou bych se rada zabyvala je odpovédnost za zdravotni
postizeni ditéte z divodu pochybeni pracovnika centra asistované reprodukce. Ani
k tomuto problému jsem bohuzZel nedohledala Zadnou judikaturu, ¢imz tedy pro
mne nastal prostor pro tvahy a navrh feseni takové situace. Pravé z embrya vznika
lidsky jedinec, ktery je schopen samostatného zZivota. Otazkou ale zGstava, za kym
jde pravni odpovédnost v ptipadé pochybeni pfi samotném zakroku. V piipade, ze
se dité narodi postizené, Sanci na normalni a kvalitni Zivot ztraci jak dité, tak i jeho
rodice, blizké okoli a v podstaté kazdy, kdo bude zahrnut do kazdodenni péce o
takové dité. Pravo USA ma v tomto piipad¢ celkem jasno, jak uz jsem zminovala
vyse, v ptipadé, ze se zjisti pochybeni pracovnika centra asistované reprodukce,
které ma vést k narozeni postizeného ditéte, ma Zena narok ukoncit téhotenstvi.
V ptipadé, Ze si dit€ ponechd vSak nema narok na jakoukoliv ndhradu Gjmy, nebot’
donosit a vychovat postizené dité, je Cisté jeji rozhodnuti. A¢ se jedna o celkem
pragmaticky pfistup k problému, bylo by tfeba se nad touto otazkou zamyslet 1
z etického hlediska. Do 12. tydne téhotenstvi ma Zena narok na ukonceni
t€hotenstvi neboli potrat, bez udani z dlivodu. Sama tak rozhoduje o zivot€ a smrti
svého ditéte a v podstaté nic nema tu moc ji presvédcit ke zméné nazoru. Od 12.
tydne téhotenstvi je embryo povazovano za plod a téhotenstvi je mozné ukoncit
pouze ze zdravotnich diivodl. Jedna se tedy o situace, kdy by se ukazala zdravotni
vada ohrozujici plod ¢i téhotenstvi ohroZovalo matku ditéte na zivoté. Uz tak se
jedna o velky psychicky zasah do zivota rodici ditéte, ale jak je to ale v pripadé,
kdy postizeni ditéte vzniklo na zaklad¢ pochybeni zdravotnického personélu, bez
jehoz chybného zasahu by k postizeni nedoslo? Nesporné je, ze v tomto ptipad¢ je
psychicky natlak na rodi¢e, predevSim na matku, jeSté vétsi a piimétené
zadostiu¢inéni by mohlo byt jistou formou pomoci s psychickym vyrovnanim se
s nastalou situaci. Otazkou je, zda v tomto ptipad¢ nastupuje trestni odpovédnost a
pod jakou skutkovou podstatu lze tento problém subsumovat. Jistym feSenim by
mohlo byt povazovana takova situace za trestny ¢in té¢zkého ublizeni na zdravi dle
§ 145 TrZ ¢i trestny €in téZkého ubliZzeni na zdravi z nedbalosti dle § 147 TrZ.

V tomto piipad¢ je tieba zamyslet se nad pravni ochranou embrya, které se ma
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v samostatnou lidskou bytost teprve vyvinout, otazkou tedy ziistava, zda je mozné
dopustit se trestného ¢inu tézkého ublizeni na zdravi na embryu, které je v podstaté
,Jjen® shlukem bunék. Na druhou stranu, praveé z tohoto shluku bunék se ma narodit
samostatny lidsky jedinec, ktery je pravé pochybenim zdravotnického personalu
odsouzen K zivotu s postizenim. Dle mého nazoru je tedy vhodné zamyslet se nad
tim, zda v pfipad¢ pochybeni pracovnika centra asistované reprodukce, které vede

Kk postizeni ditéte, neni tieba postihnout trestnépravnimi prostiedky.
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7. Zavér

Cilem této prace bylo podat uceleny piehled tykajici se asistované
reprodukce z pohledu trestniho prava. S tim, jak diplomova prace postupovala,
jsem si vice a vice uvédomovala zavaznost tématu a také fakt, Ze shrnout veskeré
poznatky do rozsahu diplomové prace neni Upln€ jednoduché, jelikoz by si toto

téma zaslouzilo daleko Sir$i format.

Nejprve jsem se v této diplomové praci zabyvala vztahem trestniho prava a
mediciny. Aby toto téma bylo pojato zodpovedné, bylo tfeba nejprve rozebrat vztah
mediciny a prava jako takového, s ¢imZ nepochybné souvisi medicinské pravo,
které sice neni soucasti pravniho fadu jako takového, ale prolina se vS§emi moznymi
pravnimi piedpisy. Velmi podstatnou Casti této kapitoly jsou pravni predpisy, ve
kterych je medicinské pravo obsazeno, tato kapitola obsahuje jejich vycet. Jedna se
o nejrizngj$i mezindrodni smlouvy, Listinu zdkladnich prav a svobod a dalsi
zdkony a ostatni pradvni ptedpisy. V ndsledujici ¢asti kapitoly se setkdvame
s obecnymi pojmy znamymi z trestniho prava hmotného, jejichz znalost je jak pro
teorii, tak pro praxi velmi dilezitad. Vyznamnym pojmem, ktery ur¢ité neni radno
opominout je problematika pravni (resp. trestni) odpoveédnosti, trochu konkrétnéji
vzhledem k tématu této diplomové prace pojedndvam o trestni odpovédnosti
zdravotnického zafizeni. Podstatné je zde rozebrat zakladni znaky trestni
odpovédnosti a jeji vznik. Posledni zasadni ¢asti kapitoly jsou zasady trestniho
prava, kde je pozornost vénovéana piedevSim subsidiarité trestni represe neboli
ultima ratio, kterd je nejen pro oblast medicinského prava velmi podstatnym
pojmem, nebot’ 1 zde plati, ze prostiedky trestniho prava maji byt pouzity az jako
nejzaz$i mozné feSeni. Samoziejme nejsou opomenuty zdsady jako je napt. nullum

crimen sine lege, nulla poena sine lege a dalsi.

Druhd kapitola se vénuje pojmu asistované reprodukce jako takoveé,
podstatné zde bylo vymezit pojem asistované reprodukce, aby ¢tenai pochopil, co
vlastné asistovana reprodukce je a komu miize byt poskytnuta. V této kapitole
najdeme i skromny historicky exkurz do pravni Gpravy, nebot’ mi pfislo zajimavé,
jakym zplisobem se asistovana reprodukce v pravni podobé€ na izemi naseho statu
vyvijela. Okrajové je zde zminéna i soutasna pravni Gprava a drobny popis Umluvy
o lidskych pravech a biomedicing, kterd je zakladnim ptedpisem medicinského
prava v Ceském pravu. VeEtsi Cast této kapitoly tvoii zdkladni medicinska
terminologie, ze které je tieba urcité na prvnim misté zminit pojem lex artis, ktery
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je v podstaté¢ zdkladnim stavebnim kamenem medicinského prava, nebot’ postup
lege artis je zadoucim postupem ze strany 1ékait k pacientovi. Dalsi pojmy, které
v této kapitole rozebiram se daji povazovat za Cisté medicinské, jejich pochopenti je

ale dulezité pro pochopeni celé prace.

Kli¢ovou kapitolou této prace je nepochybné kapitola ¢.3, kterd se zabyva
vybranymi trestnymi ¢iny souvisejicimi s asistovanou reprodukci. Je zde podan
vycet trestnych ¢int, které s asistovanou reprodukci souviseji a jejichz skutkova
podstata miize byt pfi vykonu zdravotnického povolani, resp. pii provadéni
asistované reprodukce, naplnéna. Urcité jsem nezpracovala veskeré trestné Ciny, ale
jejich vycet v této diplomové préaci je jisté vice nez vycerpavajici. Bohuzel jsem
v této préci nebyla schopna pracovat s dostatkem judikatury, jelikoz se jedna o
specifickou zdravotni sluzbu, kde k pachéni trestnych ¢int témét nedochdzi, tato
prace je tedy zamétena spise teoreticky, pticemz by se dala povazovat za jakousi
uvahu, jakych trestnych ¢ind by se byval mohl dopustit zdravotnicky pracovnik
centra asistované reprodukce pti vykonu jeho povoldni. V této kapitole je rozebran
velmi detailné trestny ¢in nedovoleného nakladani s lidskym embryem a lidskym
genomem dle § 167 TrZ, ktery s institutem asistované reprodukce souvisi dle mého

nazoru nejvice.

Rozhodné by v diplomové praci neméla chybét komparace s cizim statem,
pro ucely této prace jsem si vybrala Slovenskou republiku, protoze vzhledem ke
specifiku tématu jsem povazovala za vhodné, aby byla provedena komparace se
statem, jehoz pravni Uprava je nasi pravni Upravé podobna. Vzhledem k tomu, Ze
v ptedchozi kapitole byl detailné¢ probran trestny ¢in nedovoleného nakladani
s lidskym embryem a lidskym genomem dle § 167 TrZ, ptipadalo mi vice nez
zajimavé provést komparaci pravni Gpravy prave tohoto trestného ¢inu. Zde jsem
dospéla k zavéru, ze Slovenska republika zakotvuje ochranu embrya ¢i lidského
genomu v mensi mife, nez Ceska republika. Dle mého nazoru je tato problematika
ve Slovenské republice upravena nedostate¢né, v podstaté je zde upraveno pouze

reprodukéni klonovani.

Konecné se dostdvam k posledni kapitole, ktera se prakticky vénovala
otazkdm odpovédnosti za zdravotni postizeni ditéte z divodu pochybeni
pracovniki centra asistované reprodukce a zaméné zarodecnych bunék pii umélém
oplodnéni, coz nebyly otdzky tplné jednoduché. Pfi vybéru tématu diplomové

prace jsem méla o asistované reprodukci a zejména pravé o téchto otazkach
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ponc¢kud jiné predstavy, a proto musim s piekvapenim konstatovat, ze po
dikladném prostudovani problematiky se pfiklanim k ndzoru, Ze co se tyce otazky
zamény zarode¢nych bunék pti umélém oplodnéni, jedné se podle mého nazoru o
otazku soukromopravni, tedy otazku zasahujici do ob¢anského prava. Rozebirat
toto z pohledu trestniho prava mi tedy nepiijde Uplné predmétné. V této kapitole
jsem provedla i drobnou komparaci s pravem USA, které neobsahuje téméi zddnou
pravni upravu, jak na federdlni, tak na celostatni trovni. Zjistila jsem, ze pary
podstupujici asistovanou reprodukci zde nemaji témét zadného zastani ze strany
soudli a ze podstoupit zde asistovanou reprodukci je celkem risk, jelikoz pii
pochybeni centra asistované reprodukce nemaji pary, které podstoupily 1écbu
neplodnosti, témét zadnou Sanci na zadostiu€inéni. Studium prava USA mne
dovedlo k tivaham, jakym zptisobem by méla byt tato problematika feSena v Ceské

republice.
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Resume

The aim of this thesis was to provide a comprehensive overview of assisted
reproduction from the perspective of criminal law. As the thesis progressed, |
became more and more aware of the seriousness of the topic and also of the fact
that it is not easy to summarise all the findings in the scope of a thesis, as this topic

would deserve a much broader format.

First of all, in this thesis I dealt with the relationship between criminal law and
medicine. In order to approach this topic responsibly, it was first necessary to
discuss the relationship between medicine and law as such, which is undoubtedly
related to medical law, which, although not part of the legal system as such, is
intertwined with all possible legal provisions. A very important part of this chapter
is the legislation in which medical law is contained; this chapter lists it. These
include various international treaties, the Charter of Fundamental Rights and
Freedoms and other laws and regulations. In the following part of the chapter we
encounter general concepts known from substantive criminal law, the knowledge of
which is very important for both theory and practice. An important concept that
certainly should not be neglected is the issue of legal (or criminal) liability, a little
more specifically with regard to the topic of this thesis I am discussing the criminal
liability of a medical institution. It is essential to discuss here the basic features of
criminal liability and its origin. The last essential part of the chapter is the principles
of criminal law, where attention is paid primarily to the subsidiarity of criminal
repression or ultima ratio, which is a very essential concept not only for the field of
medical law, because here too it is true that the means of criminal law should be
used only as the last possible solution. Of course, principles such as nullum crimen

sine lege, nulla poena sine lege and others are not omitted.

The second chapter is devoted to the concept of assisted reproduction as such; it
was essential to define the concept of assisted reproduction so that the reader
understands what assisted reproduction actually is and to whom it can be provided.
In this chapter we can also find a modest historical excursion into the legal
framework, as I found it interesting how assisted reproduction in its legal form
developed in our country. There is also a marginal mention of the current legislation
and a small description of the Convention on Human Rights and Biomedicine,
which is the basic regulation of medical law in Czech law. The major part of this
chapter consists of basic medical terminology, of which the first thing to mention is
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the notion of lex artis, which is essentially the cornerstone of medical law, since the
lege artis procedure is a desirable course of action on the part of physicians towards
patients. The other concepts that I discuss in this chapter can be considered purely

medical, but understanding them is important for understanding the whole thesis.

The key chapter of this thesis is undoubtedly Chapter 3, which deals with selected
crimes related to assisted reproduction. It provides a list of offences related to
assisted reproduction, the facts of which may be fulfilled during the exercise of the
medical profession or during the performance of assisted reproduction. I have
certainly not elaborated all the offences, but the list in this thesis is certainly more
than exhaustive. Unfortunately, I have not been able to work with enough case law
in this thesis, as it is a specific health service where the commission of crimes is
almost non-existent, so this thesis is rather theoretically oriented, while it could be
considered as a kind of reflection on what crimes a health worker of an assisted
reproduction centre could commit while performing his/her profession. This
chapter discusses in great detail the crime of illicit handling of human embryo and
human genome according to § 167 of the Criminal Code, which in my opinion is

the most related to the institute of assisted reproduction.

Finally, I come to the last chapter, which practically dealt with the issues of liability
for the disability of a child due to the misconduct of the staff of an assisted
reproduction centre and the substitution of germ cells during artificial insemination,
which were not entirely simple issues. When choosing the topic of my thesis, I had
somewhat different ideas about assisted reproduction and especially about these
issues, and therefore I must say with surprise that after a thorough study of the issue
I am inclined to the opinion that, as far as the issue of germ cell replacement during
artificial insemination is concerned, it is, in my opinion, a private law issue, i.e. an
issue affecting civil law. I therefore do not find it entirely appropriate to analyse this
from the point of view of criminal law. In this chapter I have also made a small
comparison with US law, which contains almost no regulation, both at the federal
and national level. I have found that couples undergoing assisted reproduction here
have almost no representation from the courts and that undergoing assisted
reproduction here is quite a risk, as couples undergoing fertility treatment have
almost no chance of redress when an assisted reproduction center makes a mistake.
Studying US law has led me to consider how this issue should be dealt with in the

Czech Republic.
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