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Pojeti nutné obrany v ¢eském a némeckém trestnim pravu

1) Zaméfeni DP a jeji zakladni koncepce

Autorka zvolila samostatné téma schvalené katedrou trestniho prava. Jedna se o
aktualni, neustadle diskutovanou a vyvijejici se problematiku nutné obrany v ceském
trestnim pravu. Jeji diplomova prace je vénovana jednak rozboru soucasné pravni upravy
institutu nutné obrany po rekodifikaci trestniho zadkoniku, a dale komparaci s pravni
upravou dané problematiky v SRN. V tomto ohledu prace odpovidd svému zadani a
nedochazi u ni k tzv. ,,vyboceni z tématu*.

2) Pouzité metody a zplsob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouzitymi pii zpracovani prace jsou metody analyticka,
kompilativni a komparativni. Autorka se pfevazné zaméfila na rozbor prislusnych
trestnépravnich ustanoveni, kterd jsou v zdvislosti na literdrnich pramenech a vybrané
judikatufe velmi zdafile vylozena a komentovdna. Ve 3. kapitole se autorka vénuje
nastinu pravni upravy nutné obrany v SRN, a pomoci komparativni metody pak provadi
Siroké srovnani s nasi pravni Gpravou. Prace je velmi peclivé zpracovana, ma logickou
strukturu, jazyk diplomové prace je bohuzel na nékterym mistech kostrbaty, kdyz nékteré
formulace jsou zmatené, ¢ehoz se mohla autorka vyvarovat bud’ diislednéjsi zavére¢nou
kontrolou nebo revizi za pomoci nezavislé¢ kontroly 3-ti osobou, na druhou stranu bez
zdvad a na vysoké Urovni je formalni strdnka prace. Kontrolou plagiatorstvi
kvalifika¢nich praci nebyla zjiSténa zddna vyznamna shoda.

3) Zvolena systematika prace

Diplomova prace ma rozsah 68 stran, obsahuje bohaty seznam pouzité literatury a
judikatury, cizojazy¢né resumé. Autorka problematiku prehledné déli do péti zakladnich
kapitol a zavér. Po uvodu seznamuje autorka Ctenare se zakladnimi podminkami trestni
odpovédnosti, zékladni charakteristikou okolnosti vylucujicich protipravnost a
v kapitolach 2-4, kde se autorka vénuje analyze jednotlivych podminek nutné obrany, kde
neni opominuta ani problematika automatickych obrannych systémt, velmi zdafile je
zpracovana komparativni kapitola, kterd je nesporné zasadnim piinosem piedlozené
prace. Autor¢in vyklad pfedmétnych ustanoveni je presvédCivy, nebot vychazi
z bohatého poznamkového aparatu véetné judikatury obecnych soudi i soudu Ustavniho.



Prestoze prace neni origindlnim dilem, prokazuje schopnost autorky velmi dobfe pracovat
s odbornou literaturou a judikaturou, kterd je k danému tématu k dispozici. Jednoznacnou
piednosti prace je bohaty vybér odborné literatury a judikatury.

4) Klady, nedostatky a problémy prace

Predlozena prace netrpi zddnymi vyraznéjSimi nedostatky a uvahy de lege ferenda
prokazuji schopnost autorky generalizovat ziskané poznatky a vyvodit znich
odpovidajici zavéry a doporuceni. V rdmci ustni obhajoby necht’ autorka podrobnéji
rozvede moznosti nutné obrany v situacich, kdy uto¢nik odchazi ¢i odjizdi s cizimi
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vécmi, kterych se zmocnil a to bud’ kradezi ¢i loupezi.
5) Celkové zhodnoceni prace

Predlozena prace svym rozsahem, koncepci a zpiisobem zpracovani bohaté
spliuje pozadavky kladené na diplomovou préaci. Vzhledem k shora uvedenému ji

doporucuji k ustni obhajobé a v zavislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit
klasifikaénim stupném velmi dob¥e, pifipadné i vyborné.
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