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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana c. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
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provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykéazal shodu diplomové prace
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Hodnotici kritérium: Splnuje: Spliiuje Nespliuje:
Castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu ano
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni :

Zvolené téma prace piedstavuje pomérné tizce vymezenou materii, kdy byva problémem
naplnit praci textem, ktery by vice i méné souvisel s tématem. V tomto sméru je struktura
prace vhodna a pokryva jak tu Cast vénovanou ochranné znamce jako takové, tak 1 Cast
vénujici se otazkam procesnim. Za nadbyteCné lze oznadit ¢ast historickou (kapitola 3) a tzv.
praktickou &ast (kapitola 7). Historicka Cast je spravné pojata velmi struéné se zaméfenim na
zékladni legislativni udalosti na cesté k dnesni pravni upravé. Tato struénost az zkratkovitost
viak skryva nebezpeti zjednoduseni a tim i nepfesnosti, jichZ se autorce nepodatfilo vyhnout.
Prakticka &ast pak dle mého nazoru zvolené téma piilis nerozviji a mohla by byt spise
vy¢lenéna do pfilohy.

Obsah prace nepochybn& odpovidé zadani, le¢ nelze pominout n&které nesrovnalosti pfi praci
s jednotlivymi kapitolami. O &asti historické jiz byla zminka. Nosnou kapitolou by pak méla
byt kapitola 6 0 samotném procesu registrace ochranné znamky. A&koliv se o to autorka
pokusila, zd4 se, ze n&které aspekty registraniho procesu byly opomenuty. Jde ptedevsim o
vliv evropské judikatury na rozhodovaci praxi Utadu primyslového vlastnictvi a dale pak o
otazku pfezkumu rozhodnuti Utadu soudem.

2. Pfiméfenost pouzité metody ano
zpracovani:
Zduvodnéni :

Zvolené téma neumoziiuje autorce pouZiti jiné metody neZ popisné, ackoliv pii popisu
rozhodovaci praxe Utadu by bylo mozné i pouziti metody analytické. :

3. Orientace v pravni uprave a troven ano
prace s ni
Zduvodnéni:

Text prace nepfipousti pochyby o tom, Ze autorka je obeznamena s pravni upravou vztahujici
se ke zvolenému tématu a pracuje s ni bezchybné.
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5. Prace s pravnimi prameny a ano
judikaturou:
Zduvodnéni:

AZ na predchozi vytku tykajici se vlivu evropskeé judikatury na rozhodovaci praxi Utadu Ize
konstatovat, ze autorka pracuje s pravnimi prameny i judikaturou korektne.

6. Vyuziti domaci a zahranic¢ni ano
literatury a prace s ni:
Zduvodnéni:

Ani v této &asti hodnoceni neni mozno autorce cokoli vycitat. Vybér tématu v zasadé
vyluduje pouZiti zahraniéni literatury a i ta tuzemské je v tomto sméru skoupa. Nicméné&
vybér literarnich pramend povaZzuji za spravny a reprezentativni.

¢ d Formalni naleZitosti DP (jazykova ano
troven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:

A&koliv se autorka nékdy nevyhnula diléim prohfeskim proti gramatice a vétné stavbg, lze
jazykovou troveti prace oznacit za pfijatelnou. Formalni naleZitosti jsou dodrzeny dle
ptislu§nych norem, je viak tieba se pozastavit u citaci a odkazt. Shoda 5% uvedena v zahlavi
posudku napovida, ze autorka nepochybné neméla v umyslu predlozit plagiat, ale ze v praci
opomnéla n&které citace i odkazy uvést.

8. Hodnoceni zavérd a pfinosnosti ano
prace
Zduvodnéni:

Pomérné struény zavér prace lze picist samotnému jejimu obsahu, kdy n€jaka objevna
zjisténi & uvahy de lege ferenda nelze rozumé ocekavat. Nicméné by stalo za ivahu
okomentovat vyvoj role Utadu ve znamkopravni agend& sméfujici ke statusu vyluéné
vefejného rejstiiku.

9. | Otazky poloZzené k obhajobé&: | | |

1. Co povaZzujete za hlavni diivod ziZeni povinnosti Ufadu pFi vécném pruzkumu
prihlasky ochranné znimky?

Zavér:
PiedloZenou DP k obhajobé: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Velmi dobie

V Plzni, dne 25.4.2022 //,




