FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obéanského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: FrantiSek Hynek
Nézev diplomové prace: Srovnani naklada exekuéniho a insolvenéniho Fizeni
Oponent diplomové prace: doc. JUDr. Ing. Radka Zahradnikova, LL.M., Ph.D.

Diplomovéa prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykdzal shodu diplomové préace
s jinymi dily 1%.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdavodnéni:

Autor svoji diplomovou praci rozdélil do n€kolika kapitol, kdy po obecném uvodu nasleduje
kapitola prvni vymezujici exekucni a insolvencni fizeni a jejich vzajemny vztah. Kapitola
druhd mapuje prameny exekucniho a insolven¢niho fizeni. Kapitola tieti jiz pojednava o
nakladech exekuc¢niho fizeni. Kapitola ¢tvrtd se zabyva naklady insolven¢niho fizeni.
Kapitola patd srovnavd odménu a ndhradu hotovych vydaji soudniho exekutora a
insolven¢niho spravce. Po této kapitole nésleduje zavér v Ceském a anglickém jazyce,
seznam pouzité literatury a seznam tabulek. Vzhledem k tomu, Ze autor neucinil obsahem
své diplomové prace jeji zadani, nelze posoudit jejich soulad. Diplomova prace byla
zpracovana pii poctu stran textu 77 v dostateném rozsahu. Z hlediska systematiky nelze
autorovi ni¢eho vytknout.

2. Pfimétenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Primarni metodou pouzitou v praci je metoda deskripce, coz ostatné sdm autor v uvodu
ptipousti. Autor rovnéz v praci pouziva metodu komparace.

3. Orientace v pravni upravé a trovein | X
prace s ni:
Zduvodnéni:

Autor se orientuje v dot€ené pravni Gipravé pfiméfenym zplsobem a ovlada i praci s ni.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:

Zduvodnéni:
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Prace s pravnimi prameny je dostatecna. Totéz lze fici i o praci s judikaturou.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Rozsah pouzité literatury je pfiméfeny. Nelze vSak nepoukdzat na misty zastaralou literaturu,
napi. HASOVA, Jifina a kol . Zdkon o iipadku a zpiisobech jeho Feseni (insolvencni zdkon):
komentar. 1. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2010. ISBN 978-80-7400-320-2 ¢i SVOBODA, K., M.
HROMADA, J. LEVY, D. VLACIL, S. TLASKOVA a T. PIRK. Ndklady Fizeni. 1. vydani. V
Praze: C.H. Beck, 2017. Pravni praxe. ISBN 978-80-7400-650-0. Pfedlozenou DP autor vSak
bezpochyby prokazal schopnost prace s doméci literaturou. Skoda jen, Ze autor nepracoval i
se zahrani¢ni pravni Upravou, napft. slovenskou.

6. Formalni néleZzitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Giprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:

Po formalni strance stézi spliuje predlozena diplomova prace pozadavky kladené na
diplomové prace stanovené &l. VI odst. 4 vyhlasky dékana FPR ZCU ¢&. 53D/2021, o statni
zaveérecné zkouSce — obhajoba diplomové nebo bakaldiské prace. Jazykova uroven
zpracovani a odborna kvalita je jeSté pfimétend. Po odborné strance lze autorovi vytknout
pouze nékteré nepfesnosti a neobratna vyjadieni, kterych se v praci dopustil, napft. ,,0
problematice nakladovosti dvou stale se rozvijejicich odvétvi“ na str. 1 prace ¢i ,,Cilem
rozieSeni insolvence dluznika pomoci konkursu® na str. 13 prace. Dale nelze nepoukdzat na
gramatické chyby, napf. ,Neménnou soucasti exekutorovi podnikatelské naplné* na str. 26
prace a dale pisaiské chyby, napf. ,,CR* na str. 26 prace, které svédéi o nedostate¢nosti
zaverecné korektury textu. Konecné nelze autorovi nevytknout védeckopopularni styl psani,
ktery do diplomové prace nepatii, napf. ,,nema prostfedky na zhojeni finan¢nich ran“ na str. 1
prace ¢i ,,vnést svétlo do problematiky“ na str. 70 prace.

7. Hodnoceni zavéra a ptinosnosti X
prace:
Zdivodnéni:

Autor si stanovil za cil své prace ,,naleznout, zdali jsou naklady exekuc¢niho a insolven¢niho
fizeni srovnatelné v kontextu pravnich predpist, a pokud ano, tak dil¢i rozdily konkretizovat a
determinovat jejich pfi¢inu.” V zavéru prace pfitom dospiva k tomu, Ze ,.existuji propastné
rozdily mezi ohodnocenim insolvencnich spraveil a soudnich exekutorti, které nejsou pouze ve
vysi jejich nahrad, le¢ 1 v pfistupu tvirce legislativy, ktery poslednich dvacet let Zene pravni
upravu ke zkaze.“ S timto zavérem by bylo mozné polemizovat. Lze vSak konstatovat, ze se
autor s danou problematikou vypoiadal dobie a ze stanoveny cil piedlozenou diplomovou
praci naplnil. Pfinos prace lze spatiovat piedev§sim v konkrétni komparaci néakladt
exekucéniho a insolvenc¢niho fizeni.




FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obéanského prava

8. | Otazky polozené k obhajobg: | \ \

1. Jak je upravena v CR odpovédnost za Skodu zptisobenou exekutorem pri
vykonu exeku¢ni ¢innosti?
2. Jak je upravena odpovédnost za §kodu zpiisobenou insolvenénim spravcem?

Zavér:
Ptedlozenou DP k obhajob¢: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: Velmi dobie

V Plzni, dne 30. dubna 2022

doc. JUDr. Ing. Radka Zahradnikova, LL.M., Ph.D.



