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Uvod

K vybéru tématu a vytvoreni této prace mé¢ vedl predevSim mij zajem
0 pravo a 0 hudbu. Jelikoz jsem studentem prav a zaroven praktikujicim
hudebnikem, vzdy se snazim najit cesty, jak tyto dva na prvni pohled uplné
odli$né svéty propojit. Doufam, ze tato prace mi bude napomocna K hledani pravé
téchto cest K propojeni téchto dvou svétli a zaroven mi bude ur€itym startovnim
bodem do mého budouciho povolani, které se, jak doufam, bude zabyvat jak

pravem, tak hudbou.

Hudba je kazdodenni soucasti naSich zivotd, jsme jejimi uzivateli
a spotiebiteli, kazdy den ji slychame z radii, televizi, nebo jinych pfistrojl,
k tomu ur¢enych, at’ uz zamémé K pobaveni nebo oddychu, nebo nezamérné
z reklam, filmu, nebo pfi posezeni v kavarn¢. Kazdodenni soucasti nasich zivoti
je ale i pravo a ne kazdy si uvédomuje, ze prava se vztahuji i k hudebnim
dilom. Casto tak dochazi k porusovani autorskych prav, které bylo zpiisobeno
nevédomosti, nebo lhostejnosti. Na takovém poruSovani trati pak predevsim
samotni hudebnici, ktefi pfichazeji 0 pfipadné zisky, které by jim napomohly
k tomu, aby se mohli zivit touto ¢innosti, nebo by jim umoznili tvofeni dalsich
hudebnich dél. Ti kdo autorska prava porusuji, at’ uz tzv. hudebnim piratstvim,
nebo nezaplacenim poplatki OSA, INTERGRAM, a dalsim kolektivnim
spraveim, si ¢asto neuvédomuji pravé to, ze svoji Cinnosti neskodi jen témto

velkym korporacim, ale pravé i svym oblibenym hudebnikiim.

V 1vodu této prace se budu zabyvat hudebnim dilem a jeho podfazenim
pod pojem duSevni vlastnictvi. Pro spravné pochopeni této problematiky se
pokusim co nejpfesnéji definovat a nésledné rozebrat pojmy dusevni vlastnictvi,
dilo, hudebni dilo a autor. Jako druhé téma této prace jsem zvolil ochranu prav
k hudebnim dilim. V tomto tématu nejdfive vymezim, co jsou to zasahy do
autorskych prav a jaké existuji prostiedky K jejich ochrané. V navaznosti na to
se budu zabyvat kolektivni spravou, jelikoZ si myslim, Ze kolektivni sprava prav,
je u nas v Ceské republice jednim z nejaginnéjsich prostfedkii k ochrané prav
k hudebnim dilim. Poté se budu zabyvat kolektivnimi spravci samotnymi
a vztahy mezi nositeli prav a kolektivnimi spravci. V souvislosti s ochranou
autorskych prav se budu také zabyvat Smérnici Evropského parlamentu a Rady

(EU) 2019/790 o autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném
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digitalnim trhu. Tématem tfetim této prace budou ¢innosti OSA a INTERGRAM.
Povazuji za dilezité rozebrat si v této praci pravé tyto dva kolektivni spravce,
jelikoz oba tyto spolky spravuji prava K hudebnim dilim. Dal$im tématem v této
praci bude porovnani Ceské a zahrani¢ni pravni upravy autorskych prav.
K porovnavani jsem vybral jeden evropsky stat (Némecko) a jeden
mimoevropsky (USA), jelikoz si myslim, ze bude zajimavé pozorovat jak rozdily,
tak podobnosti v pravni Gpravé mezi témito staty navzajem a mezi nimi
a Ceskou republikou. Poslednim tématem této prace je, podle mého nézoru, téma
velice zajimavé a aktudlni v poslednich dvou dekadach a to téma hudebniho
piratstvi. V ramci této problematiky si nejprve rozeberu samotny pojem
hudebniho piratstvi, budu se zabyvat pficinami jeho vzniku a rozsifeni a poté
reakci prava na tento problém, k ¢emuz mi napomuze rozebrani dvou judikatt

a to =zahraniéni spor nazyvany Napster a tuzemsky spor nazyvany

HellShare/HellSpy.



1  Hudebni dila jako duSevni vlastnictvi

Stejné tak jako jina literarni, umélecka a védecka dila, jsou dila hudebni
dusevnim vlastnictvim autora. Tato véta, vSak obsahuje mnoho pojmu, které je
potieba vysvétlit, proto se Vv ndsledujici Casti této prace budu zabyvat pojmy

dusSevni vlastnictvi, dilo, hudebni dilo a autor.
11 Pojem dusSevni vlastnictvi

Dusevni vlastnictvi je neoddélitelnou soucasti autorského prava, a proto
povazuji za vhodné zabyvat se timto pojmem, nez piistoupim K samotnému
autorskému pravu. Definici tohoto pojmu mizeme hledat v mnoho pravnich
predpisech at’ jiz ceskych nebo zahrani¢nich. Pro potieby této prace jsem vybral
nékolik z nich. Jednim z predpist, ktery udava asi nejpresnéjsi definici, a to
kategorizaci, na jaka prava se duSevni vlastnictvi vztahuje, je Umluva 0 ziizeni
Svétové organizace duSevniho vlastnictvi, podepsand ve Stockholmu dne 14.

¢ervence 1967. Podle této umluvy se dusevnim vlastnictvim rozumi prava:

1) K literarnim, uméleckym a védeckym diliim,

2) kwvykonum vykonnych umélci, zvukovych zdznamii a rozhlasovému
vysilani,

3) Kvyndleziim ze vsech oblasti lidské cinnosti,

4) Kk vedeckym objeviim,

5) Kk primyslovym vzoriim a modelim,

6) Kk tovdrnim, obchodnim znamkdam a zndamkam sluzeb, jakoz i K obchodnim
jménuim a obchodnim ndzvim,

7) na ochranu proti nekalé soutézi

8) avsSechna ostatni prdava vztahujici se K duSevni cinnosti v oblasti

° ’ v ’ . ’ ’ v s 1
prumyslove, védecke, literarni a umeélecké.

Tato deklarace rovnéZ stanovuje, Ze dusevni vlastnictvi je z historického
I soucCasného hlediska vyznamnym a nepostradatelnym prvkem v pokroku
a rozvoji vseho lidstva, toto je jednim z duvodl, pro¢ deklarace doporucuje
povzbudit vSechny, kdo tvoifi nebo kdo se chtéji stat tvlrci, a proto jsou prava
dusevniho vlastnictvi stimulem pro tviirce a zajiStuji, aby uzivatelé méli ptistup

k pfinostim tvofivosti na rovném zéklad¢. Deklarace ma také za snahu v ramci

! Umluva o ziizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi ze dne 14. Gervence 1967
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mezindrodni spoluprace usilovat 0 harmonizaci narodnich politik tykajicich se
stanoveni prav duSevniho vlastnictvi S cilem dosdhnout ochrany na globalni

irovni.?

Dal$im pramenem pro definici tohoto pojmu ndm miize byt VSeobecna
deklarace lidskych prav, ktera byla piijata v roce 1948 Spojenymi narody, ktera

ve svém c¢lanku 27 stanovuje Ze:

1. Kazdy ma pravo svobodné se ucastnit kulturniho Zivota spolecnosti,

uzivat plodii umeni a podilet se na védeckem pokroku a jeho vytezcich.

2. Kazdy ma prdavo na ochranu mordlnich a materidlnich zdjmii, které

vyphvaji 7 jeho védecke, literarni nebo umeélecké tvorby.3

| kdyZ tento ¢lanek VSeobecné deklarace lidskych prav obsahuje pojem
duSevni vlastnictvi doslovné, miizeme si dovodit, Ze upravuje pravé tento pojem
ato idiky vyse zminéné Umluvé o0 zfizeni Svétové organizace duSevniho
vlastnictvi, kterd pojem duSevniho vlastnictvi definuje vyctem prav, ktera

vychézeji pravé z &lanku 27 této deklarace.*

Pokud nahlédneme do Ceského pravniho fadu, konkrétné do Listiny
zakladnich prav a svobod (dale jen ,,LZPS*), mizeme vV ni také hledat pravni
upravu duSevniho vlastnictvi. V ¢lanku 11 odst. 1 LZPS je stanoveno, Ze ,,Kazdy
ma pravo vlastnit majetek. Vlastnické pravo vsech vlastniki ma stejny zakonny
obsah a ochranu.” a dale v ¢l. 34 odst. 1 LZPS ,,Prava k vysledkiim tviirci

v ;v .. roow ’ 5
duSevni cinnosti jsou chranéna zakonem.”

1.2 Déleni duSevniho vlastnictvi

DuSevni vlastnictvi délime na prava autorskd, kterd jsou chranéna
autorskym zdkonem a na prava prumyslova, kterymi se zabyva zdkon Ceské

narodni rady 0 opatfenich na ochranu primyslového vlastnictvi, ktery stanovuje

2 CISAROVA, Z., DOBRICHOVSKY, T., FALADOVA, A., HOLCOVA, 1., KRESTANOVA,
V., KRiZ, J., WONSCHOVA PUIMANOVA, A., ZIKOVSKA, P. Autorsky zdkon: Komentaf.
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-2 -14]. ASPI ID KO121 2000CZ. Dostupné z:
www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
3 Vieobecn deklarace lidskych prav ze dne 10. prosince 1948
* CISAROVA, Z., DOBRICHOVSKY, T., FALADOVA, A., HOLCOVA, 1., KRESTANOVA,
V., KRiZ, J., WUNSCHOVA PUIMANOVA, A., ZIKOVSKA, P. Autorsky zakon: Komentaf.
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-2 -14]. ASPI ID KO121 2000CZ. Dostupné z:
www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
® Usneseni CNR &. 2/1993 Sb., v platném znéni, Listina zakladnich prav a svobod
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ve svém § 2 pism. a), ze Utad pramyslového vlastnictvi ,rozhoduje
0 poskytovani ochrany na vyndlezy, priumyslové vzory, uzitné vzory, topografie
polovodicovych virobkii, ochranné zndmky a oznaceni pivodii vyrobkii.”® Mezi
pravem autorskym a pravy primyslovymi mizeme najit nékolik rozdilu. Jednim
Z hlavnich rozdilt je vznik ochrany prava. Zatimco pravo autorské chrani dila od
jejich vzniku, nehledé¢ na to, zda byla ohlaSena, prava primyslova chrani
vlastnictvi az od okamziku registrace. Dal§im rozdilem je napiiklad doba trvani

ochrany.

V této praci se budu zabyvat pravem autorskym. Divodem zaméieni této
prace pouze na prava autorska je, ze hudebni dila, kterymi se tato prace zabyva,
chrani pravé prava autorska. Autorsky zdkon chréni ptedevSim ,prdva autora

k jeho autorskému dilu“, ale i prava souvisejici s pravem autorskym a to prava:

1) vykonného umélce K jeho uméleckému vykonu,

2) vyrobce zvukového zaznamu K jeho zaznamu,

3) wvyrobce zvukové obrazového zaznamu K jeho zaznamu,

4) rozhlasového nebo televizniho vysilatele kK jeho vysilani,

5) zvefejnitele K dosud nezvetejnénému dilu, kK némuz uplynula doba trvani

majetkovych prav,
6) nakladatele na odmé&nu.®

Jelikoz je autorské pravo z velké Casti pfedmétem této prace, povazuji za
vice nez vhodné stanovit zde definici tohoto pojmu. JUDr. Ales Rozehnal, Ph.D.
ve své knize Medialni pravo stanovil definici autorského prava takto: ,, Autorské
pravo je souborem zvlastnich soukromoprdavnich opravnéni a zdkazii, pricemz
castecne téz zasahuje do verejnopravnich vztahu. "9 Kazda osoba vsak neni
nositelem téchto prav, jsou jimi pouze osoby, které se stali autorem. Autorem se
fyzicka osoba (podle ¢eského prava nemiize byt autorem osoba pravnicka) stava

vytvofenim dila. Autorskéd prava déle jest¢ d€lime na vylucna prava osobnostni

® Zakon ¢&. 14/1993 Sb., Zakon Ceské narodni rady o opatienich na ochranu primyslového
vlastnictvi
7 Zakon €. 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a
0 zmén¢ nékterych zakont (autorsky zakon)
8 Zakon €. 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a
0 zmén¢ nékterych zakontl (autorsky zakon)
9 ROZEHNAL, Ale§. Medidlni pravo. 2. rozsitené vydani. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2015. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN 978-80-7380-
549-4.
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a vylu¢na prava majetkova. Osobnostni prava zanikaji se smrti autora a jsou
spjata pouze s jeho osobou, oproti tomu prava majetkova trvaji i po smrti autora

a jsou predmétem dedictvi.
1.3 Pojem dilo

Tématem této prace jsou hudebni dila, abychom se vSak mohli timto
tématem zabyvat, povazuji za nutné nejdfive si rozebrat pojem nadfazeny, a to

dilo obecné.

Dila jsou pfedmétem autorského prava a muzeme je délit do dvou skupin.
Do prvni skupiny fadime dila literarni a jind umélecka dila a do skupiny druhé
fadime dila védeckd. Tato definice, respektive toto pojmové rozdéleni do dvou
skupin vychazi z generalni klauzule obsazené v ¢l. 2 odst. 1 Bernské umluvy.
Dilo musi byt vysledkem tvur¢i cCinnosti autora a objektivné vnimatelné.
Z tohoto mizeme vyvodit, ze autorské pravo nechrani jen dila zaznamenand na
hmotném nosici ale i dila, které tento tzv. hmotny substrat nemaji.lo Formou dila
se zabyval Nejvyssi soud, ktery ve svém rozhodnuti CR 30 C do 739/2007
stanovil, ze predmétem autorského prava je jednotlivé urCené dilo, které je
nehmotné, ale musi byt vzdy hmotné vyjadieno v jakékoli lidskymi smysly
vnimatelné podob&.* Dilo nemusi byt vnimatelné viemi osobami, ale postadi,
pokud jej dokaze vnimat pouze urcita skupina osob. O dilo se jedna vzdy, pokud
néjaky vysledek spliiuje definici pojmu dila. Podle rozsudku NejvySsiho soudu ze
dne 10. 11. 2009, sp. zn. 30 Cdo 4924/2007 jsou autorska dila v autorském
zakoné legalné€ definovana prostfednictvim svych pojmovych znakl, z generalni
klauzule autorského zdkona vyplyvaji tyto zdkladni pojmové znaky autorského
dila: ,,a) musi jit 0 dilo literarni (¢i de lege lata jiné), umélecké c¢i védecké, a to
ve smyslu zakladni tviiréi kategorie dila, resp. tvirciho ztvarnéni (vyjadieni) dila
zpiisobem, aby bylo objektivneé vnimatelné jako dilo literdarni ¢i (Ci de lege lata
jiné) dilo umélecké nebo védecké (tj. jako literatura, uméni ¢i véda); b) jako
takové musi byt vysledkem tviir¢i ¢innosti autora, literdrni (Ci de lege lata jiné),
umélecké ¢i védecké jakozto cinnosti dusevni; C) a to vysledkem jedinecnym; d)

musi byt vyjadreno V jakekoli objektivne vnimatelné podobé nezavisle na tom, zda

Y ROZEHNAL, Ale§. Medidlni pravo. 2. rozsifené vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2015. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-
549-4., str. 388
11 SULC, Petra Ale§ BARTOS. Autorské pravo: v otazkach a odpovédich. Praha: Pierot, 2012.
ISBN 978-80-7353-223-9,, str. 11
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trvale nebo pouze docasné, jakoz | na rozsahu dila, ucelu, ¢i vyznamu, tedy bez

. J . v r v B r 12
Jjakékoli relevance casu, rozsahu, ucelu \ vyznamu.”

Autorské pravo se také vztahuje nejen na dilo dokoncené, ale také
jednotlivé vyvojové faze dila a Casti dila. Autorské pravo se vztahuje i na ndzev
dila a jména postav, v ném se vyskytujicich. Autorsky zdkon dale stanovuje, ze:
wpredmétem prava autorského je také dilo vzniklé tviircim zpracovanim dila
jiného, vcetné prekladu dila do jiného jazyka. Tim neni dotceno pravo autora

213 " , ., L e
Dilem vSak neni ,,zejména namet dila

zpracovaného nebo prelozeného dila.
sam 0 sobé, denni zprava nebo jiny udaj sam 0 sobé, myslenka, postup, princip,
metoda, objev, védeckd teorie, matematicky a obdobny vzorec, statisticky graf

a podobny predmét sam 0 sobe. 14

Dilem je podle ¢l. 2 vyhlaSky ministra
zahrani¢nich véci 133/1980 Sb. o0 Bernské umluvé 0 ochrané literarnich

a uméleckych dél zejména:

e slovesné dilo, které je vyjadiené feci nebo pismem,

e hudebni dilo,

e dramatické dilo,

o hudebné dramatické dilo,

e pantomimické dilo,

e fotograficke dilo,

e dilo, které je vyjadiené postupem podobnym fotografii,
e audiovizualni dilo,

e vytvarné dilo,

e architektonické dilo,

e dilo uzitého uméni,

e kartografické dilo,

e pocitaCovy program, je-li pivodni V tom smyslu, Ze je autorovym

. NI 1
vlastnim dusevnim vytvorem. *°

12 C{SAROVA, Z., DOBRICHOVSKY, T., FALADOVA, A., HOLCOVA, 1., KRESTANOVA,

V., KRiZ, J., WONSCHOVA PUIMANOVA, A., ZIKOVSKA, P. Autorsky zakon: Komentaf.

[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-2 -14]. ASPI ID KO121 2000CZ. Dostupné z:

www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

13 Zakon & 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym

a 0 zmén¢ nekterych zakond (autorsky zakon)

1 Zakon & 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym

a 0 zmeén¢ nekterych zakont (autorsky zakon)

5 Vyhlagka & 133/1980 Sb., o Bernské umluvé o ochrang literarnich a uméleckych dél ze dne 9.

zaii 1886, doplnéné v Pafizi dne 4. kvétna 1896, revidované v Berlin€ dne 13. listopadu 1908,

doplnéné v Bernu dne 20. biezna 1914 a revidované v Rimé dne 2. Gervna 1928, v Bruselu 26.
13



1.4 Hudebni dilo

Jak jiz bylo né€kolikrat zmin€no, tato prace se zabyva dily hudebnimi,
proto je potieba si pojem hudebni dilo zvlast’ vymezit. Hudebni dilo fadime mezi
dila umélecka. Takova dila mohou, ale nemusi byt vyjadiena formou notového
zapisu a také mohou byt spojena S textem, jak tomu byva U pisni, oper,
muzikald. Hudebni dilo je podle tradi¢nich vykladi nauky vyrazovym
prostiedkem spojeni a sled tont, tedy dilo vyjadiené vyrazovymi prostiedky
hudby, tj. tviréim spojenim a sledem tént ur¢ovanym pravidly hudebniho uméni,
¢imz se mini zejména melodie, harmonie a rytmus. Hudebnim dilem vSak neni
vytvor, ktery napodobuje jiné dilo hudebni otrockym zpisobem, pfi¢emz sice
vyuziva rozdilné notové vyjadieni, avSak sméfuje ke stejnému hudebnimu
vysledku, v takovém piipadé nebude splnéna podminka jedine¢nosti a bude se
jednat o plagiat. Mezi volné uziti u hudebniho dila budeme fadit tzv. parodie,
Casto ptijde pouze 0 parodické vyjadieni uméleckymi vykony (interpretaci), popt.
0 parodii textu, ktery bude s hudbou uzit ve spojeni. U textu vSak bude tfeba
rozliSovat mezi volnym uzitim parodie (inspirovanou jinym dilem), zpracovanim,

popf. plagi'citem.lEs
1.5 Autor dila

Dal§im podstatnym pojmem je autor dila. Autorem dila je podle
autorského zakona fyzicka osoba, ktera je tvarcem dila. ,,Vytvoreni dila je cinnosti
faktickou, kterda mad osobnostni povahu. Miuize tedy byt vykonavana pouze osobné;
zastoupeni pri tvorbé tak neprichdzi vV uvahu. Stejné tak zdvazek autora
k vtvoreni dila zanika, vzhledem ke své ryze osobnostni povaze, jeho smrti.”*’
Okamzikem vytvofeni dila, tedy okamZikem kdy je dilo vyjadfeno v jakékoli
objektivné vnimatelné podob¢, vznikd autorovi autorské pravo sestavajici z prav

osobnostnich a majetkovych. Na rozdil od zemi angloamerického prava nemize

byt v kontinentadlnim pradvu autorem osoba pravnickd. Osoby pravnické a jiné

cervna 1948, ve Stokholmu 14. Cervence 1967 a v Patizi 24. ervence 1971. In [Systém ASPI].
Wolters Kluwer [cit. 2022-2 -14]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
1 CISAROVA, Z., DOBRICHOVSKY, T., FALADOVA, A., HOLCOVA, L., KRESTANOVA,
V., KRiZ, J., WONSCHOVA PUIMANOVA, A., ZIKOVSKA, P. Autorsky zakon: Komentaf.
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-2 -14]. ASPI ID KO121 2000CZ. Dostupné z:
www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
" CISAROVA, Z., DOBRICHOVSKY, T., FALADOVA, A., HOLCOVA, L., KRESTANOVA,
V., KRIZ, J., WUNSCHOVA PUIMANOVA, A., ZIKOVSKA, P. Autorsky zdkon: Komentat.
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-2 -14]. ASPI ID KO121 2000CZ. Dostupné z:
www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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osoby nez jsou autofi, mohou vykonévat autorskd prava, ale nikdy nemohou byt
nositeli autorského prava.'® Pokud k tomu autor svoli a podepie smlouvu, miZe
pravnicka osoba nabyt prava K uziti dila. Také mlze za podminek sjednanych

S autorem povolit uzivat text dal§im osobam.*

Autorem dila miize byt jedna nebo vice fyzickych osob. Dila, ktera jsou
vytvofena vice osobami, délime na dila spoluautorskd, kolektivni a souborna.
O spoluautorstvi se jedna, pokud dilo vzniklo spole¢nou tvuréi ¢innosti dvou
nebo vice autori apokud dilo vznikalo az do doby dokonceni dila jako dilo
jediné. Spoluautorim naleZzi autorska prava kK dilu spole¢né a nerozdilné. Osoba,
ktera pouze pfispéla poskytnutim pomoci nebo poskytla radu technické,
administrativni nebo odborné povahy nebo pfispéla poskytnutim dokumenta¢niho
nebo technického materialu, anebo ktera pouze dala ke vzniku dila podnét, neni
spoluautorem dila.®® O spoluautorstvi se nejedna v piipadé rozdilnych autort
hudebni a literarni slozky jednoho dila. V takovém piipad¢ se jednd 0 spojeni
dél. Pokud se spoluautofi nedohodnou jinak, je pomér podilti jednotlivych
spoluautori na spoleénych vynosech z autorského prava K dilu spoluautort
piiméfeny velikosti tvorby, kterou ptispéli. Casto se viak stava, Ze tyto prispévky
nelze spolehlivé rozeznat, potom jsou podily na vynosech spoluautori stejné.
»Kolektivnim dilem je dilo, na jehoz tvorbe se podili vice autori, které je
vytvareno 7 podnétu a pod vedenim fyzické nebo pravnické osoby a uvddeéno na
verejnost pod jejim jménem, pricemz prispevky zahrnuté do takového dila nejsou
schopny samostatného uziti. Autorem dila souborného je fyzicka osoba, kterd je
tvircim zpusobem vybrala nebo usporadala; tim nejsou dotcena prava autori del

. g2l
do souboru zarazenych.”

Jméno autora je mozné uvést obvyklym zplisobem piimo na dile, nebo
muze byt uvedeno v rejstiiku predméti ochrany vedeném kolektivnim spravcem.
Zda budou prava autora kolektivné spravovana, je na rozhodnuti autora, jinymi

slovy, ne vSechna dila jsou ve spravé kolektivnich spravct. Pokud je vSak autor

18 ROZEHNAL, Ale§. Medidlni pravo. 2. rozitené vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2015. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN 978-80-7380-
549-4., str. 394
¥ SULC, Petra Ale§ BARTOS. Autorské pravo: v otazkach a odpovédich. Praha: Pierot, 2012.
ISBN 978-80-7353-223-9.
20 7akon & 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a 0 zméné nekterych zakond (autorsky zakon)
21 7akon &. 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a 0 zmeén¢ nekterych zakond (autorsky zakon)
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zapsan V rejstiicich predméti ochrany, plati vyvratitelna pravni domnénka, ze
autorem dila je autor zapsan vV takovém rejstiiku, pokud neni prokazan opak. Tato

o y o o r e .. o 1x1 22
vyvratitelnd pravni domnénka slouzi ke zvySeni pravni jistoty uzivatelti dél.

151 Anonyma pseudonym

Pravo osobovat si autorstvi je zakladnim osobnostnim pravem autora,
které je vylucné, absolutni povahy, které je nepfevoditelné, a autor se ho nesmi
vzdat, avSak toto zahrnuje také pravo autora rozhodnout se, zda bude jeho
autorstvi uvedeno pii zvetejnéni a dalSim uziti jeho dila a také jakym zpiisobem
tak bude uc¢inéno. Autorsky zédkon ve svém § 7 hovofi 0 takzvaném anonymu
a pseudonymu. Anonymnim je dilo, které je zvefejnéno podle projevu vile autora
bez uvedeni jeho jména. Dilo pseudonymni je dilo, které je vydano pod
uméleckou znackou nebo krycim jménem. Skutenou totoznost autora v obou
téchto ptipadech je mozné prozradit jen s jeho souhlasem. Do doby neZ se autor
dila pseudonymniho nebo dila anonymniho vefejné¢ neprohlasi, zastupuje
takového autora pifi vykonu a ochrané jeho prav autorskych k dilu vlastnim

jménem a na jeho ucet osoba, kterd dilo Zvefejnila.23
1.5.2 Osobnostni prava

Jak jsem jiZ zminil vSe ve své praci, autor vytvofenim svého dila nabyva
osobnostnich a majetkovych prav. Autor je jedinym origindrnim subjektem téchto
prav; jako takovy mize vSechny ostatni individualn¢ (ne)urcené subjekty vyloucit
z uziti dila. Majetkova autorskd prava jsou upravena mezinarodnimi umluvami,
jakoz i smérnicemi. Prava osobnostni v§ak mezinarodni piedpisy, S vyjimkou
Bernské umluvy a na ni navazujici internetové smlouvy WCT a WPPT, ani
unijni predpisy zasadné nefeSi a nechavaji jejich Upravu Vv pisobnosti

jednotlivych ¢lenskych statt.?* Mezi prava osobnostni fadime:

e pravo autora rozhodnout zda bude jeho dilo zvefejnéno,

22 ROZEHNAL, Ales. Medidlni pravo. 2. rozsitené vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2015. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN 978-80-7380-
549-4, str. 394
23 Zakon & 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a 0 zmeén¢ nekterych zakont (autorsky zakon)
% CISAROVA, Z., DOBRICHOVSKY, T., FALADOVA, A., HOLCOVA, L., KRESTANOVA,
V., KRIZ, J., WUNSCHOVA PUIMANOVA, A., ZIKOVSKA, P. Autorsky zdkon: Komentat.
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-2 -14]. ASPI ID KO121 2000CZ. Dostupné z:
www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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e pravo osobovat si autorstvi, vCetn¢ prava rozhodnout, zda a jakym
zptisobem ma byt autorstvi uvedeno pfi zvefejnéni dila,

e pravo na nedotknutelnost autorova dila, zejména pravo udélit svoleni
k jakékoli zméné nebo jinému zasahu do jeho dila,

e pravo na autorsky dohled, coz je pravo na dohled, neni-li dilo uzivano
zpusobem, ktery by snizoval hodnotu dila,

e pravo na odstoupeni od smlouvy pro zménu presvédCeni autora,

e pravo na autorskou korekturu.

Autor se téchto osobnostnich prav nemiize vzdat, jsou to prava
neptevoditelna a zanikaji se smrti autora. Po smrti autora si nikdo nesmi osobovat
jeho autorstvi k dilu. Dilo smi byt po smrti autora uzito jen zplsobem
nesnizujicim jeho hodnotu a autor musi byt u dila uveden, nejde-li o dilo
anonymni. Ochrany autorskych prav se po smrti autora mize domahat kterakoli
z osob blizkych, coz jsou piibuzni v ptimé linii, sourozenci a manzel, ¢i jiné
0soby v poméru rodinném nebo obdobném, jestlize by ujmu, kterou utrpéla jedna
Z nich, druha pivodné pocitovala jako ujmu vlastni. Vyjmenované osoby maji
pravo na ochranu majetkovych prav i po uplynuti doby trvani majetkovych prav

autorsk}'/ch.25
1.5.3 Majetkova prava

Majetkovymi pravy rozumime pravo na uziti dila. Toto pravo ma
originalng autor, ale na rozdil od prav osobnostnich miiZze autor jiné osobé& udélit
opravnéni vykonu na pravo uziti. Osoby, kterym autor opravnéni neudéli, mohou
vykonavat toto pravo na zdkladé volného wuziti, nebo zdkonné licence.
Poskytnutim opravnéni autorovi nezanikd pravo dilo uzit, ale je pouze povinen
strpét zasah do tohoto prava jinou osobou, V rozsahu vyplyvajicim ze smlouvy.

Majetkovymi pravy jsou:

® pravo na rozmnozovani dila,

® pravo na rozsifovani originalu nebo rozmnoZeniny dila,
® pravo na pronajem originalu nebo rozmnoZeniny dila,
e pravo na plj¢ovani originalu nebo rozmnoZeniny dila,

® pravo na vystavovani origindlu nebo rozmnoZeniny dila,

% ROZEHNAL, Ale§. Medidlni pravo. 2. rozsifené vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2015. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN 978-80-7380-
549-4., str. 396
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e pravo na sdélovani dila vefejnosti, zejména:
O pravo na provozovani dila zivé nebo ze zdznamu a pradvo na
pfenos provozovani dila,
o pravo na vysilani dila rozhlasem ¢i televizi,
o pravo na pienos rozhlasového nebo televizniho dila,

0 pravo na provozovani rozhlasového ¢i televizniho vysilani dila.

Stejné tak jako prava osobnostni jsou i prava majetkova nepievoditelna,
autor se jich nemuze vzdat a nelze je postihnout vykonem rozhodnuti. Toto v§ak
neplati pro pohledavky z takovych majetkovych prav vzniklé. Na rozdil od prav
osobnostnich jsou prava majetkova predmétem dédictvi. Majetkova préva trvaji

po dobu Zivota autora a 70 let po jeho smrti.®

% ROZEHNAL, Ale§. Medidlni pravo. 2. rozsifené vydani. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2015. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN 978-80-7380-
549-4., str. 399
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2 Ochrana prav K hudebnim diliim

Se vznikem kazdého hudebniho dila, vznikaji autorovi také prava
k tomuto dilu. Tyto prava je potieba chranit a lze tak ucinit nékolika zpuisoby,
které si rozeberu v nasledujici ¢asti prace. Nejdiive je ale nutné stanovit si, co je

zéasah do autorskych prav.
2.1  Zasahy do autorskych prav a prostiedky k jejich ochrané

V Listin¢ zdkladnich prav a svobod mulzeme najit clanek, ktery
ustanovuje, ze prava K vysledkim tviréi duSevni cCinnosti jsou chranéna
zékonem.?” Ochrana autorského prava, tak prameni pfimo z tustavniho prava a je
v Ceské republice zaru¢ena kazdému, bez ohledu na jeho statni p¥islusnost nebo
puvod. Piestoze muzeme nalézt ustanoveni 0 ochrané¢ autorského prava
i v LZPS, hlavnim pramenem pro ochranu autorského prava v Ceské republice
je autorsky zakon. Dal§im pramenem nam pak muze byt obéansky zakonik, jenz
zahrnuje obecnou upravu nahrady Skody, bezdivodného obohaceni, pen¢zni

v oy cove v ’ . . v~ 2
a nepenézni zadostiu€inéni, a ktery také upravuje nekalou soutéz. 8

PoruSenim autorského prava je jakykoliv zdsah do osobnostnich, ¢i
majetkovych prav. Zasahem do autorskych prav je také ptipad, kdy n¢jakd osoba
vyrabi, vyviji, prodava, pronajima, nebo pujcuje, dovazi, distribuuje nebo pouziva
pro dosazeni majetkového prospéchu pomicky za ucelem vyfazeni, odstranéni
z provozu nebo funkénosti technickych zatfizeni nebo jinych prostfedki, kterymi
chce pfedchazet, omezit nebo zabranit neopravnénému poruseni autorskych prav
k dilu, které je zptistupnéno jen s pouzitim koédu. Dal§im porusenim autorského
prava je |1 odstranéni nebo pozménéni jakékoli elektronické informace
0 identifikaci prav k dilu a také distribuce kopie dila v¢etn¢ jejich dovozu, a také
jakékoliv sdélovani dila vefejnosti, U nichZz byly elektronické informace
0 identifikaci prav k dilu odstranény, nebo upraveny bez souhlasu autora.

V neposledni fad€¢ do autorského prava zasahuje také ta osoba, kterd pro své dilo

pouzije nazev dila nebo externi upravu dila, které byly po pravu pouzity jinym

2" Usneseni CNR ¢&. 2/1993 Sh., v platném znéni, Listina zakladnich prav a svobod, &l 34 odst. 1
% DIBLIK, J., VEIT, F. Mediélni pravo a prava k nehmotnym statkiim v Ceské republice.
[Systém ASPI]. Linde Praha [cit. 2022-2 -15]. ASPI_ID MN16275CZ. Dostupné z: www.aspi.cz.
ISSN 2336-517X
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autorem na dilo stejného druhu jako jeho dilo, pokud to muze vést K riziku

zamény obou dé&l, pokud nevyplyva z povahy dila nebo jeho uréeni jinak.?®

Autorsky zdkon ve svém § 40 uvadi demonstrativni vycet, ve kterém se
dozvidame, jaké pravni prostiedky dava zakonodarce autorovi K ochrané jeho
prav. Podle autorského zakona tyto prostfedky ochrany svéd¢i pouze autorovi,
nicméné na zaklad¢é dalSich ustanoveni je zifejmé, ze tyto prostiedky ochrany se
tykaji nejen autora, K ochrané¢ jeho prav k autorskému dilu, ale tykaji se i jinych
pfedmétl ochrany jako jsou umélecké vykony, zvukové a zvukové obrazové
zaznamy, rozhlasové a televizni vysilani. Jedna se v8ak pouze 0 demonstrativni
vyc€et toho, co je mozné uplatnit Zalobnim navrhem. Je tedy mozné podat
I zalobni navrh jiny. Doporucuje se vSak uplatnit zalobou narok opirajici se
0 nékteré konkrétni ustanoveni § 40 autorského zakona, jelikoz to usnadni vlastni
stylizaci petitu zaloby. MoZnosti uvddéné Vv demonstrativnim vyctu § 40
autorského zdkona lze vyuzit pfi ochrané osobnostnich prav nebo prav
majetkovych. Aktivni vécnou legitimaci mé autor, po jeho smrti pak urcity okruh
osob, ktery je stanoven zakonem a dale pak kolektivni spravce, pokud jedna jako
kolektivni spravce, a ma opravnéni ministerstva kultury.*® Pokud existuje vice
spoluautori nebo vice dédicii, ma kazda z téchto osob samostatnou aktivni
legitimaci k uplatnéni narokt na ucet vSech ostatnich spoluautord (spoludédici).
Uprav k uméleckému vykonu ma aktivni legitimaci umélec. Podle
demonstrativniho vy¢tu v § 40 autorského zakona se mize autor domahat prava

na:

1) urcéeni svého autorstvi

2) zakazu ohrozeni svého prava, véetné hroziciho opakovani, nebo
neopravnéného zésahu do svého prdva, zejména zdkazu
neopravnéné vyroby, neopravnéného obchodniho odbytu,
neopravnéného dovozu nebo vyvozu origindlu nebo rozmnozeniny
¢1 napodobeniny dila, neopravnéného sdélovani dila vefejnosti,

jakoz I neopravnéné propagace, véetné inzerce a jiné reklamy,

% ROZEHNAL, Ales. Medidlni pravo. 2. rozsifené vydani. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2015. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN 978-80-7380-
549-4., str. 404
% BARTAK, J., COLLETT, D., HRABANEK, J., KOSCIK, M., KOUKAL, P., LESKA, R.,
MATES, P., MYSKA, M., POLCAK, R., PRCHAL, P., SALOMOUN, M., TULACEK, J.,
VALOUSEK, M., ZIBNER, J. Autorsky zakon. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022-
2 -15]. ASPI ID KO12112000CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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3) sdéleni udaji 0 zpusobu a rozsahu neopravnéného uziti,
0 puvodu neopravnéné zhotovené rozmnozeniny ¢i napodobeniny
dila, 0 zplsobu a rozsahu jejiho neopravnéného uziti, 0 jeji cené,
0 cen¢ sluzby, kterd S neopravnénym uzitim dila souvisi,
a 0 osobach, které se neopravnéného uziti dila ucastni,

4) pravo uvetejnit rozsudek na néaklady ucastnika, ktery ve sporu
neuspél, a podle okolnosti urcit i rozsah, formu a zptsob
uvefejnéni,

5) pravo na nahradu $kody a na vydani bezdiivodného obohacenti,

6) nahrazeni projevu vile spoluautora, ktery brani bez vazného
davodu nakladani s dilem dalsich spoluautort,

7) odstranéni nasledkt zasahu do prava, zejména: stazeni
z obchodovani nebo zniCeni neopravnéné  zhotovené
rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila nebo zatfizeni, vyrobku nebo
soucastky slouzici K ochran¢ prav,

8) poskytnuti  pfiméfeného  zadostiu¢inéni za  zplsobenou
nemajetkovou Ujmu, zejména: omluvou nebo zadostiuc¢inénim
v penézich, pokud by se pfiznani jiného zadostiu€inéni nejevilo
postaéujicim.31

Dal§im pravem autora je podle § 42 autorského zdkona pravo pozadovat

od celnich organti informace 0 obsahu a rozsahu dovozu zbozi, které

® je rozmnoZeninou jeho dila nebo zvukovym, zvukové obrazovym nebo
jinym zaznamem takového dila,

e mak pofizeni takové rozmnozeniny slouzit jako nosi¢ (nenahrany nosic),

® je piistrojem Kk zhotoveni zvukovych, zvukové obrazovych nebo jinych
zaznami nebo tiskové rozmnozeniny, anebo

® je zafizenim, vyrobkem nebo soucastkou slouzici k odstranéni ochrany

autorskych prav,

a také ma pravo zkoumat statistické a celni dokumenty vV rozsahu nezbytném

ke zjisténi, zda je dovoz nebo piijeti takového zbozi k pouziti na izemi celé Ceské

31 7akon &. 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a o zmeéné nékterych zédkont (autorsky zakon)
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republiky jsou opravnéné autorského zakona nebo, k zajisténi udaji rozhodnych

pro uplatnéni prav z autorského zakona vyplyvajicich.*

Vécné prislusSnymi jsou Vv obcanském soudnim fizeni ve vécech

autorskopravnich a s autorskym pravem souvisejicich krajské soudy. Procesni

uprava, ktera stanovuje postup soudu a ucastniki Fizeni, je spole¢na pro vSechna

sporna fizeni ptfed obecnymi soudy a Ize ji nalézt v obcanském soudnim tadu.

Pasivné legitimovanou osobou vV takovém fizeni bude osoba, ktera:

2.2

zasédhla do prava nebo je neopravnéné ohrozila,

ma nebo méla v drZzeni neopravnéné zhotovenou kopii ptedmétu ochrany
za UcCelem pifimého nebo nepiimého hospodaiského nebo obchodniho
prospéchu,

vyuzivda nebo vyuzivala za ucelem piimého nebo nepifimého
hospodaiského nebo obchodniho prospéchu sluzbu, ktera neopravnéné
zasahuje nebo zasahovala do prava nebo je neopravnéné ohrozuje nebo
ohrozovala,

poskytuje nebo poskytovala za ucelem piimého nebo nepiimého
hospodarského nebo obchodniho prospéchu sluzbu uZivanou pfi
¢innostech, které neopravnéné zasahuji do prava nebo je neopravnéné
ohroZuji, anebo

byla oznacena nékterou z osob uvedenych vySe jako osoba, kterd se
ucastni pofizeni, vyroby nebo distribuce rozmnoZeniny pfedmétu ochrany
anebo poskytovani sluzeb, které neopravnéné zasahuji do prava nebo je

neopravnéné ohrozuji.*
Kolektivni sprava prav

Ve vztahu k ochrané prav kK hudebnim diliim hraje velkou roli kolektivni

sprava prav, a proto povazuji za dilezité se timto tématem zabyvat. DileZitost

kolektivni spravy zdaraznili i autofi knihy Autorské pravo a prava souvisejici

a k tomuto tématu napsali: ,,Kolektivni sprava autorskych prdv a prav

%2 Zakon &. 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a 0 zmeén¢ nekterych zakont (autorsky zakon)

¥ BARTAK, J., DOBRICHOVSKY, T., KOUKAL, P., MATES, P., PRCHAL, P., PURY, F.,
SKREJPKOVA, P., SMEJKAL, V., SRSTKA, J., TELEC, L., VYSKOCIL, F., ZIKOVSKA, P.
Autorské pravo a prava souvisejici. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022-2 -16].
ASPI_ID MN485CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X
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prava. Tak jako je autorské prdavo samotné podstatnym znakem moderni
civilizované spolecnosti, coby zdkladni kamen ochrany dusevni tvorby a jejich
vysledkii, je jim beze sporu | funkcni systém kolektivni spravy. Diivodem je
zaméreni modernich spolecnosti na podporu tzv. digitalni ekonomiky, S jejiz
podporou logicky exponencialné roste | uziti autorskych del a dalsich predmeétii
autorskopravni ochrany. A zakladnim ucelem kolektivni spravy, ktery je vV ceském
pravaim 7adu 1 jednim 7 jejich definicnich znakii, je kolektivni uplatiovani
a ochrana majetkovych autorskych prav a prav souvisejicich na strané jedné
a umozneni uziti del, uméleckych vykonii a dalsich predmeétii ochrany uzivateliim,
potazmo verejnosti na strané druhé.”** Jak vyplyva ze zmin&né citace, kolektivni
sprava prav slouzi K uplatiovani a kolektivni ochrané¢ majetkovych prav
autorskych a majetkovych prav souvisejicich S prdvem autorskym a umoznéni
zptistupnéni predmétl téchto prav vetejnosti, kolektivné nelze spravovat vylu¢na
osobnostni prava autora nebo vykonného umélce. ,,Kolektivni sprava zajistuje
efektivni vykon prav (autorskych 1 prav S autorskym pravem souvisejicich)
V pripadech, kdy uzavirani individualnich smluv mezi nositeli prav a uzivateli
nebo vybirani odmeén, ndlezZejicich nositeliim prav ze zakona, jednotlivymi nositeli
prav neni redlné nebo ekonomicky 1 jinak efektivni. 3 Pfedmétem ochrany pro
potieby kolektivni spravy se rozumi autorské dilo a umélecky vykon, pokud byly
zvefejnény nebo ke zvefejnéni nabidnuty, a dale zvukovy zdznam a zvukové

obrazovy zaznam.*

Jak jiz bylo zminéno vySe, naplni kolektivni spravy je zastupovani vétsiho
poctu nositell majetkovych prav autorskych nebo majetkovych prav, které
souviseji S pravem autorskym, nositelt, ktefi maji opravnéni K vykonu
majetkovych prav K dilu nebo vyhradni opravnéni k vykonu prava kolektivné

spravovaného pro celou dobu trvani prav a minimalné pro uzemi Ceské

 BARTAK, J., DOBRICHOVSKY, T., KOUKAL, P., MATES, P., PRCHAL, P., PURY, F.,
SKREJPKOVA, P., SMEJKAL, V., SRSTKA, J., TELEC, L., VYSKOCIL, F., ZIKOVSKA, P.
Autorské pravo a prava souvisejici. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022-2 -16].
ASPI_ID MN485CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
% CISAROVA, Z., DOBRICHOVSKY, T., FALADOVA, A., HOLCOVA, L., KRESTANOVA,
V., KRiZ, J., WONSCHOVA PUIMANOVA, A., ZIKOVSKA, P. Autorsky zakon: Komentaf.
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-2 -16]. ASPI ID KO121 2000CZ. Dostupné z:
www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
% BARTAK, J., COLLETT, D., HRABANEK, J., KOSCIK, M., KOUKAL, P., LESKA, R.,
MATES, P., MYSKA, M., POLCAK, R., PRCHAL, P., SALOMOUN, M., TULACEK, J.,
VALOUSEK, M., ZIBNER, J. Autorsky zakon. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022-
2 -16]. ASPI_ID KO12112000CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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republiky.?” Kolektivni sprava musi byt vykonavéana jako nevyd&lecna &innost,
musi to byt také ¢innost, ktera je vykondvana soustavng, vlastnim jménem a na
vlastni zodpovédnost. “Kolektivni sprava je zaloZena na principu rovnosti
a poskytovani prislusnych sluzeb jejich uzivatelum. Kazdy kolektivni spravce ma
monopol na urcity druh majetkového prava ve vztahu K wurcitému druhu dila,
nebot' zastupuje specificky okruh autoru, nakladatelii, pripadne vykonnych

S7 o 38 oo (o e : : . ] ,
umeélci. Kolektivni spravei maji urcité povinnosti, které musi vykonavat

~row

odborng, s pé&i Fadného hospodaie®, a také v rozsahu udé&leného povoleni. Mezi

tyto povinnosti fadime napiiklad:

e zastupovani kazdého nositele pii vykonu jeho prava, které ze zikona
kolektivné spravuje,

e pievzeti za obvyklych podminek a v rozsahu s nim sjednaném vykon
kolektivni spravy pradv kazdého nositele prav, pokud ten 0 to pozada
a prokaze, ze doslo k ptislusnému uziti prfedmétu ochrany, a nevykonava-
li jiz pro n¢ho kolektivni spravu téhoz prava ve vztahu K témuz predmétu
ochrany, a pokud jde o dila, téhoz prava k témuz druhu dila, zahrani¢ni
osoba,

e vykonavani kolektivni spravy pro nositele prav za rovnych podminek,

e zastupovani kazdého nositele prav pii vykonu jeho prava v rozsahu s nim
sjednaném,

e vedeni rejstiiku smluvné zastupovanych nositell prav,

e vybirani odmén pro nositele prav a piipadné jiné piijmy z vydani
bezdiivodného obohaceni, jejich rozdélovani a vyplaceni,

e zvefejnit vhodnym zplsobem sazebnik odmén a dalsi.

Taxativni vycet prav, ktera mohou byt pfedmétem kolektivni spravy, zakon

neobsahuje. Zakon takovy vycet (taxativni) vymezuje pouze pro oblast tzv.

" ROZEHNAL, Ales. Medidlni pravo. 2. rozsitené vydani. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2015. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-
549-4, str. 419
% DIBLIK, I., VEIT, F. Mediélni pravo a prava k nehmotnym statkiim v Ceské republice.
[Systém ASPI]. Linde Praha [cit. 2022-2 -16]. ASPI ID MN16275CZ. Dostupné z: www.aspi.cz.
ISSN 2336-517X.
% pége Fadného hospodaie je institut vztahujici se k oblasti obchodniho prava a spravy majetku.
Jedna se o abstraktni miru o¢ekavaného jednani, nebo také o pozadovanou miru péce, k niz je
vazana osoba spravujici majetek jiné fyzické nebo pravnické osoby.
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povinné kolektivni spravy (§ 97d) a rozsitené (quasipovinné) kolektivni spravy (§
97e).%0

Kolektivni sprava prav nezarucuje, ze jsou dila chranény pted odcizenim,
ale zaklada tzv. zdkonnou domnénku autorstvi, ktera tikd, ze autorem dila je osoba
fyzicka, jejiz skute¢né jméno je zapsano obvyklym zplisobem na dile nebo je
u dila zapsano v rejstiiku pfedméti ochrany vedeném piislusnym kolektivnim
spravcem, neni-li prokazan opak.4l Zajistit si dikazy 0 autorstvi, lze i bez
kolektivni spravy, a to napiiklad vlozenim podkladi do obélky, zapeceténim
a poslanim si doporucené postou a naslednym ulozenim. Néktera prava vsak
autor nemuze vykonavat sdm, jsou to prava povinn¢ kolektivné spravovana a tyto
prava mohou byt vykonavana pouze prostfednictvim kolektivniho spravce. Mezi

tyto prava fadime:

e pravo na odménu za uziti uméleckého vykonu, zaznamenaného na
zvukovém zaznamu, ktery je zvetfejnén Ke komercnim uceliim, vysilanim
rozhlasem nebo televizi nebo prenosem rozhlasového nebo televizniho
vysilani,

e pravo na uziti zvukového zaznamu, ktery je zvetfejnén ke komerénim
uceltim, vysilanim rozhlasem nebo televizi nebo pfenosem rozhlasového
nebo televizniho vysilani, pofizeni kopie pro osobni potfebu na zakladé
zvukového nebo zvukové obrazového zidznamu nebo jiného zdznamu
pfenesenim jeho obsahu pomoci pfistroje na nenahrany nosi¢ takového
zédznamu, potizeni kopie dila pro osobni potiebu fyzické osoby, pro vlastni
vnitini potfebu pravnické osoby nebo podnikajici fyzické osoby pomoci
pfistroje k zhotovovani tiskovych rozmnozenin na papir nebo podobny
podklad, a to i prostiednictvim teti osoby, opétny prodej originalu dila
umeéleckého, pij¢ovani originalu nebo rozmnoZeniny vydaného dila podle

§ 37 odst. 2 Autorského zakona,

0 CISAROVA, Z., DOBRICHOVSKY, T., FALADOVA, A., HOLCOVA, 1., KRESTANOVA,
V., KRiZ, J., WONSCHOVA PUIMANOVA, A., ZIKOVSKA, P. Autorsky zdkon: Komentaf.
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-2 -16]. ASPI ID KO121 2000CZ. Dostupné z:
www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

*! Ptate se - Autofi a nakladatelé | OSA.CZ. Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim
| OSA.CZ [online]. [cit. 10.02.2022] Dostupné z : https://www.0sa.cz/ptate-se/autori-a -
nakladatele/
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e pravo na pfiméfenou odménu za prondjem originalli nebo rozmnozeni d¢l
nebo vykonl vykonného umeélce zaznamenanych na zvukovych nebo
zvukové€ obrazovych zaznamech,

e pravo na uziti pienosem rozhlasového nebo televizniho vysilani dé¢l,
zivych umeéleckych vykonti a uméleckych vykonl zaznamenanych na
zvukovych nebo na audiovizualnich zaznamech s vyjimkou takovych
vykont, jejichZ zvukovy zaznam byl vydan ke komer¢nim Gcéelim, a dale
pravo na uziti prenosem vysilani zvukové obrazovych zaznami
a zvukovych zaznamu jinych nez vydanych kK obchodnim t¢elim; a dale
s vyjimkou ptipadl, kdy pravo na pfenos vykonava vysilatel ke svému
vlastnimu vysilani, bez ohledu na to, zda jde 0 jeho vlastni prava nebo
0 prava, ktera vykonavd na zékladé¢ licenéni smlouvy uzaviené
S nositelem prav,

e pravo na roc¢ni dopliitkovou odménu podle § 71 odst. 4 Autorského

zékona.*?
2.2.1 Kolektivni spravce

Kolektivnim spravcem je pouze takova pravnicka osoba, kterd ziskala
opravnéni Kk vykonu kolektivni spravy, ud€lované ministerstvem kultury.
Kolektivni spravce zastupuje nositele svym jménem a na tcet nositele. Kolektivni
spravce jako pravnickd osoba tvofena spoleCenstvim osob je korporaci podle
§ 210 obcanského zakoniku. Kolektivni spravci se sidlem v CR musi mit
obligatorné¢ pravni formu spolku.43 Z hlediska organiza¢ni struktury musi mit
kolektivni spravce alespon tyto organy: nejvys$$i organ, kontrolni komisi
a statutarni orgdn. NejvysSim organem bude organ, ve kterém jsou ucastni vSichni
¢lenové urcitého kolektivniho spravce. Lze tedy fici, Ze se jedna 0 clenskou
schiizi spolku (resp. shromazdéni &lenti, valnou hromadu apod.).** V sougasné

dobg existuje v Ceské republice Sest kolektivnich spravct a jimi jsou:

2 74kon &. 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a 0 zméné nékterych zakont (autorsky zakon)
* BARTAK, J., COLLETT, D., HRABANEK, J., KOSCIK, M., KOUKAL, P., LESKA, R.,
MATES, P., MYSKA, M., POLCAK, R., PRCHAL, P., SALOMOUN, M., TULACEK, JI.,
VALOUSEK, M., ZIBNER, J. Autorsky zakon. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022~
2 -16]. ASPI_ID KO12112000CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
*“ BARTAK, J., DOBRICHOVSKY, T., KOUKAL, P., MATES, P., PRCHAL, P., PURY, F.,
SKREJPKOVA, P., SMEJKAL, V., SRSTKA, J., TELEC, L., VYSKOCIL, F., ZIKOVSKA, P.
Autorské pravo a prava souvisejici. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022-2 -16].
ASPI_ID MN485CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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e OSA - ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim, z. s. -
vykonava spravu pro skladatele hudby a autory textl, nakladatele;

e INTERGRAM - nezavisla spolecnost vykonnych umélct
a vyrobcu zvukovych a zvukové obrazovych zaznamu, z. s. -
vykonavéa spravu pro vykonné umélce (napt. zpévaky) a vyrobce
zvukovych a zvukové obrazovych zaznamu (producenti);

e OOA-S - Ochrannad organizace autorska - Sdruzeni autort d¢l
vytvarného uméni, architektury a obrazové slozky audiovizualnich
d¢l, z. s. - spravuje autory dél vytvarného uméni - malifi, sochafi,
fotografové, autofi dél architektury a obrazové slozky
audiovizualnich dél (napt. kameramani nebo tviirci scény);

e OAZA- Ochranna asociace zvukafii - autort, Z. S. - sprava pro
zvukare - autory;,

e DILIA - divadelni, literdrni, audiovizudlni agentura, z. S. -
vykonava spravu pro autory d¢l literarnich a divadelnich,
audiovizudlnich a audiovizudlné uzitych; a

e GESTOR - ochranny svaz autorsky z. Ss. - vykondva spravu pro

autory vytvarnych uméleckych dé&l pii jejich opétovném prodeji.*
2.2.2 Vztah nositele prav a kolektivniho spravce

Mezi nositele prav kolektivné spravovanych fadime tii skupiny osob. Do
prvni skupiny spadd takova osoba, které jako takové ptislusi majetkové pravo
autorské nebo majetkové pravo souvisejici S pravem autorskym, tedy napt. ve
vztahu k dilu autor ¢i jeho dédic, ev. stat v ramci odamrti. Druhou skupinou osob
budou vykonavatelé, tedy zejména zaméstnavatelé, bude-li jim ze zékona svéfen
vykon majetkovych prav k dilu jinému. V neposledni fadé¢ je nositelem prava téz
nabyvatel vyhradni licence na celou dobu trvani majetkovych prav a minimalné
pro uzemi Ceské republiky a ktery ma pravo poskytnout podlicenci, at’ jiz ziskané
od osoby z prvni ¢i druhé skupiny, a to ve vztahu k pravu kolektivné
spravovanému, jehoZz se tyka ziskané opravnéni. K riznym diliim téhoz autora
mohou byt pro ucely kolektivni spravy nositelem prav razné osoby. To, Ze autor

s prislusnym kolektivnim spravcem uzavie smlouvu 0 spravé jeho prava, jesté

* DIBLIK, J., VEIT, F. Mediélni pravo a prava k nehmotnym statkiim v Ceské republice.
[Systém ASPI]. Linde Praha [cit. 2022-2 -16]. ASPI_ID MN16275CZ. Dostupné z: www.aspi.cz.
ISSN 2336-517X.
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neznamend, Ze kolektivni sprédvce vykonava spravu prav ke vSem autorovym
dilim. Tam, kde je nositelem prav nabyvatel vyhradni licence, udéluje kolektivni
spravce tfetim osobam nikoli licence, ale podlicence, zdkon toto nerozliSuje, uziva

pouze pojmu licence. Pujde-li 0 pravo povinné kolektivné spravované, pak:

e tam, kde k nému bude ze zakona svéten vykon majetkovych prav
tfeti osob¢, bude nositelem prav takovy vykonavatel,

e Vv ostatnich pfipadech bude nositelem prav autor, potazmo jeho
dédic, pfiCemz na stat, ptipadne-li mu dédictvi z divodu, ze
nebude dédit zadny dédic ani podle zakonné dédické posloupnosti,
bude se zdkonnymi vyjimkami hledéno jako na dé&dice (srov.

§ 1634 obc¢ansky zakonik).
Pujde-li 0 pravo rozsifené ¢i dobrovolné kolektivné spravované, pak:

e nositelem prava, jehoz pravo bude spravovano, bude piedevsim ten, kdo z
uzaviené smlouvy obdrzel vyhradni opravnéni k vykonu prava kolektivné
spravované¢ho po celou dobu trvani majetkovych prav a minimalné pro
tizemi Ceské republiky s pravem poskytovat podlicence,

e nebude-li takova osoba, pak jim bude vykonavatel majetkovych prav

e a nebude-li ani takova osoba, pak autor, potazmo jeho dédic ¢i stat

v postaveni jako zdkonny dédic (v pripadé odumrti).*®

Kolektivni spravce vykonava kolektivni spravu vlastnim jménem a na tcet
nositel prav. Kolektivni spravce muze také odvozovat povéfeni k vykonu
kolektivni spravy Kk urcitym pfedmétim ochrany od jiného ceského nebo
zahrani¢niho kolektivniho spravce. V takovém piipadé vykonava kolektivni
spravu na ucet kolektivniho spravce, ktery jej vykonem kolektivni spravy povéfil,
ten je ovSem zavazan pievést prislusné inkasované pfijmy nositelim prav, na
jejichz ucet kolektivni spravu vykonava. Kolektivni spravce nesmi nositelim prav
ukladat Zadné povinnosti, jezZ nejsou nezbytné pro ochranu jejich prav a z4jmu
nebo pro efektivni spravu jejich prav. Aby zakon zabranil takovému ukladani
povinnosti, uklada kolektivnimu spravci zakladni pravidla, ktera je v ramci

upravy vztahli S nositeli prav povinen zakotvit do svych stanov.

% CISAROVA, Z., DOBRICHOVSKY, T., FALADOVA, A., HOLCOVA, 1., KRESTANOVA,
V., KRIZ, J., WUNSCHOVA PUIMANOVA, A., ZIKOVSKA, P. Autorsky zdkon: Komentat.
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-2 -16]. ASPI1_ID KO121 2000CZ. Dostupné z:
www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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Prvnim pravidlem je zdkonem garantovana moznost nositeli prav vymezit
rozsah spravy svych prav, kategorii prav nebo druhti dél, resp. jinych predméti
ochrany kolektivnim spravcem, a to pro tzemi podle svého vybéru, piicemz
i piislusna prava, kategorie prav nebo kategorie druhti d¢él a jinych predméth
ochrany, jejichz spravu kolektivni spravce vykonava, musi byt sama 0 sob¢ také
stanovami vymezena. Druhym pravidlem pro kolektivni spravce je zdkonem dana
moznost, aby nositel prav udilel licence k nekomerénim zpisobum uziti
I v pfipadé€, ze spravu prislusného prava, kategorii prav, druhtt dél nebo jinych
predmétii ochrany svéfil kolektivnimu spravei. A pravidlem tietim je garance
zéakonem nositeli prav, ze mize své povéieni kolektivniho spravce v ramci
maximaln¢ Sestimésicni vypovédni doby kdykoli zcela nebo zcasti odvolat.
Dal$imi povinnostmi, které zadkon ud¢€luje kolektivnim spravcim, ve vztahu
K nositelim prav, které vSak nejsou vzajemnymi pravy a povinnostmi mezi nimi,
jsou vést seznamy nositelll prav a jejich pfedméti ochrany, kK nimz kolektivni
spravu vykonava, a povinnost poskytnout kazdému nositeli prav zékonem

, . LT r v x 47
stanovené informace, a to minimalné jedenkrat ro¢né.

2.3 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790
0 autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim

trhu

Vliv na ochranu autorskych prav k hudebnim dilim ma také relativné
nova Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790 o autorském
pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitdlnim trhu (dale jen
smérnice), ma za ucel zajistit harmonizaci evropského prava, konkrétné oblasti
autorského prava. Smérnice se tyka zejména uzivani digitdlniho a pteshrani¢niho
obsahu, chranéného autorskym pravem. Také stanovuje pravidla pro vyjimky
a omezeni autorského prava, které usnadnuji poskytovani licenci. Smeérnice
rozsifila dal§i pravni predpisy, kterymi se EU snaZzi o zavedeni jednotného
digitalniho trhu. Cilem této smérnice bylo pfedevsim zlepSit dostupnost obsahu,
chranéného autorskym pravem, dosdhnout 1épe fungujiciho trhu, pro tento

chranény obsah, zlepSit postupy pii poskytovani licenci, ptizplsobit vyjimky

" BARTAK, J., DOBRICHOVSKY, T., KOUKAL, P., MATES, P., PRCHAL, P., PURY, F.,
SKREJPKOVA, P., SMEJKAL, V., SRSTKA, J., TELEC, L., VYSKOCIL, F., ZIKOVSKA, P.
Autorské pravo a prava souvisejici. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022-2 -16].
ASPI_ID MN485CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

29



z vyluénych prav autorskych pro potteby vzdélavani, digitalizace, védy a pro

zachovani kulturniho dédictvi.
2.3.1 Obsah Smérnice EU 2019/790 a jeji vliv na ochranu autorskych prav

Smérnice nejdiive v hlavé I vymezuje pfedmét a obsah plsobnosti
a definice zadkladnich pojmt. V hlavé II se zabyva pfizpuisobenim vyjimek
a omezeni v ramci digitalniho a preshrani¢niho prostfedi. V hlavé III se zabyva
zlepsenim postupti pfi poskytovani licenci a zajisténim SirSiho piistupu

vvvvvv

smérnice vSak patfi ¢lanky 15a 17 v hlavé IV.

Clanek 15 tykajici se ochrany tiskovych publikaci v souvislosti s uzitim
online stanovuje nova prava pro vydavatele, v ramci digitdlniho uzivani jejich
tiskovych publikaci. Smérnice tak nové ptiznava vydavatelim prava ustanovena
ve Clancich 2 a 3 odst. 2 smérnice 2001/29/ES, tedy prava na rozmnozovani
a zpftistupnéni tiskovych publikaci podle této smérnice. V ¢lanku 15 je vSak také
dodano, Ze tyto prava se nevztahuji na nekomercni, nebo soukromé ucely, a ze
uzivat toto pravo muiZe jen poskytovatel sluzeb informacni spole¢nosti. Dalsi
odstavec tohoto ¢lanku uvadi, Ze poskytovand ochrana tiskovych publikaci se
nevztahuje na tzv. hyperlinkovani (vkladani hypertextovych odkazll) a také na
uziti jednotlivych slov nebo velmi kratkych uryvkia z tiskovych publikaci. JelikoZ
vydavatelim vznikaji diky této smérnici nové piijmy, pamatuje smérnice i na
autory a zavadi v tomto ¢lanku povinnost Clenskych stati zajistit, aby autor
obdrZzel pfiméfeny podil na piijmech plynoucich vydavateliim tiskovych publikaci

od poskytovateld sluZzeb informacni spolecnosti za uZiti jejich tiskovych publikaci.

Clanek 17 je nejrozsahlej$im této smérnice a zabyva se uZzivanim
chranéného obsahu poskytovateli sluzeb pro sdileni obsahu online. Mezi tyto
poskytovatele téchto sluzeb mizeme tadit napiiklad YouTube, Facebook, TikTok,
nebo Instagram. Clanek stanovil pro tyto poskytovatele sluzeb pro sdileni obsahu
online novou povinnost a to povinnost ziskani souhlasu od nositelti prav k Sifent,
zptistupnéni vetejnosti autorskych de€l, nahranych do jejich systému jejich
uzivateli. Tim se také tito poskytovatelé sluzeb stali odpovédnymi za obsah, ktery
byl do jejich systému uzivateli nahrdn. Souhlas nositeli prav mohou
poskytovatelé téchto sluzeb, podle ¢lanku 17 ziskat naptiklad licenéni smlouvou,
pokud se tak stalo, vztahuje se souhlas i na ukony provadéné uzivateli sluzeb.
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Pokud nebyl poskytovateli téchto sluzeb udélen souhlas je tento poskytovatel
odpovédny za neopravnéna sd€leni nebo zptistupnéni dél chranénych autorskym
pravem a jinych predmétd ochrany vetejnosti. Tuto odpovédnost vSak muze
odvratit, pokud by prokdzal, Ze k ziskani souhlasu vynalozil veSkeré usili,
vynalozil veskeré¢ usili k zabranéni dostupnosti ke konkrétnim dilim a jinym
pfedmétd ochrany, o kterych mu nositelé prav poskytli relevantni a nezbytné
informace a tyto dila odstranil ze svych internetovych stranek a vynalozil
veskeré usili k zamezeni jejich budoucimu nahrani. Za ucelem vyhnuti se této
odpovédnosti museli poskytovatelé sluzeb pro sdileni obsahu online, u€init nova
opatieni. Mezi tyto opatieni patfilo Casto uziti tzv. filtrG, coz jsou technologie,
které automaticky analyzuji obsah, ktery je na sit€¢ nahran wuzivateli,
a vyhodnocuji jej z hlediska mozného poruseni autorskych prav. Tyto filtry vSak
nejsou bezchybné, a tak se Casto stava, ze uzivatelim ,,zablokuji* jimi nahrany
obsah, ktery autorské prava neporusoval, nebo naopak tyto filtry opomenou ze sité

smazat obsah, nebo zabranit pfistupu k obsahu, ktery autorska prava porusuje.

Jako protivahu k témto nové stanovenym pravim a povinnostem
stanovuje ¢lanek 17 v odst. 7, Ze spolupraci poskytovateld sluzeb a nositeld prav,
nesmi byt omezovano nahravani, nebo zpfistupiiovani obsahu, ktery byl vytvoien
a nahran uZivateli téchto sluzeb a neporusSuje autorské pravo. Odstavec 7 dale
uvadi vyjimky z ochrany autorskym prav, kterymi jsou citace, kritika, recenze,
uziti pro ucely karikatury, parodie nebo pastiSe. Tyto vyjimky vSak dé€laji nejveEtsi
problém vySe zminénym filtrim, které nedokdzi takovou vyjimku rozpoznat
a poté ,,blokuji* nadmérné mnozstvi obsahu nahran¢ho uzivateli, i piestoze

z diavodu téchto vyjimek autorska prava nep0ru§uje.48
2.3.2 Stav transpozice do ¢eského autorského zikona

PrestoZze jiz uplynula lhlta pro implementaci smérnice EU 2019/790
0 autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném digitalnim trhu
do ceského pravniho fadu, nebyla tato smérnice dodnes (22. 3. 2022)
implementovéana. Jeji implementace méla probéhnout pomoci novely autorského
zakona, kterou pfipravuje ministerstvo kultury. Tato novela jiz byla nckolikrat
parlamentu predlozena ke schvéleni, avSak z divodu riznych komplikaci stale

nebyla schvalena. Evropskd soudni komise dokonce jiz zahajila s Ceskou

*8 Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2019/790 0 autorském pravu a pravech s nim
souvisejicich na jednotném digitalnim trhu
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republikou fizeni z divodu poruSeni vcasné implementace smérnice. Novela
autorského zakona zacala byt pfipravovdna uz v zaii roku 2019, avSak z davodu
pandemické situace byla pfiprava zdrzena a novela byla schvalena vladou az 23.
6. 2021, lhtta pro implementaci pfitom uplynula jiz 7. 6. 2021. Z davodu
parlamentnich voleb vSak nedoslo ke schvaleni snémovnou a navrh byl znovu

predlozen v listopadu 2021.%°

* NOVELA AUTORSKEHO ZAKONA 2021 — shrnuti aktualniho stavu a obsahu pfipravované
novely - KMVS. KMVS [online]. Copyright © 2022 KMVS, advokatni kancelat, s.r.o. [cit.
22.03.2022]. Dostupné z: https://www.kmvs.cz/newsroom/reklama/novela-autorskeho-zakona-
2021-shrnuti-aktualniho-stavu-a-obsahu-pripravovane-novely
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3 Cinnosti OSA a INTERGRAM

Jak jiz bylo zminéno vySe Ochranny svaz autorsky pro prava Kk dilim
hudebnim (OSA) a Nezavisla spole¢nost vykonnych umélci a vyrobct
zvukovych a zvukové obrazovych zaznamti INTERGRAM) vykonavaji v Ceské
republice funkci kolektivnich spravci. Pro tcely této prace jsem vybral prave tyto
dva kolektivni spravce, jelikoz jejich sprava se tyka hudebnich dél a prav k témto
dilim. Na prvni pohled se mtze zdat, Ze oba tyto spolky vykondvaji spravu prav
k hudebnim diliim a dalSich prav s nimi souvisejicich ve stejném rozsahu, avSak

neni tomu tak.
3.1 Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim (OSA)

Jednim z kolektivnich spraved v Ceské republice je OSA. Zkratka OSA,
tedy ochranny svaz autorsky pro prava Kk dilim hudebnim (dale jen ,,OSA*), je
pro vétsinu populace Ceské republiky zndmym pojmem. Nejspise proto, Ze je
OSA nejdéle fungujicim a nejvice vyuzivanym kolektivnim spravcem autorskych

majetkovych prav v tuzemsku.

Hudbu autort, ktefi jsou zastupovani timto spolkem, slycha vétSina z nas
kazdy den at’ uz z rédii, televizi, ¢i jinych internetovych zdroji. Mnoho z nas
tuto hudbu také vyuzivd na svych pracovistich, ¢i ve svych provozovnach,
bohuzel vSak castokrat nevime, ze je tfeba platit poplatky za takové vyuzivani
hudby.

Jak jiZ bylo naznaceno OSA je spolkem autort hudebnich dél a autort
slovesnych dél uzivanych ve spojeni S dily hudebnimi, nakladateli a jinych
nositelt prav, ktery je ve smyslu § 95a zakona ¢. 121/2000 Sbh., 0 pravu
autorském, 0 pravech souvisejicich S pravem autorskym a 0 zméné nékterych
zakond, Vv platném znéni (dale ,,AZ*) kolektivnim sprdvcem autorskych
majetkovych prav. OSA vykonava kolektivni spravu prav na zakladé opravnéni
udélenych Ministerstvem kultury CR.* OSA ma opravnénim udélena tyto prava:
pravo povinné kolektivné€ spravované na uZiti kabelovym ptfenosem dél hudebnich

s textem Ci bez textu S vyjimkou dél hudebné dramatickych podle § 96 odst.
1 pism. ¢) AZ (v dusledku novely AZ provedenou zakonem ¢. 102/2017 Sb. byl

00 nas | OSA.CZ. Ochranny svaz autorsky pro prava k diliim hudebnim | OSA.CZ [online]. [cit.
10.02.2022] Dostupné z : https://www.osa.cz/kdo-jsme/o-nas/
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kabelovy pfenos rozSifen na pfenos vysilani), prdvo na rozmnozovani
a rozsifovani zvukovych zdznaml hudebnich dél s textem ¢i bez textu a zvukovée
obrazovych zaznami, pokud jde 0 jejich hudebni slozku (§ 13 AZ a § 14 AZ),
pravo na zpiistupniovani hudebnich dél s textem ¢i bez textu a to tak, ze jakakoli
osoba by m¢la mit K nému piistup na misté a v Case podle jeji vlastni volby,
zejména pres pocitacovou nebo obdobnou sit’ podle § 18 odst. 2 AZ, pravo na
nedivadelni provozovani a ptfenos provozovani hudebnich dél s textem ¢i bez
textu zivé nebo ze zvukového zdznamu vydaného ke komer¢nim ucelim nebo
jiného zvukového zdznamu a dale ze audiovizualniho zdznamu podle § 19 AZ
a § 20 AZ, pravo na vysilani hudebnich dél s textem ¢i bez textu rozhlasem ¢i
televizi podle § 21 AZ, pravo na provozovani rozhlasového ¢i televizniho vysilani

hudebnich d&l s textem &i bez textu dila podle § 23 AZ.>

OSA je neziskova organizace a jeji hlavni Cinnosti je kolektivni sprava
majetkovych autorskych prav k dilim hudebnim, které jsou s textem, nebo bez
textu a také k jinym autorskym dilim které uvadi autorsky zakon. Cinnosti OSA
je také uvetejnovani téchto dél a provozovani dalsich ¢innosti udélenych OSA na
zakladé opravnéni Ministerstva kultury CR podle platného autorského zikona
nebo na zakladé povéfeni udé€leného OSA jinym kolektivnim spravcem. OSA (ve
smyslu autorského zakona kolektivni spravce) spravuje autorskd majetkova prava
kazdého nositele prav ze zdkona nebo na zékladé smlouvy. OSA je povinen
prevzit za obvyklych podminek spravu autorskych majetkovych prav kazdého
nositele prav, pokud 0 to pozada. Podminky uzavfeni a ukonc¢eni smlouvy, jakoz
I zakladni obsah této smlouvy a zavazky mezi OSA a nositelem prav jsou

upraveny stanovami.”

Zastupovan OSA muze byt autor ¢i spoluautor dél hudebnich s textem ¢i
bez textu a jinych autorsky dél ve smyslu autorského zakona. Zastupovanym Se
autor stdva na zakladé smlouvy 0 zastupovani S OSA. OSA muze krom autor
hudebnich dél zastupovat i dédice podilu autorskych majetkovych prav po
autorovi ¢i nakladatele. Aktudlni data ukazuji, Ze OSA nyni spravuje autorska

majetkova prava pro ptiblizné 9 000 domacich a 3 500 000 zahrani¢nich nositelti

S BARTAK, J., COLLETT, D., HRABANEK, J., KOSCIK, M., KOUKAL, P., LESKA, R.,
MATES, P., MYSKA, M., POLCAK, R., PRCHAL, P., SALOMOUN, M., TULACEK, J.,
VALOUSEK, M., ZIBNER, J. Autorsky zakon. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022~
2 -16]. ASPI_ID KO12112000CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
°2 Stanovy OSA ze dne 28. 5. 2018.
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autorskych prav, coz zahrnuje skladatele, textate, jejich dédice a také nakladatele.
Nositel autorskych majetkovych prav, jehoz prava OSA spravuje na zakladé
smlouvy a jenz spliiuje podminky stanovené ve stanovach OSA, se muze stat

¢lenem OSA.
3.2 Organy OSA

Jak jiz bylo zminéno vySe Vv této praci, tak kolektivni spravci jsou
korporacemi a maji obligatorn¢ formu spolku, je tedy vice nez jasné, ze je tomu
tak i u OSA. Obcansky zakonik nam ve svém § 243 stanovuje ze: ,,Orgdny
spolku jsou statutarni organ a nejvyssi organ, pripadné kontrolni komise,
rozhodci komise a dalsi organy urcené ve stanovdach. Stanovy mohou organy
spolku pojmenovat libovolné, nevzbudi-li tim klamny dojem 0 jejich povaze. 53
Av§ 244: Stanovy urci, je-li statutarni orgdan kolektivni (vybor) nebo
individualni (predseda). Neurci-li stanovy jinak, voli a odvolava Ccleny
statutdrniho orgdnu nejvyssi orgdn spolku.”* V' ptipadd OSA, jak se miiZeme
docist ve stanovach, témito konkrétnimi organy jsou valné¢ shromézdéni, dozorci

rada, pfedstavenstvo a komise dozor¢i rady.

Valné shromazdéni je nejvy$8im organem OSA. Toto shromazdéni je
svolavano minimalné jednou za rok, a to v prvé poloviné kalendainiho roku po
uzavieni hospodarskych vysledkii za predchozi rok. Valnému shromazdéni
prislusi zeyména schvaleni vyro¢ni zpravy predstavenstva za uplynuly rok a ro¢ni
ucetni zavérky, volba a odvolani dozor¢i rady nebo jednotlivych ¢lenti dozorci
rady, volba a odvolani ¢lentt komisi, ustavenych dle potieby valnym
shromdzdénim, volbou dozor¢i rady se vykonava jeji jmenovani, schvalovani
stanov a jejich zmén, rozhodnuti 0 zruSeni OSA podle ¢l. 12. stanov OSA,
rozhodovéni o ¢lenskych otdzkach, schvalovani statutu kulturniho, socidlniho
a vzdélavaciho fondu OSA a jeho zmén, a dalsi. Na Valném shromazdéni mohou
byt Gcastni vSichni ¢lenové OSA, piipadné 1 dal$i osoby, které byly pozvany
predstavenstvem nebo dozor¢i radou. Za pravnické osoby, které jsou Cleny, se
ucastni vzdy jen jeden zastupce. Kazdy ¢len na valném shromazdéni disponuje
jednim hlasem a kazdy ¢len musi své hlasovaci pravo vykonat osobné, vyjma

pravnickych osob.

%3 §243 zékona ¢&. 89/2012 Sb. Obé&ansky zakonik
> §244 zékona ¢&. 89/2012 Sb. Obé&ansky zakonik
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Dal§im organem OSA je dozor¢i rada, kterd je fidicim a také kontrolnim
organem OSA a to v dobé, kdy nezasedd valné shromdzdéni. Dozor¢i rada je
sestavena ze 13 ¢lend, tito ¢leni musi byt minimélné 3 roky cleny OSA, z téchto
13 ¢lentt musi byt 6 skladatelt, 3 textaii a 4 nakladatelé. Cleny dozoréi rady voli
valné shromézdéni na dobu tii let, pficemz opakovana volba je piipustna. Dozorci
radé¢ piislusi v ramci jejiho jednaciho fadu napiiklad: volba a odvolévani predsedy
a ¢lent predstavenstva, kontrola ¢innosti pfedstavenstva a komisi, projednédvani
a schvalovani zasadnich otazek postupu OSA pfi ochrané svéfenych autorskych
prav, nejsou-li stanovami vyhrazeny valnému shromazdéni, projednavani navrht
sazebnikl autorskych odmén, rozhodovani 0 Clenstvi vV mezinirodnich
organizacich, jejichz pfedmétem ¢innosti je ochrana autorskych prav, nebo 0 jeho
ukon&eni. Utastnit se zasedani a hlasovat musi ¢lenové dozoréi rady osobné,

vyjma nakladateli.

Piedstavenstvo je statutarnim a vykonnym organem OSA. Pfedstavenstvo
stoji v cele OSA a zastupuje OSA navenek. Organiza¢ni struktura, pravomoci
a odpovédnost piedstavenstva jsou upraveny organiza¢nim fddem. Predstavenstvo
voli a odvolavéa dozorc¢i rada. Funkce, které¢ vykonavaji ¢lenové predstavenstva,
jsou ustanoveny na zakladé smlouvy, ktera se fidi obcanskym zakonikem. Doba
trvani funkéniho obdobi ¢lenti pfedstavenstva je stanovena na neurcito. Mezi
¢innosti piedstavenstva patii naptiklad fizeni zaméstnanci OSA a kontrola jejich
¢innosti, predkladani dozor¢i radé Ctvrtletné zpravu 0 hospodafeni OSA, financni
plan na pfisti rok nejpozdé¢ji do konce prosince a vyrocni zpravu véetné rocni

zaverky za pfedchozi rok do konce biezna, a dalsi.

Komise dozor¢i rady maji pouze funkce piipravné, konzultacni
a pomocné a vykonavaji tyto funkce ve vztahu k dozoréi radé. Cleny komise
jmenuje dozor¢i rada a jejich funkéni obdobi je ukonceno spolu s uplynutim
funk¢niho obdobi dozor¢i rady, ktera ztizovala tyto komise. Pozadavky na ¢leny
komise jsou takové ze, Clenové komise musi byt soucasné ¢leni OSA a alespon

. v . ;1 , v v v “r 55
jeden clen komise musi byt také soucasné ¢lenem dozorci rady.

> Stanovy OSA ze dne 28. 5. 2018.
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3.3  Licence pro vice izemi k pravim k uZiti hudebnich dél online

Jednou z ¢innosti OSA je také udé€leni Licence pro vice uzemi K pravim
k wuziti hudebnich dél online, jelikoz je toto téma rozsahlé, budu se mu vénovat

VvV této samostatné podkapitole.

OSA je zatim jedinym kolektivnim spravcem, ktery je schopen udélovat
takové licence. Autorsky zdkon ve svém samostatném oddile 8 dilu
4 vénovanému vykonu kolektivni spravy hovoii také 0 takzvaném pteshrani¢nim
licencovani hudebnich d¢l online. Licence pro vice tzemi K pravim k uziti
hudebnich d¢l online (dale jen ,,Licence”) je podle autorského zakona licence,
kterou je poskytnuto opravnéni k vykonu prav autora hudebniho dila a jedna-li se
0 hudebni dilo s textem, také prav autora textu. Touto Licenci je také poskytnuto
pravo Kuzivani hudebniho dila rozmnoZovanim podle § 13 AZ a pravo na
sdélovani dila vefejnosti podle § 18 AZ nezbytnych k poskytovani sluzby online.
Takovou Licenci je licence, ktera se vztahuje na Uzemi minimalné¢ dvou
z Cclenskych stath Evropské unie nebo stath tvoficich Evropsky hospodéisky
prostor.56 Jedn4 se 0 implementaci Upravy z evropské smérnice 0 kolektivni
spravé, S minimalni upravou oproti znéni smérnice. Vyjimkou je snad pouze
prvni, defini¢ni ustanoveni této ¢asti zakona, které upfesituje pojmy online uZiti
a hudebniho dila s ohledem na terminologii ¢eského autorského zdkona. Jedna
se 0 pomérné novy institut v autorském zakoné, ktery zde byl zakomponovan

v ramci novely AZ ¢. 102/2017 Sb., ktera nabyla Gi¢innosti dne 20. dubna 2017.°’

Tato Uprava méa za snahu ustanovit alespoil pro Uzemi Evropské unie,
univerzalni a jednotna pravidla pro legalni uziti d€l na internetu. V praxi totiz
Casto dochazi ke kolizi prav jednotlivych statu, coz ¢ini uzivateliim licencovani
online uziti v dusledku zasady teritoriality mnohdy obtiznym, ne-li nemoZznym.
Cilem této Licence je tedy pravé piekonani teritoriality autorského prava
a multiteritorialné umoznit V. omezené nezbytné mite uziti hudebnich dé¢l, at’
S textem, Ci bez néj, rozmnozovanim dle § 13 autorského zakona a sdélovanim

vetejnosti dle § 18 autorského zakona, ¢imz ma zjednodusit nabyvatelim Licence

% Zakon & 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a 0 zmeén¢ nekterych zakont (autorsky zakon)
" BARTAK, J., DOBRICHOVSKY, T., KOUKAL, P., MATES, P., PRCHAL, P., PURY, F.,
SKREJPKOVA, P., SMEJKAL, V., SRSTKA, J., TELEC, L, VYSKOCIL, F., ZIKOVSKA, P.
Autorské pravo a prava souvisejici. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022-2 -16].
ASPI_ID MN485CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

37



(napft. Spotify, YouTube, Deezer) poskytovani jejich sluzeb v ramci online siti.*®
Evropskda komise trvale usiluje 0 sjednoceni upravy. Harmonizace praveé
v oblasti hudebnich dél ma své opodstatnéni v tom, ze se jedna 0 oblast, kde je
z davodu dlouh¢ tradice hudebnich kolektivnich spravct ve vétSiné evropskych
zemi objem zastupovanych repertoarti i rozsah vykonu kolektivni spravy prav
K nim nejsirsi. Diky implementaci do ¢eského zékona byla usnadnéna uzivatelim,
poskytovatelim online sluzeb k hudebnim dilim, cesta kK hromadnym licencim,
které jim umoznilo uzit co nejsirsi repertodr na vicero izemi v ramci Evropské
unie, a to diky systému nevyhradnich licen¢nich smluv mezi relevantnimi
kolektivnimi spravci, kterymi se tito vzajemné povéii k licencovani svého
repertoaru. Ma se tak napomoci rozvoji digitdlniho trhu v oblasti sluzeb
poskytujicich hudbu online. Dal§im dalezitym cilem Licence je také bezpochyby
boj s poruSovanim autorského prava v internetovém prostiedi, a t0 umoznénim
flexibilnéjSiho a jednodussiho licencovani. V praxi toto sjednocovani znamena,
ze Licence samotna je pfipravena pro sluzby typu Spotify, YouTube, Deezer,
Google Play, Apple Music a dalsi nabizejici hudebni nahravky k piehrani
a piipadnému stahovani tak, aby bylo odstranéno teritoridlni omezeni prava dilo
uzit rozmnoZovanim nebo sdélovanim vetejnosti, coz uzivatelé v ramci Evropské
unie a uzemi Evropského hospodaiského prostoru pociti ptipadnym odstranénim

chybovych ozndmeni na téma nedostupnosti obsahu na daném uzemi apod.

MozZnost poskytovat multiteritorialni Licence maji vSak mit jen kolektivni
spravci, ktefi splni smérnici dané minimalni standardy, jejichz Gcelem je na jedné
strané zajistit pravni jistotu uzivateli - nabyvateli Licence, na druhé strané
dostate¢nou evidenci uziti dél a transparentni a efektivni vybér odmeén a jejich
rozdéleni piislusSnym nositelim prav. Zakon také uklada kolektivnimu spravei,
ktery ma byt zpusobily udilet Licence pro vice uzemi kK uziti dél online, splnéni
taxativné vymezenych povinnosti. %9 Kolektivni spravce miZze poskytovat Licence
pro vice uzemi k uziti dél online, pokud: ,.ziskal opravneni K vykonu kolektivni

spravy prislusnych prav ve vztahu K hudebnim diliim, neni-li stanoveno jinak, je

8 BARTAK, J., COLLETT, D., HRABANEK, J., KOSCIK, M., KOUKAL, P., LESKA, R.,
MATES, P., MYSKA, M., POLCAK, R., PRCHAL, P., SALOMOUN, M., TULACEK, J.,
VALOUSEK, M., ZIBNER, J. Autorsky zakon. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022~
2 -18]. ASPI ID KO12112000CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
¥ BARTAK, J., DOBRICHOVSKY, T., KOUKAL, P., MATES, P., PRCHAL, P., PURY, F.,
SKREJPKOVA, P., SMEJKAL, V., SRSTKA, J., TELEC, L., VYSKOCIL, F., ZIKOVSKA, P.
Autorské pravo a prava souvisejici. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022-2 -16].
ASPI_ID MN485CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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schopen identifikovat hudebni dila, ke kterym spravuje prava, je schopen
identifikovat ve vztahu ke kazdému prislusnému vzemi prava a jejich prislusné
nositele ke kazdému hudebnimu dilu nebo jeho casti, K nimz spravuje prava,
pouzivd jednoznacné identifikacni kédy K urceni nositelii prav a hudebnich deél,
pricemz N co nejvétsi mire zohlednuje oborova pravidla, a pouziva prostiedky ke
zjisteni a reSeni mnesrovnalosti V udajich jiného kolektivniho spravce, ktery

. . ’ ’ , ve,r g . 60
poskytuje licence pro vice uzemi K uziti dél online. *

Ustiednim objektem Licence pro vice uzemi k pravim Kk uziti hudebnich
dél online je, jak uz napovidd nézev licence, hudebni dilo. Licence se vSak
nevénuje komplexné hudebnim skladbam s pravy autorskymi, pravy vykonnych
umélclt a pravy vyrobce zvukového zdznamu, Licence je pouze vénovana
autorskému dilu hudebnimu, at’ uz s textem, nebo bez textu, ve smyslu
§ 2 autorského zakona. Jednd se tedy 0 jiné dilo umélecké, které je jedineCnym
vysledkem autorovy tvirci Cinnost a vyjadiené v jakékoli objektivné vnimatelné
podob¢ véetné elektronické podoby, a muze tak byt vnimano trvale nebo docasné,
bez ohledu na jeho rozsah, Géel nebo vyznam, v souladu s § 2 odst. 1 Autorského
zékona. Vyloucen vSak neni diky textové slozce dila pfesah do dila literarniho.
Hudebni dilo je definovano svou formalni i materialni strankou ve vysledku
tvotici organizaci zvukll v cCase skrze jisté hudebné-stavebni prvky a ve vysledku
zachycené Vv urCité objektivné vnimatelné podobé. Z tohoto divodu jsou
z dosahu Licence vylou¢ena prava souvisejici S pravem autorskym (§ 67-87 AZ),
tedy prava vykonného umélce k uméleckému vykonu (§ 67-74 AZ), pravo
vyrobce zvukového zaznamu K jeho zaznamu (§ 75-78 AZ), pravo vyrobce
zvukov€ obrazového zaznamu K jeho prvotnimu zaznamu (§ 79-82 AZ), pravo
rozhlasového a televizniho vysilatele K jeho vysilani (§ 83-86 AZ), jakoz i pravo
nakladatele (§ 87 AZ) a pravo prvniho zvetejnitele (§ 87a AZ). Licence se tak
vztahuje pouze na a prava autora dila po strance hudebni a prava autora piipadné
textové slozky. V praxi to znamena: ,,Ze napr. V pripadé Siroké verejnosti znamé
skladby Vcielka Mdja tato Licence miize obsahnout V. nezbytném rozsahu pravo
skladbu uzit rozmmnozZovanim a sdélovanim verejnosti Karla Svobody coby
skladatele (autora hudebni slozky hudebniho dila) a Zdenka Rytire coby textare
(autora textové slozky hudebniho dila), kde bude prdvo kolektivne spravovat

kolektivni spravce OSA, nikoliv vsSak prdavo Karla Gotta coby interpreta

%0 £100a Zakona &. 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a 0 zméné nekterych zakont (autorsky zékon)
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(wkonného umélce Vv kontextu hudebniho dila) zastupovaného kolektivnim
spravcem INTERGRAM, ani pravo Supraphonu coby vyrobce zvukového zaznamu
zastupovaného stejnym kolektivnim spravcem.”® Na hudebni dila ve smyslu této
Licence muze byt nahlizeno jako na dila samostatnd nebo jako soucasti
audiovizualnich d¢l, avSak nemutze byt na n¢ nahlizeno jako na hudebni dila
formou hudebnin ve smyslu notovin. Hudebni dilo neobsahuje vizudlni stranku,
a nejedna se tedy 0 audiovizualni dilo ve smyslu § 62 a nasl. autorského zékona.
Licenci tedy neni dot¢eno pravo vyrobce zvukové obrazového zaznamu Kk jeho
prvotnimu zaznamu (§ 79-82 AZ). Hudebni dila doprovdzena neoddélitelné

obrazovou slozkou (hudebni videoklip) jsou tedy Licenci dotcena jen z&asti.®?

3.4 Nezavisla spolecnost vykonnych umélci a vyrobci zvukovych

a zvukové obrazovych zaznami (INTERGRAM)

Stejn¢ jako OSA je INTERGRAM dalsim kolektivnim spravcem
v tuzemsku. INTERGRAM spravuje prava vykonnych umélci a vyrobct
zvukovych a zvukov€ obrazovych zaznaml. Tyto umélce zastupuje
a prerozdéluje pro n€ odmény za vetejné uzivani jejich vykont a zadznamu téchto
vykond. Tuto kolektivni spravu vykonava na zakladé autorskym zakonem
stanovenych podminek a na zaklad¢é opravnéni udéleného Ministerstvem kultury,

které je zaroveti povéfeno vykonem dohledu nad Einnosti kolektivnich spravei.®

| pfesto, ze se Cinnosti OSA a INTERGRAM mohou zdat na prvni pohled
podobné, ¢i dokonce stejné, neni tomu tak a je tfeba si uvédomit rozdil mezi
témito kolektivnimi spravci. Rozdil mezi OSA a INTERGRAM spociva
v okruhu téch, které zastupuji. Zatimco OSA vykonava kolektivni spravu pfi
vykonu autorskych prav, tedy vykonava spravu prav autort hudby, autorti text
a hudebnich nakladateli. INTERGRAM zajistuje spravu prav souvisejicich
S pravem autorskym, spravuje tedy prava vykonnych umeélct, vyrobcti zvukovych

zdznamu a zvukové obrazovych zaznamt.

® BARTAK, J., COLLETT, D., HRABANEK, J., KOSCIK, M., KOUKAL, P., LESKA, R.,
MATES, P., MYSKA, M., POLCAK, R., PRCHAL, P., SALOMOUN, M., TULACEK, J.,
VALOUSEK, M., ZIBNER, J. Autorsky zakon. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022~
2 -18]. ASPI ID KO12112000CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
2 BARTAK, J., COLLETT, D., HRABANEK, J., KOSCIK, M., KOUKAL, P., LESKA, R.,
MATES, P., MYSKA, M., POLCAK, R., PRCHAL, P., SALOMOUN, M., TULACEK, J.,
VALOUSEK, M., ZIBNER, J. Autorsky zakon. [Systém ASPI]. Nakladatelstvi Leges [cit. 2022~
2 -18]. ASPI ID KO12112000CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
%0 NAS - Intergram. Intergram - Nezavisla spole¢nost vykonnych umélci [online]. Copyright ©
2018 Intergram, z.s. [cit. 10.02.2022]. Dostupné z: https://www.intergram.cz/o -intergramu/
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Z vysSe uveden¢ho nam vyplyva, Ze pro ziti hudby je tieba ziskat souhlas
(licenci) od vsech skupin nositeli prav zastoupenych OSA a INTERGRAM.
Tento dualismus je vSak administrativné neprakticky a proto, aby se uzivatelim
zjednodusil proces ziskani licence K uziti pfedmétt autorskopravni ochrany, bylo
ziizeno kolektivnimi spravci pro oblast vefejnych produkei jednotné inkasni
misto, kterym je od 1. 1. 2018 OSA. Provozovateli diskotéky, restaurace, baru
obchodu apod. tak nyni sta¢i uzaviit jednu smlouvu (prostiednictvim OSA)

a ziska tim licenci za viechny kolektivni spravce.®*

Kromé¢ toho, zZe INTERGRAM spravuje prava vykonnych umélct
a vyrobct zvukovych a zvukové obrazovych zdznami, spravuje také prava na

odménu z téchto prav nebo na ndhradu odmény za tato prava:

® pravo na rozmnozovani zaznamenané¢ho uméleckého vykonu, zvukového
zaznamu, zvukov¢ obrazového zaznamu

e pravo na zafazeni zaznamenaného uméleckého vykonu, zvukového
zaznamu, zvukoveé obrazového zaznamu do audiovizualniho dila,

® pravo na prongjem a pij¢ovani uméleckého vykonu ze zvukového anebo
zvukové obrazového zaznamu, pravo na pronajem a pujcovani zvukového
zaznamu, zvukov¢ obrazového zaznamu

® pravo na provozovani zvukového zadznamu, zvukové obrazového zaznamu,
uméleckého vykonu ze zvukového nebo zvukové obrazového zaznamu
a pfenos takového provozovani,

® pravo na zpfistupfiovani zaznamenaného umeéleckého vykonu, zvukového
zaznamu, zvukové obrazového zaznamu vetejnosti zptisobem, ze kdokoli
K nému muze mit ptistup v misté a case dle vlastni volby,

e pravo na vysilani zaznamenaného uméleckého vykonu, zvukového
zaznamu, zvukové obrazového zaznamu zahrnujici i pfimé dodani
signalu,

e pravo na pienos vysilani zaznamenané¢ho nebo Zivého uméleckého
vykonu, zvukového zdznamu, zvukové obrazového zaznamu,

® pravo na provozovani vysilani zaznamenaného nebo zivého uméleckého

vykonu, zvukového zdznamu, zvukoveé obrazového zdznamu,

* FAQ - uzivatelé - Intergram. Intergram - Nezavisla spole¢nost vykonnych umélci [online].
Copyright © 2018 Intergram, z.s. [cit. 10.02.2022]. Dostupné z: https://www.intergram.cz/pro-
uzivatele/fag-uzivatele/
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e pravo na uziti osifelého uméleckého vykonu, zvukového zaznamu,
zvukové obrazového zaznamu a uméleckého vykonu zaznamenaného na
zaznamu, zvukového zaznamu, zvukové obrazového zaznamu
nedostupném na trhu, at’ jiz jakymkoli zptisobem (v rozsahu stanoveném
zakonem),

e pravo na ro¢ni doplitkovou odménu vii€i vyrobei zvukového zaznamu.
3.5  Organy INTERGRAM

Stejné tak jako OSA je INTERGRAM spolkem a jeho organy tvoii Valné
shromazdéni, Vykonna rada Kontrolni komise a Reditel. Na rozdil od OSA zde
mame jeden individualni organ, kterym je Reditel INTERGRAM. Kontrolni
komise a Reditel jsou vedenim INTERGRAM. Prava a povinnosti jednotlivych
organt, zpisob vzniku a zaniku jejich funkce a pribéh jejich jednani je upraven
ve stanovach INTERGRAM. Funkéni obdobi ¢lent kolektivnich volenych orgéni

je dvouleté, pficemz opakované zvoleni na dalsi funk¢ni obdobi je mozné.

Nejvyssi organ INTERGRAM je ptedstaven valnym shromazdénim. Valné
shromazdéni je tvoteno vsemi ¢leni INTERGRAM. Valné shromazdéni je konano
minimalné jednou za rok, a to nej¢astéji po uzavieni hospodaiskych vysledki za
pfedchozi kalendaini rok a jejich ovéfeni auditem. Valné shromézdéni je
svolavano Vykonnou radou, rada je povinna tak ucinit nejmén¢ jedenkrat ro¢né.
Valného shromazdéni se mohou tucastnit vSichni ¢lenové, pfiCemz je Valné

shromazdéni usnasSenischopné, pokud se ho ucastni nadpoloviéni vétSina clent

INTERGRAM.

Druhym organem INTERGRAM je Vykonna rada. Vykonna rada se stava
nejvysSim organem INTERGRAM v dob¢, kdy nezaseda Valné shroméazdéni.
Vykonna rada mé 13 ¢lent, ktefi jsou voleni Valnym shromazdénim. Z téchto 13
¢lenti musi byt 6 ¢lent, ktefi zastupuji vykonné umeélce, 6 clent, ktefi zastupuji
vyrobce zvukovych zaznami a 1 Cclen, ktery zastupuje vyrobce zvukové
obrazovych zidznami. Clenové Vykonné rady jsou voleni z fad vykonnych
umélcu a to tak, aby byly stejné zastoupeny vSechny profese vykonnych umélct.
Funkci Vykonné rady je navrhovani Stanov, Vyuétovaciho fadu a
navrhovani jejich zmén. Vykonna rada poddva Valnému shromazdéni zpravu
0 vykonu své pisobnosti, podava navrh kandidata na Reditele INTERGRAM
Kontrolni komisi, podava navrh na odvolani Reditele INTERGRAM Kontrolni
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komisi. Vykonna rada je odpovédna Valnému shromazdéni za sva rozhodnuti.
Rada rozhoduje o vylouceni ¢lenii INTERGRAM vV dobé¢, kdy nezaseda Valné
shromazdéni; takové rozhodnuti vsak podléha dodate¢nému schvaleni Valnym
shroméazdénim. Clenové INTERGRAM, ktefi jsou sou¢asné &leny Vykonné rady,

jsou povinni vykonavat své funkce osobné a S péci fadného hospodare.

Kontrolni komise je &tyfClenny organ a je tvofen dvéma zastupci
vykonnych umélcti, jednim =zastupcem vyrobcli zvukovych a jednim
zastupcem vyrobct zvukové obrazovych zaznamil. Cleny Kontrolni komise voli
Valné shromazdéni. Mezi funkce Kontrolni komise patii, dohlizeni na ¢innost
¢lentt Vykonné rady a kontrola plnéni povinnosti ¢lentt Vykonné rady a Reditele,
a také provadi kontrolu provadéni rozhodnuti Valného shroméazdéni. Mezi dalsi
funkce Kontrolni komise patii jmenovani a odvolavani feditele na navrh Vykonné
rady, kontrola hospodafeni a dodrzovani Stanov, kontrola plnéni rozhodnuti
organiit INTERGRAM, navrhovani opatfeni v§em organim INTERGRAM, resp.

navrhovani druhd naprav, které povedou kK odstranéni zjisténych nedostatki.

Reditel je statutArnim zistupcem INTERGRAM, ktery zajiituje vykon
rozhodnuti Valného shroméazdéni, Vykonné rady a Kontrolni komise. Reditel je
na zakladé névrhu Vykonné rady jmenovdn a odvolavan Kontrolni komisi.
Reditel zejména: zastupuje INTERGRAM navenek, zabezpeduje veskerou ¢innost
INTERGRAM Vv souladu se Stanovami, rozhodnutimi Valného shromazdéni
a rozhodnutimi Vykonné rady, fidi hospodafskou a administrativni ¢innost
INTERGRAM, pfijima a propousti zaméstnance INTERGRAM a stanovi jejich
mzdy a odmény, podepisuje smlouvy 0 zastupovani prav chranénych autorskym
zdkonem, ma podpisové pravo K bankovnim uctim INTERGRAM, sjednava
a podepisuje smlouvy s wuzivateli a zahrani¢ni smlouvy S partnerskymi
kolektivnimi spravci, jedenkrat ro¢n€ pro zasedani Valného shromdazdéni
zpracovava zpravu O hospodafeni a c&innosti INTERGRAM, zucastiiuje se
zasedani Valného shromazdéni a jedndni Vykonné rady a Kontrolni komise, po
schvaleni Valnym shroméazdénim vydava zakladni normy INTERGRAM, kterymi
jsou zejména Stanovy a Vyuctovaci fad; tyto zékladni normy spolupodepisuje

I predseda Vykonné rady, po projednani ve Vykonné radé a schvaleni Vykonnou
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radou vydava sazebniky odmén, které spolupodepisuje i piedseda Vykonné rady,

a dalsi.®

% Stanovy INTERGRAM, nezéavisla spole¢nost vykonnych umélcii a vyrobei zvukovych
a zvukové-obrazovych zaznamu, z. s. ze dne 14. 6. 2018.
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4  Porovnani ¢eské a zahranicni pravni upravy

Pro porovnani ceské upravy autorskych prav se zahrani¢ni tipravou, jsem
zamémé vybral jeden stat evropsky, tedy Némecko, které je stejné jako CR
Clenem Evropské unie, a jeden stat mimoevropsky Vv tomto piipadé USA.
Némecko jsem vybral také z toho ditvodu, Ze jsem piedpokladal podobnost Ceské
a némecké upravy autorskych prav, jelikoz oba staty jsou Cleny Evropské unie
a vychazi z kontinentalniho prava, naopak tomu jsem vybral USA, které vychazi
Z prava angloamerického. USA jsem vybral také pro taméj$i hudebni historii

a také proto, Ze V. USA je nejvétsi produkce hudebnich dél.
4.1 Autorské pravo v Némecku

| pfesto, ze je Némecko nasim pfimym sousedem a je stejné tak jako
Cesko ovlivnéno pravnim fadem Evropské unie, mizeme mezi némeckym
a ceskym pojetim autorskych prav najit né€kolik rozdili. Avsak tyto rozdily budou
méné markantni, nez by byly mezi Ceskem a statem uZivajici napiiklad
angloamerické pravo. Ceska aprava autorskych prav se v mnoha vécech dokonce
shoduje s tou némeckou. Zakladni shody a rozdily budou rozebrany

vV nasledujicich podkapitolach.
4.1.1 Obecné rozdily mezi ¢eskou a némeckou autorskopravni tipravou

Piedmétem autorskopravni ochrany v Némecku jsou pouze individualni
prvky dila. Nechranéné c¢asti dila (tzv. volné prvky) mohou byt podle némecké
pravni upravy volné vyuzivany, a to i bez souhlasu nositele autorskych prav.
Autorskopravni individualitu a autorskopravné volné prvky pojima némecka
doktrina jako normativni koncepty, které jsou vymezeny jednak pravni upravou,
a jednak obsahové dotvareny soudni judikaturou. Autorskopravné volnymi prvky

némecka doktrina rozumi:

1) abstraktni vysledky tvirci duSevni Cinnosti (umélecky styl, zanr,
umélecka metoda ¢i technika, holy ndmét)

2) skuteénosti, které existuji nezavisle na lidském védomi (ptirodni ¢i
spoleCenské jevy, vzhled krajiny, rostliny, zivo¢ichové, historické
udalosti, aktudlni udalosti apod.),

3) védecké myslenky, teorie a objevy,
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4) myslenky a principy, na kterych jsou postaveny pocitacové
programy,

5) volna dila.

,, Zatimco U prvnich dvou kategorii jde 0 uplatiiovani ciste objektoveho kritéria,
k dalsim kategoriim pristupuje 1 kritérium prdavné-regulacni. Diivodem
autorskopravni volnosti U myslenek a principii, na kterych jsou postaveny
pocitacové programy, stejnée jako U vedeckych myslenek, teorii, metod ¢i objevil,
jsou predevsim pozadavky fungovani prislusného diskursu (védeckého,

programatorského). 00

Na rozdil od Némecka je cesky autorsky zakon postaven na dualistickém
zakladé. V Némecku uplatiiujeme princip monisticky. | piesto méla némecka
uprava na tu ¢eskou vliv v.mnoha ohledech. Némecky vliv se promitl i do ¢eské
pravni teorie a doktriny, zfetelny vliv némecké doktriny vidime naptiklad
v Knapovych® dilech, pfedeviim co se ty&e pojmovych znakd autorského dila
nebo otazky nasledkli zvefejnéni dila, z némecké doktriny Knap cerpal také
naptiklad pfi vymezeni silnych prvka dila nebo pfi rozboru problematiky tvirci
volnosti, ktera je pfedpokladem nejen autorskopravni individuality, ale i tvuréi
¢innosti jako takové. Némecky vliv se promita i do Telcovych68 zaveéru ohledné
pojmovych znakii autorského dila a do pfipusténi autorskopravni ochrany d¢l

malé mince.®
4.1.2 Urheberrechtsgesetz vs. autorsky zakon

Némecky zadkon Urheberrechtsgesetz, ktery se zabyva autorskymi pravy,
tedy upravuje stejnou oblast prava jako na§ autorsky zakonik, se v mnoha
ustanovenich podoba pravé naSemu autorskému zakonu. Co se ty€e chranénych
de¢l, tak némecky Urheberrechtsgesetz definuje chranénd dila, stejné tak jako

autorsky zakon, vy¢tem chranénych dél. V' tomto vyctu uvadi:

1) literarni dila, jakoZto dila psana, mluvena a pocitatové programy,

2) hudebni dila,

% KOUKAL, P. Autorské pravo, public domain a lidska prava. [Systém ASPI]. Masarykova

univerzita [cit. 2022-2 -20]. ASPI_ID MN617CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

%" prof. JUDr. Karel Knap — &esky pravnik, zakladatel deské moderni autorskopravni doktriny

% prof. JUDT. Ivo Telec, CSc. - &esky pravnik, odbornik na pravo dusevniho vlastnictvi.

% KOUKAL, P. Autorské pravo, public domain a lidské prava. [Systém ASPI]. Masarykova

univerzita [cit. 2022-2 -20]. ASPI_ID MN617CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X
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3) pantomimicka dila, v¢etn¢ d¢l choreografickych,

4) umélecké dila, zahrnujici architektonicka, véetné nacrti tankovych dél,

5) fotograficka dila, véetné dél vyjadiené postupem podobnym fotografii,

6) dila kinematograficka, vcetné¢ dél vyjadfenych postupem podobnym
kinematografii,

7) ilustrace védecké nebo technické povahy, jako nakresy, mapy, nacrty,

tabulky a trojrozmérné reprezentace.”

Muzeme tedy vidét, ze vycet dél v némeckém zékong, je velice podobny vyctu

Vv zakoné Ceském.

Pokud se naptfiklad zaméfime na upravu tykajici se prav autora
v némeckém zdkoné, opét mizeme najit nAm znama ustanoveni, jako jsou: pravo
na publikaci, autor ma pravo rozhodnout se, zda bude jeho dilo publikovano,
pravo na rozpoznani autorstvi, tedy pravo na to byt identifikovan jako autor
a pravo rozhodnout se, zda dilo ponese jméno autora (Vv c¢eském autorském
zakoné obdobné ustanoveni osobovani si autorstvi a 0 anonymu a pseudonymu).
Vyse zminénd prava fadi némecky zakon do prav osobnostnich a podobné jako
Cesky zakon déli Urheberrechtsgesetz prdva na osobnostni a jind majetkova
prava, ale také na rozdil od AZ také na prava uzivaci. Do prav uzivacich fadi
némecky zakon pravo na pravo na rozmnozovani dila, pravo na rozsifovani dila,
pravo na vystavovani dila a pravo na sdélovani dila vefejnosti v nemateridlni
podobé, rozdil tedy mizeme spatfit v tom, Ze Cesky AZ fadi tyto prava mezi
prava majetkova. Mezi jind prava majetkova, tfadi Urheberrechtsgesetz pravo
pronagjmu a pujcovani de€l, opét na rozdil od Ceské upravy, ktera je pridruzuje ke
zbytku majetkovych prav. Dalsi shodu nalézdme v tom, zZe stejn¢ jako U nas,
v Némecku vyprsi autorské pravo k dilu 70 let po smrti autora, nebo posledniho
ze spoluautorti, avSak co se tyce systematiky, tak toto ustanoveni nalézdme
v Urheberrechtsgesetz az dale v zakong, zatimco v ceském AZ je toto
ustanoveni pfidruzeno K majetkovym praviim. Avsak je nutno podotknout, ze
v Ceském pravu se ustanoveni 0 trvani autorskych prav po dobu Zivota autora
a 70 let po jeho smrti, vztahuje pouze na majetkova prava, némecky zakon je
postaven na monistickém principu a nelze podle ného tedy rozd€lovat osobnosti
a majetkova prava, tyto prava tvoii jeden celek, proto se v Némecku zminéné

ustanoveni vztahuje jak na prava majetkova, tak prava osobnostni.

" Autorsky zakon (Urheberrechtsgesetz) z 9. zati 1965 (BGBL 1 S. 1273)
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Autora definuje némecky zakon takto: ,, Autorem je stvoritel dila”™. Od

272 < .
se tedy némecka

Ceské definice ,, Autorem je fyzicka osoba, ktera dilo vytvorila.
pfilis nelisi, avSak rozdilem je, Ze Cesky autorsky zdkon hovoii 0 tom, Ze autorem
muze byt pouze fyzickd osoba. Némecky autorsky zakon také, stejné jako cCesky,
ustanovuje spoluautorstvi. Spoluautory jsou podle némeckého zdkona osoby, které
spole¢né vytvotili dilo, 8 neni mozné spolehlivé zjistit jejich individualni podily
na vytvofreni dila. Prava publikaci a uzivani dila nalezi vSem spoluautorim

spole¢n¢ a nerozdilné.

Za znacny rozdil mezi témito dvéma zdkony muzeme povazZovat
trestnépravni ochranu. Zatimco cesky AZ tuto Upravu pienechava trestnimu
zakoniku, Urheberrechtsgesetz sdm pifimo obsahuje upravu trestnépravni ochrany.
Dalsim velkym rozdilem je uprava kolektivnich spravci. Na rozdil od AZ,
Urheberrechtsgesetz tpravu kolektivnich spravcti neobsahuje. V' Némecku je
pravni Gprava kolektivnich spravcu feSena zvlaStnim zakonem z roku 1965,

Urheberrechtswahrnehmungsgesetz (BGBI. I, S. 1294).

Pokud tedy shrneme vySe zminéné shody a rozdily, mizeme dojit
k zavéru, ze némecky Urheberrechtsgeset a Cesky Autorsky zakon, se podobaji
hlavné v zakladnich definicich pojmi, pficemz néktera ustanoveni jsou piimo
totozna. Mezi rozdily mizeme vnimat systematiku zdkonti, principy monismu
a dualismu, upravu trestnépravni ochrany, kterd v ceském AZ chybi a upravu

kolektivni spravy, kterd naopak chybi v némeckém zakoné.
4.2 Autorské pravo v USA

Autorskopravni problematiku v pravnim fadu USA upravuje predevSim
tzv. Title 17 of the United States Code, tento pojem muizeme do CeStiny pielozit
jako cast 17. kodexu spojenych stati. To, Ze je autorské pravo v. USA upraveno
kodexem, nam napovida, ze autorskému pravu se V. USA vénuje vice pravnich
v této Casti 17. kodexu mulzeme najit napiiklad The Digital Millennium

Copyright Act of 1998. Autorské pravo v. USA je upraveno na federalni Grovni.

"t ¢ast 7 autorského zdkona (Urheberrechtsgesetz) z 9. zaii 1965 (BGBL. I S. 1273)
285 odst 1 zakona &. 121/2000 Sb. Zakon o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zmén¢€ nékterych zakona (autorsky zakon)
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Mezi pojetim autorského prava v. USA a v CR muiizeme najit nékolik
zasadnich rozdild. Prvnim z nich a nejspiSe tim nejmarkantnéj$im je to, zZe
autorem v USA mize byt i pravnicka osoba, coz Cesky AZ vyslovné zakazuje.
Druhym rozdilem je, ze autorskopravni syst¢ém v USA je, stejné¢ jako vyse
zminény némecky, monisticky. AvSak na rozdil od némeckého monistického
systému, je ten americky zalozeny ¢ist¢ na majetkové slozce autorskych prav
a nezna prava osobnosti. Z toho divodu vznika v. USA I mozZnost zcizeni vSech
autorskych prav. Tretim rozdilem je pojeti hmotné fixace, v USA totiz
autorskopravni ochrana vznika az hmotnou fixaci dila. To znamena, ze naptiklad
hudebni dilo je chranéno az sepsdnim notového zapisu, nebo nahrdnim na né&jaky
hmotny nosi¢, na rozdil od CR, kde tato podminka nemusi byt splnéna
a autorskopravni ochrana se na dilo vztahuje i pokud nema tzv. hmotny substrat.
Dftive byla tprava v. USA jesté vice omezujici @ pro aplikaci ochrany autorskych
prav na dilo, vyZzadovala, aby bylo dilo publikovdno. Toto zménil Copyright Act

of 1976, ktery stanovil stavajici ipravu.

Copyright Act of 1976 stejné jako Cesky autorsky zakon vyjmenovava

vytvory (dila), kterd jsou chranéna. Mezi tyto dila fadi:

1) literarni dila

2) hudebni dila, véetné hudebnich textd, které je doprovazi
3) dramaticka dila, véetné hudby, ktera je doprovazi

4) pantomimicka a choreograficka dila

5) ilustrovana, graficka a sochatska dila

6) filmya jina audiovizualni dila

7) zvukové nahravky

8) architektonicka dila.”

Je nutné zdlraznit, ze “copyright” nechrani myslenky (napady), nebo koncepty,
ale jen ztvarnéni téchto myslenek. Naptiklad v ptipadé hudebnich texti je

chranén text jako takovy a ne podmét k textu, nebo zakladni koncept textu.

V piipadé¢ ochrany hudebnich dél pravo USA rozliSuje dvé zékladni
slozky hudebniho dila. Prvni sloZkou, ktera je chranéna, je hudebni kompozice,

tedy pisen jako takova. Je zde chranéna jak hudba, tak text pisné. Druhou slozkou

"3 Copyright Act of 1976
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je zvukova nahravka, tedy nahrany vykon hudebnika, pii ztvarnéni dané

kompozice.

Dilo charakterizuje Copyright Act of 1976 jako vytvor autorstvi zakotveny
v jakémkoli hmatatelném vyjadfovacim prostfedku, nyni nebo pozdéji
vynalezenym, ze kterého muze byt takovy vytvor vniman, reprodukovan, nebo
jinak publikovan, pifimo nebo pomoci stroje nebo zafizeni. Z toho ustanoveni

vznika jiZ vyse zminéna nutnost hmotné fixace.”

Autor (v USA pravu doslova vlastnik autorskych prav), ma podle prava

USA Sest vyluénych prav a to:

1) pravo na reprodukovani a tvoieni kopii dila

2) pravo na piipravu derivati dila, zalozenych na originalnim dilu

3) pravo na distribuci kopii vefejnosti a to prodejem nebo jinym
pfevodem, jako je piijcka nebo zaptjcka

4) pravo na veifejné provozovani dila

5) pravo na veifejnou publikaci dila

6) pravo na vefejné provozovani zvukové nahravky pomoci

digitalniho pfenosu zvuku.

Z uvedeného je patrné, Ze tyto prava se podobaji, nebo se dokonce shoduji

S pojetim ¢eskych majetkovych prav.

Co se tyce trvani ochrany autorskych prav, tak i zde mizeme najit rozdily
mezi Ceskou a americkou upravou. Podobné jako v cesku trvd ochrana
autorskych prav v. USA zpravidla po dobu zivota posledniho Zijiciho autora
a dalSich 70 let po jeho smrti. AvSak oproti ¢eské upraveé figuruje v té americké
nékolik dalSich ¢isel. Pokud bylo dilo vytvofeno na zakézku, anonymné nebo pod
pseudonymem, trva autorské pravo 95 let od prvniho zvefejnéni nebo 120 let od
vytvofeni dila. Ochrana prav pravnickych osob, jako autorti je prodlouZena

dokonce az na 125 let.
4.3 Registrace autorskych pravv USA

Stejné jako v Ceské republice, neni v USA registrace autorskych prav

podminkou pro jejich ochranu, avSak jejich registrace je vyhodou pfii piipadném

" BARGFREDE, Allen. Music law in the digital age: copyright essentials for today's music
business. 2nd edition. Boston, MA: Berklee Press, [2017]. ISBN 9780876391730
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feSeni sporti 0 né. Jinymi slovy registrace autorskych prav v. USA neni povinna,
ale je dikazem prima facie. To znamen4, ze soud pfi piipadném sporu 0 autorska
prava, bude povazovat registraci za dikaz vlastnictvi autorskych prav, pokud
nebude prokazan opak. Den registrace mize byt pak také povazovan za den
vzniku autorskych prav. Registrace autorskych prav je vSak placend a néktefi
autofi pro ochranu svych prav, z tohoto, ¢i jiného divodu, vyuzivaji tvz. “poor
man’s copyright”. “Poor man’s copyright” spoc¢iva v tom, Ze autor si posle své
dilo postou v zapeleténé obdlce, kterou neotevie a uchova si ji jako dikaz.”

Toto je mozné vyuziti v Cechach.

Registrace autorskych prav se v USA podava u United States Copyright
Office. Registrovat dilo je moZzné bud’ online na webovych strankach
www.copyright.gov nebo korespondenc¢ni cestou. U hudebniho dila je mozné
registrovat jak slozku kompozice, tak zvukovou nahravku, avSak je nutné
registrovat kazdé zvlast. Tato registrace je nutnd, pokud se chce autor soudit ve
véci zasahu do autorskych prav a chce vymahat nékterd z prav, kterd jsou nadéna
autorim. Dilkazem prima facie se registrace stava, pokud je dilo registrovano do

péti let od jeho vzniku.

Rozdilem oproti Ceské pravni ipravé je tedy, Ze registrace samotného dila
se v USA provadi u statni organizace (United States Copyright Office) a tato
registrace zaruéuje moznost domahat se svych prav u soudu. V Cechéach se
registrace provadi U nestatnich organt, a to u kolektivnich spravci. Registrace
u kolektivniho spravce v Cechach také zaruduje ditkaz o vlastnictvi autorskych
prav k dilu, avsak tyto spolky vykonavani i mnoho jinych funkci. V USA je toto
rozdéleno. Pokud bychom v USA hledali instituce, které mizeme pfipodobnit
tuzemskym kolektivnim spravcim, byly by to nejspise tzv. ,,performance rights
organisations”. Hlavni ¢innosti téchto organizaci je vybér poplatki za uzivani
(ptehravani) hudby chranéné autorskym pravem na vetejnych mistech, jako jsou
napiiklad bary, kavarny, nebo nadkupni centra. Placeni poplatki mize probihat
bud’ formou roc¢ni licence, nebo poplatkem za kazdé jednotlivé piehrani. Mezi
Performance rights organisations patii: AllTrack, American Society of
Composers, Authors and Publishers (ASCAP), Broadcast Music, Inc. (BMI),
Global Music Rights, Society of European Stage Authors and Composers

> BARGFREDE, Allen. Music law in the digital age: copyright essentials for today's music
business. 2nd edition. Boston, MA: Berklee Press, [2017]. ISBN 9780876391730, str. 26
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(SESAC), SoundExchange. Tyto organizace monitoruji a nasledné vyplaceji
autorim odmeény za pifehravani jejich hudebnich d€l v radiich, streamovacich

platformach a jinych internetovych strankéch, televizich atd.”

’® Royalty Payments for Copyrighted Artwork | Justia. Justia :: Free Law & Legal Information for
Lawyers, Students, Business and the Public [online]. Copyright © 2022 [cit. 23.02.2022].
Dostupné z: https://www.justia.com/intellectual-property/copyright/copyright-licensing/royalty-
payments-for-artwork/
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5 Problematika hudebniho piratstvi a jeho

dopady na ochranu autorskych prav

Hudebni piratstvi je bohuzel stale pietrvavajicim problémem, ktery vznikl
s rozvojem modernich technologii. Jedna se 0 problém rozsadhly a vcelku bézny.
Hudebnim piratstvim je kopirovani a distribuce nahravek hudebnich dé¢l, k nimz
vlastnik prav (autor) nedal souhlas. Varovani, kterd pfipominaji, Ze nepovolena
kopirovani a distribuce, jsou protizdkonna, muzete casto vidat na filmovych
DVD, ¢i hudebnich, nebo jinych CD. Neobsahuje-li takovy fyzicky nosi¢ toto
varovani, nebo je-li dilo pfistupné na internetu bez takového varovani, je stale
chranéno autorskymi pravy. Umémé tomu jak se vyviji moderni technologie
a hudebni primysl, dochazi k vyvoji hudebniho piratstvi. Diive se hudebni
piratstvi tykalo nelegalniho kopirovani a distribuce fyzickych nosic¢u, dnes se
vSak spiSe jednd o Sifeni nelegédlnich kopii v ramci internetového prostiedi.
Dusledkem tohoto vyvoje dochazi i Kk vyvoji prava, které se snazi tomuto
problému zabranit, ¢i ho né&jak sankcionovat. Tohoto boje proti hudebnimu
piratstvi se ucastni i samotné Kkorporace, které se mu snazi zabranit pomoci

ruznych technologii, avSak tato snaha byva popisovana jako hra kocky s mysi.

5.1 Piiciny rozsireni hudebniho piratstvi

formatu MP3. Tento format hudebni nahravky je totiz, co se tyce objemu dat,
velice maly a tim padem dobte Sifitelny. Hudebni nahravka mohla byt tedy
“poslana” pres internet V ramci par minut, ¢i dokonce sekund. Z toho nasledné
profitovali webové stranky jako MP3.com, které umoznovaly sdileni
a pfeposilani hudebnich nahravek ve formatu MP3. Tyto sit€¢ miiZzeme souhrnné
nazvat jako peer-to-peer sité, tedy sit¢ umoznujici sdileni soubord mezi uzivateli.
Takové sité jsou vyraznym fenoménem V oblasti poruSovani autorskych prav
v globalnim méfitku, a byly mnohokrat soucasti autorskopravnich sport. Mezi
nejvyznamnéj$i spory muzeme fadit napiiklad spor nazyvany jako RIAA v.
Napster, MGM v. Grokster nebo i nedavny cesky spor nazyvany
Hellspy/Hellshare, ktery ma vliv na autorské pravo u nas, a to spor feSeny
rozsudkem NS ze dne 31. 8. 2021 23 Cdo 2793/2020-14009.
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Hudebni piratstvi se vSak netykd pouze peer-to-peer siti. Autorskéd prava
byvaji Casto porusovana i jednotlivci. PoruSenim autorského prava, tedy
hudebnim piratstvim je totiz i vytvareni nelegalni kopie CD. Mnoho lidi si toto
neuvédomuje a shledavaji to prekvapujicim, a to predevSim diky tomu, Ze
vytvorit kopii CD je diky dne$ni technologii velice snadné a zvladne to kazdy
doma béhem pér minut. Na filmovych DVD jsme mohli dfive vidat spot, ktery se
snazil feSit tuto problematiku a vstipit lidem, ze vytvafeni nelegalni kopie je
porusenim prav. Na konci toho spotu vzdy zaznéla véta: ,,VV obchodé¢ byste DVD
také neukradli.” Prestoze neexistuje vyslovné pravo ,,vypalit” si CD, nebo
pfesunout soubory z CD do svého pocitace, nebo hudebniho piehravace, tyto
¢innosti nevzbudi znepokojeni, pokud je kopie CD vytvofena z CD, které je
legalné vlastnéno a kopie je pouzita pouze pro osobni uziti, tedy neni nikomu
zapuj¢ena K dal§imu kopirovani. Na druhou stranu, vlastnici autorskych prav maji

vzdy pravo chranit sva dila pomoci technologie, kterd zabratnuje kopirovani.

Stejnd problematika se tyka hudebnich nahrdvek vyskytujicich se na
internetu. Témeét kdokoliv je schopen ,,stdhnout” z internetu nelegalni kopii
nahravky a pak tuto nahravku na internetu Sifit a tim poruSovat autorskd prava.
Casto timto zplisobem porusuji autorska prava i déti. Mezi bézné piipady

porusovani autorskych prav na internetu miizeme uvést napiiklad:

e stazeni a pouziti aplikace ve smartphonu, kterd umoziiuje stdhnout
audio z YouTube videa a wulozit toto audio permanentné
v telefonu,

e vytvoreni MP3 kopie nahravky z CD a sdileni této nahravky na
internetu,

e pripojeni se K siti, ktera umoznuje sdileni soubord mezi uzivateli
a stazeni nelegalnich kopii nahrdvek do svého pocitace, od
ostatnich uzivateld,

e pieposlani nelegalni kopie nahrdvky pomoci sluzby pro okamzité
zasilani zprav (Messenger, WhatsApp, Instagram)

e _vypalovani” na CD hudby stazené z internetu a rozdavani, ¢i

prodavéni téchto CD tietim osobam.’’

" About Piracy - RIAA. Home - RIAA [online]. Copyright © 2022 RIAA All Rights Reserved
[cit. 04.03.2022]. Dostupné z: https://www.riaa.com/resources-learning/about-piracy/
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Vsechny tyto ptiklady patii mezi ¢innosti, které mnoho lidi opakované vykonava,
at’ jsou si védomi toho, ze porusuji autorska prava nebo ne. Mnoho jednotlivei jiz
celilo zalobam za takové porusovani autorskych prav. Jednim z téchto piipadu je
i pripad zvany Minnesota Woman. V tomto piipadu z USA byla Zalovana zena
Z Minnesoty za nelegdlni stazeni a nasledné sdileni 24 hudebnich nahravek
a byla odsouzena k nahradé skody ve vysi 222 000 dolard. Takto pfisné sankce
slouzi nejen jako generalni prevence, ale také k nahrad¢€ uslych ziski nahravacich
spolecnosti, které jsou disledkem hudebniho piratstvi enormni. Hudebni piratstvi
zpusobuje kazdorocné ekonomické ztraty ve vysi 12,5 miliardy dolart, ztratu
71060 pracovnich mist v USA, ztratu 2,7 miliardy dolard na vydélcich
pracovnikli a ztratu 422 miliond dolari na danovych pfijmech, 291 miliont
dolarti na dani z ptijmu fyzickych osob a 131 miliond dolart na uslych firemnich

pfijmech a vyrobnich danich.

Mylné nahliZeni spolecnosti na problém hudebniho piratstvi bylo také
divodem jeho rozsifeni. Tim, Ze je hudebni piratstvi tak snadno proveditelné
a vefejnost méla v minulosti pocit, ze ceny CD jsou pfili§ vysoké, mnoho
spotiebiteld reagovalo tim, ze véfili, ze piratstvi je v potradku. V navaznosti na
tento problém selhal také nahrdvaci pramysl, ktery misto toho, aby proaktivné
reagoval na vyvoj novych technologii, zamé&fil svoji pozornost Zalovani webovych
sluzeb a jednotlivcl, ktefi porusovali autorskd prava. Tak vznikl pomysiny boj
mezi spotiebiteli a nahrdvacimi spole¢nostmi, které zacaly byt vnimany pouze
jako neustali Zalobci obycejnych lidi, ktefi ,,pouze stahuji hudbu”. Vysledkem je
nova generace dnes$nich hudebnich spotiebiteld (dokonce i nékterych hudebniki,
kteti ve skute¢nosti piijdou 0 pfijmy z divodu online piratstvi), ktera je lhostejna
k potizim vydavatelstvi. Jak se objevily nové technologie, nahravaci priamysl
zaostaval v implementaci novych nabidek, kter¢é by mohly spotiebitelim
poskytovat hudbu prostfednictvim novych formath a zpenézit jejich aktiva
duSevniho vlastnictvi. Zatimco spolecnosti vyrabé&jici technologicka zafizeni
pokracovaly ve vyvoji novych technologii, které by poskytli hudbu uzivateli,
vydavatelstvi vynalozilo velkou ¢ast svého usili na soudni spory a snazilo se

zachovat staré obchodni modely.”

® BARGFREDE, Allen. Music law in the digital age: copyright essentials for today's music
business. 2nd edition. Boston, MA: Berklee Press, [2017]. ISBN 9780876391730

55



5.2 Apple Computer vs hudebni piratstvi

Na podzim roku 2001 Apple Computer uvedl na trh svlij prvni iPod,
hudebni prehravac¢ schopny ulozit pét gigabajti dat, coz se rovnalo zhruba tisic
skladeb ve formatu MP3. Jiz prvni uzivatel¢ iPodu si uvédomili, Ze nyni maji
zafizeni umoziiujici snadnou prenositelnost digitdlni hudby, vcetné hudby
v digitdlnim formatu ,,vytrzené* z kompaktnich diskii, a digitalni hudba rychle
rostla jako distribu¢ni format. Bohuzel pro nahravaci spole¢nosti zisky z této
online distribuce méli predev§im peer-to-peer sité, na kterych se piratsky material
obchodoval. V roce 2003 si nahravaci spole¢nosti a vlastnici autorskych prav
uvédomili, ze digitalni hudba dosahla kritického mnozstvi, a to navzdory jejich
odporu viici tomuto formatu a nedostatku technickych moznosti prodeje online
hudby, vedeni nahravacich spole¢nosti nakonec poslechlo a souhlasilo, kdyz je
Steve Jobs, generdlni feditel spolecnosti Apple, oslovil ohledné placeného
obchodu se stahovanim, kde by si spotiebitel¢ mohli zakoupit jednotlivé hudebni
skladby, které¢ by bylo mozné ptenést do iPodu a hrat az na péti pocitacich,
pficemz jejich ptehravani by bylo omezeno pomoci technologie Apple FairPlay
pro spravu digitadlnich prav (DRM). V dubnu 2003 bylo spolecnosti Apple
spusténo iTunes Music store, prvni online obchod, na kterém lze legalné zakoupit
digitalni kopii hudebni nahravky, pficemz jsou =zisky z tohoto prodeje
prerozdéleny autorim a nahravacim spole¢nostem, podobné jako pii prodeji
fyzického nosice. Zpocatku nabizel iTunes pies 200 000 skladeb od péti hlavnich
nahravacich spole€nosti. Rychlé piijeti digitalni distribuce hudby, ke kterému
doSlo témeét zcela bez povoleni anebo podpory hudebnich vydavatelstvi,
V podstaté donutilo manazery nahravacich spolecnosti licencovat svou hudbu
spolecnosti Apple za ucelem prodeje V ramci systému placeného stahovani,

protoze alternativou bylo pokracujici ztrata ptijmt kvili digitdlnimu piratstvi.

Zminény online prodej hudebnich nahravek byl, mimo jiné, umoznén
technologii DRM. DRM neboli sprava digitalnich prav je mechanismus obsazeny
Vv souborech, ktery mimo jiné zajiStuje, Ze soubory nelze sdilet nad rdmec
puvodnich opravnéni udélenych poskytovatelem souboru. V piipade spolecnosti
Apple s FairPlay bylo mozné skladbu povolit pouze pro piehravani na péti
pocitacich. Pokusy ptehrat skladbu na zbytku pocitacl by vyzadovaly, aby
uzivatel pro piistup K souboru zadal heslo. Zatimco DRM hralo vyznamnou roli

pii ziskavani nahrdvacich spolecnosti, Apple a vétSina dalSich velkych online
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hudebnich prodejct nyni zptistupnili hudbu ke koupi bez vestavéné ochrany proti
pfehravani nebo kopirovani nebo jinych omezovacich mechanismii. Misto
otevieni proprietarni platformy, kterou by vlastnil Apple, Jobs spolupracoval
S nahravacimi spole¢nostmi, aby efektivné oteviel sva proprietarni dila chranéna

DRM pro legélni distribuci bez ochrany proti kopirovaini.79

5.3 Napster

Jak jiz bylo zminéno vySe, spor RIAA v. Napster je jeden
z nejvyznamnéjsich autorskopravnich spori. Tento spor ovlivnil vyvoj legislativy
V oblasti autorskych prav, konkrétné¢ v oblasti porusovani autorskych prav uzitim

peer-to-peer siti.

Zalobcem v tomto sporu byla asociace RIAA. RIAA je zkratkou pro
Recording Industry Association of America. RIAA je asociace, kterd vznikla
vV roce 1952, je reprezentantem hudebniho primyslu v USA, tim Ze reprezentuje
zajmy velkych a nezavislych nahravacich spole¢nosti. Jednim z jejich cila je
ochrana autorskych prav, ma také snahu ovlivnit legislativu v oblasti autorskych

prav a tim zvySovat ochranu prav jejich ¢lent.

Zalovanym byl v tomto sporu Shawn Fanning, ktery zalozil internetovou
sit Napster. Tato sit’ byla zalozena v roce 1999 a méla plvodné slouzit
K usnadnéni vyhledavani hudby na internetu, avSak sit’ Napster se stala velmi
rychle prvni ve velkém méfitku uZivanou peer-to-peer sluzbou. O siti Napster
muzeme fici, ze méla revolucni vliv na zptisob uzivani Internetu. V ¢ervnu roku
2000 byl pocet uzivatelli této sit€¢ vice nez 40 miliont.* Tato sit vyuzila
kompaktnost formatu MP3, tim padem jeho snadnou Sititelnost, a takzvanou
technologii peer-to-peer, umoznujici sdileni soubortt mezi uzivateli. Pomoci
jednoduchého vyhleddvace zakomponovaného do sit€ Napster, mohli pak
uzivatelé snadno vyhledavat soubory napfi¢ internetem, V tomto piipadé se
jednalo o soubory MP3, presnéji hudebni nahravky v tomto formatu. Toto
vyhleddvani umoznilo uzivatelim jednoduché vymeénovani soubori MP3. Na

rozdil vSak od webovych stranek jako byla MP3.com, Napster neobsahoval

" BARGFREDE, Allen. Music law in the digital age: copyright essentials for today's music
business. 2nd edition. Boston, MA: Berklee Press, [2017]. ISBN 9780876391730

80 ITpravo - server 0 internetovém a pocitacovém pravu. ITpravo - server o internetovém
a pocitacovém pravu [online]. [cit. 2022-2 -20] Dostupné z:
https://itpravo.cz/index.shtml?x=1931571
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takzvany centralni server, ktery by umoznoval udrzovat databazi uZzivatell
a soubori jimi sdilenych. Napster pouze umoznoval pomoci zminéného
vyhledavani spojeni S dalSimi uzivateli, ktefi byli online, a ti Si mezi sebou
sdileli své MP3 soubory. Jinymi slovy, uzivatel do vyhledavaciho okénka zadal
nazev pozadovaného souboru, tento dotaz na vyhledavani pak Sel piimo
centralnimu serveru a jako odpovéd obdrzel uzivatel adresy uzivatell, kteti
sdileli pozadovana data. Tyto soubory $li pfimo z pocitace jednoho uzivatele do
pocitate druhého wuzivatele, nikdy tedy nebyly uloZzeny na siti samotné.
V listopadu roku 2000 bylo timto zptusobem stazeno vice jak 1,7 miliardy pisni.
Jelikoz tato sit’ umoznila piistup k dilim chranénymi autorskymi pravy bez
nutnosti za né platit, bylo dasledkem, Ze prodej hudebnich nahravek klesl
a prumérné trzby za prodej hudebnich nahravek se snizily 0 vice jak pil miliardy
dolarti. V navaznosti na tento pokles trzeb podala 12. ¢ervna 2000 RIAA na
Napster zalobu 0 nahradu Skody, ktera byla tdajné zpiisobena praveé poklesem
prodeje zvukovych nosic¢d. Soucasti zaloby byl i navrh na vydani pfedbézného
opatieni. Ugelem toho opatfeni mélo byt zakazani Napsteru poskytovani sluzeb.
RIAA zédala nihradu Skody v rozsahu statutdrné povoleného maxima 100 000
dolari za kazdou hudebni nahravku chranénou autorskym pravem, ktera byla
stazena, V disledku toho se zaloba na nahradu $kody vysplhala do vyse miliont

. 81
dolart.®

Aby byli provozovatelé Napster odpovédni bylo potieba prokazani
porusovani autorskych prav jeho uzivateli. Napster vSak argumentoval tim, Ze
soubory se nikdy nenachazely na serveru samotném, a Ze pouze poskytoval
prostfedi pro pfimé spojeni mezi uzivateli, & proto Napster samotny neporusoval
zadna autorska prav, tudiz by tyto poskytované sluzby mély byt chranény tzv.
Digital Millennium Copyright Act. Soud i pfes to uznal porusovani autorskych
prav za prokazané, a to i vzhledem k tomu, ze 80 % vsech dé¢l, ktera byla sdilena
prosttednictvim sité¢ Napster, bylo chranéno autorskym pravem a 70 % ze vSech
sdilenych dél byly zvukové nahravky vytvofené Cleny RIAA. Napster se také
branil uzitim tzv. Betamax Defence. Tento argument je uzivan v pfipade Ze,
vyrobce zatizeni neni odpovédny za porusovani autorského prava jeho uzivateli,
z diivodu toho, Ze zafizeni je zpusobilé uziti neporusujiciho pravo. Soud tuto tzv.

Betamax Defence Napstrovi odmitl, jelikoz bylo prokézano, ze mél Napster ze

81 BARGFREDE, Allen. Music law in the digital age: copyright essentials for today's music
business. 2nd edition. Boston, MA: Berklee Press, [2017]. ISBN 9780876391730
58



svych aktivit prospéch, ktery plynul z reklamnich poutac umisténych na webové
strance samotné, a také se prokazalo, ze Napster mél kontrolu nad vysledky, které
poskytovalo vyhledavani dat sdilenych uzivateli, aztoho dtvodu také mohl
zakazat pristup ke sluzbé uzivatelim, ktefi poruSovali zakony. V moci Napsteru
tak bylo ovlivnit miru porusovani autorskych prav navrhovatele. Soud na zakladé
téchto prokazanych skuteCnosti uznal provozovatele Napster odpovédnymi za
porusovani autorskych prav jeho uZivateli.*” Napster tedy prohral piivodni Fizeni
v 1ét¢ roku 2000, ale podal odvolani. Odvolaci soud v San Francisku vSak roku
2001 vydal soudni piikaz, ktery ptikazoval Napsteru zastaveni sdileni hudby
chranéné autorskymi pravy. Napster vSak nemé¢l mechanismus, ktery by dokézal
efektivng tfidit dila chranéna autorskymi pravy od dé€l jinych a tak byl v ¢ervenci

téhoz roku zastaven provoz sit¢ Napster uplné.

Bohuzel vsak timto poruSovani autorskych prav v ramci peer-to-peer siti
neskoncilo a na Napster navazaly peer-to-peer sit¢ druhé generace, které bylo
jeste téz8i uznat za odpovédné, jelikoz se poucili z “chyb” Napsteru a vyhnuli se
tomu, aby méla sit’ finan¢ni prospéch z provozovani sluzby, a také tomu aby sit
provozovala server, ktery by fidil sit’ jakymkoliv zpisobem nebo na némz by byla
sit” zavislad. Tyto sit¢ také, na rozdil od Napsteru, neméli moznost kontroly

a odpojeni uzivatell za poruSovani autorskych prav.
5.4 HellShare/HellSpy

HellShare a HellSpy jsou internetové sité, které provozuji tzv. file
hosting, tedy moZnost ukladani, sdileni a stahovani soubort. I pfesto, Ze to nebyl
puvodni zamér, stali se HellShare a HellSpy mistem, kde bylo mozno nahrat
a stahovat hudbu chranénou autorskymi pravy a tedy mistem, kde se tato prava
porusuji. Stejné tak jako v pripadé Napster, byla na HellShare a HellSpy v roce
2014 podana zaloba na ochranu proti nekalé soutézi. Zaloba byla podana Ceskou
narodni skupinou Mezinarodni federace hudebniho primyslu (CNS IFPI), jelikoz
podle federace vinou HellShare a HellSpy hudebni vydavatelé, hudebnici

a autofi z diitvodu internetového piratstvi ro¢né prichdzeji o nemalou ¢ast piijmda.

Zaloba byla podana u Méstského soudu v Praze, kde ¢asteéné uspéla.

Zaloba vsak byla zamitnuta Vrchnim soudem v Praze s tim, Ze samotni

82 ITpravo - server 0 internetovém a pocitacovém pravu. ITpravo - server o internetovém
a pocitacovém pravu [online]. [cit. 2022-2 -20] Dostupné z:
https://itpravo.cz/index.shtml?x=1931571
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provozovatelé téchto ulozist’ se nedopoustéji nekalé soutéze. Piipadné poruSovani
autorskych prav soud shledal v zdlezitostech jednotlivych uzivateli ulozist.
V nedavné dob¢ vSak Nejvyssi soud zvetejnil svij rozsudek 23 Cdo 2793/2020
ze dne 31. 08. 2021, ve kterém dal za pravdu Zalobctm, tedy Ceské néarodni
skupiné Mezinarodni federace hudebniho pramyslu, resp. majitelam prav
k hudebnim nahravkam ve sporu s provozovateli internetovych ulozist. ,, Podle
Mezinarodni federace hudebniho primyslu jde o prelomové rozhodnuti. Vrchni
soud v Praze by se mél po zasahu NS dikladnéji zabyvat obchodnim modelem
ulozist, napriklad odmenami pro uZivatele za stahovani jimi uloZzenych souboriu
a systémem vyhledavani mezi soubory v uloZisti. 83 K tomuto verdiktu doglo po
dlouhych sedmi letech, Nejvyssi soud vylozil pravo v souladu se spravedlnosti
a zruSil rozhodnuti Vrchniho soudu s odivodnénim, ze rozhodnuti Vrchniho

soudu spoc¢iva na nespravném vykladu prava.

Zalobce se u soudu prvniho stupné dozadoval ochrany pied jednanim
zalovanych, které povazoval za nekalosoutéZzni. Toto jednani spociva podle
zalobce v provozovani sluzby prostiednictvim webovych stranek HellShare
a Hellspy, jez umoznuji uzivatelim téchto webovych stranek vyhledavat
a stahovat, ale také nahravat libovolné soubory. Podle zalobce je hlavnim
motivem provozovani téchto stranek generovani ziska pro zalované, které plynou
z poplatkti, jez plati uzivatelé téchto webovych stranek za stahovéani soubord.
Ukladani soubor do webového ulozisté je zdarma. Uzivatelé tak mohou stahovat
duplikaty predmétt, které chrani pravo duSevniho vlastnictvi. Déle je uzivatelim
umoznéno ziskat penézni obnos za to, Ze na webové stranky nahraji soubory
chranéné pravy duSevniho vlastnictvi. Zisky zalovanych jsou zavislé predevs§im na
navstévnosti stranek, 1 presto vSak motivuji a podporuji ty uzivatele, kteti dosahli
toho, Ze soubory, nahrané témito uZzivateli, maji velky pocet staZeni jinymi
uzivateli. Tim Ze Zalovani podporovali a finan¢né¢ motivovaly vySe zminéné
uZzivatele, tzv. ,,uploadery*, se dopustili nekalosoutézniho jedndni, jelikoz opustili
pasivni pozici pouhého poskytovatele prostoru a zajistili tak svym koncovym
uzivatelim dostatenou nabidku lakavého obsahu, jez je uZivatelim

zprostfedkovan nelegélné, bezplatn€, nebo pod trzni hodnotou, coz zplsobuje

83 NS vyhovél federaci hudebniho priimyslu ve sporu s provozovateli Glozist - Judikatura -
Advokatni denik. Advokatni denik - Novinky ze svéta advokacie [online]. Dostupné z:
https://advokatnidenik.cz/2021/09/17/ns-vyhovel-federaci-hudebniho-prumyslu-ve-sporu-s-
provozovateli-ulozist/
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ujmu poctivych soutézitelii. Tato zaloba byla u soudu prvniho stupné castecné

uspésna, zalovany vsak podal odvolani k vrchnimu soudu v Praze.

Odvolaci soud ze skutkovych zjisténi, které provedl soud prvniho stupné,
vyvodil, ze zalobce je opravnén chranit zajmy soutézitelll, jimiZ jsou vyrobci
zvukovych zdznaml a hudebnich zvukové obrazovych zaznama, které sdruzuje.
Zaver odvolaciho soudu byl takovy, ze existuje soutézni vztah mezi zalobci
a zalovanymi a jedné se tedy o akty mezi soutéziteli a to z toho divodu, ze ob¢
strany jednaji na stejném vyseku trhu, kterym je hudebni produkce, a maji mezi
sebou konkurenc¢ni cile. Podle odvolaciho soudu jednani zalovanych ale
nepiekrocilo pravidlo zvané safe harbour, které uddva za jakych podminek je
provozovatel webovych strdnek odpoveédny, za nelegalni obsah na jeho strankéch.
Safe harbour muzeme nalézt v § 5 odst. la § 6 zakona ¢. 480/2004 Sb.,
o n¢kterych sluzbach informacni spoleCnosti a o zméné nékterych zakond.
Odvolaci soud také dospél k zavéru, ze jednani Zalovanych, které spocivalo
V poskytovani odmén uZzivatelim, v piipad¢ Ze uzivatel ke zpfistupniovani soborti
vetejnosti neudd souhlas, nemlize naplnit znaky nekalé soutéze podle § 2976
odstavec 1 obcanského zdkoniku. V ptipadé Ze poskytovani odmén za uzivani
webovych stranek slouzi k propagaci, nebo zvySeni zdjmu o stranky, neni toto

poskytovani odmeén protipravni.

Rozsudek, ktery vydal odvolaci soud, byl nasledné¢ napaden v celém
rozsahu Zalobcem, ktery vyuzil moznost dovolani. Zalobce povazoval rozsudek
odvolaciho soudu za nespravné pravni posouzeni a to z divodu, ze soud
nespravné uzil ustanoveni § 5 odstavec 1 zdkona o nékterych sluzbach informacni
spolecnosti. Toto ustanoveni podle Zalobce upravuje odpovédnost poskytovateli
internetovych sluzeb za obsah informaci, které jsou ulozeny na jejich
internetovych sluzbach, v tomto ptipad¢ se jednd o odpovédnost za poruSovani
autorskych prav. Odpovédnost za poruSovani autorskych prav vSak podle zalobce
nebyla pfedmétem pivodni Zaloby, pfedmétem zaloby byla odpovédnost
zalovanych za zneuzivani jednani, které poruSuje autorské prava, ve sviij soutézni

prospéch.

Dalsi instanci v tomto fizeni byl Nejvys$si soud, ktery posoudil, ze
dovolani zalobce bylo duvodné. Podle Nejvyssiho soudu rozieSeni spocivalo

V nespravném posouzeni véci podle § 241la odstavec 1 Obcanského soudniho
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fadu. Nejvyssi soud nespravné posouzeni veci spatroval v posouzeni odpoveédnosti
poskytovatele internetové sluzby, ktera umoznovala ukladani informaci.
V souvislosti stim soud uvedl, Ze Ceska pravni Uprava v souladu s pravem
Evropské unie stanovuje, ze omezit odpovédnost poskytovatele internetovych
sluzeb, které¢ ukladaji informace, Ize pouze, pokud se omezeni tyka odpovédnosti
za obsah informaci, které byly uloZeny na zadost uZzivatele. V pravni teorii
muzeme toto pravidlo subsumovat pod pojem bezpecny pfistav (z anglického safe
harbour). Toto pravidlo zbavuje odpovédnosti poskytovatele internetovych sluzeb
ukladani informaci v piipad¢é, ze data ulozend na jeho zafizeni, byla uloZena na
zadost pifijemce uvedené sluzby. Pravidlo bezpecného pfistavu vSak nezbavuje
tyto poskytovatele sluzeb odpovédnosti za veskeré soukromopravni delikty, které
by mohli byt spachany vramci vykonu hospodarské cinnosti poskytovateli
internetovych sluzeb, ale zbavuje je odpovédnosti jen za delikty, které byly
spachany jejich uzivateli, resp. ulozenim informace jejich uzivatelem. Tato
skute¢nost je n€kdy také oznaCovana jako sekundarni odpovédnost za obsah.
Nejvyssi soud ve shodé s zalobci posoudil, ze odvolaci soud nespravné aplikoval
§ 5 odstavec 1 zakona o nékterych sluzbach informacni spolecnosti. Uvedl, ze
omezeni odpovédnosti, kterou uvadi toto ustanoveni, se aplikovat nemuize, jelikoz
vtomto piipad¢ tvrzend pravni povinnost Zalovaného, kterym je poskytovatel
sluzeb informacni spoleCnosti, vznika z pfi¢iny jiné, nez je duasledek jeho
odpovédnosti za informaci uloZené na Zadost uZivatele. Uplatnit se nemiiZe, ani
v pfipadé kdyby tato tvrzend pravni povinnost ekonomicky souvisela
S poskytovanim sluzby informacni spolecnosti, a to se vztahuje 1 na povinnost
poskytovatele sluzeb neporuSovat provozovanim jeho sluzeb hospodarskou
soutéz. V projednavané véci je tomu podle Nejvyssiho soudu obdobné. Zalobce
totiz ve své Zalobé nevytykal Zalovanym zéasah do jeho autorskych prav nebo
jinych prav, které by se vztahovali k obsahu datovych soubort, které byly ulozeny
na zafizenich Zalovanych, ani se v Zalobé nedomahal Zadnych nérokl
z odpovédnosti Zalovanych za poruseni nebo ohroZeni téchto nehmotnych prav,
ale domahal se ochrany pted nekalosoutéznim jednanim, které bylo zpiisobeno

hospodaiskym zptisobem provozovani sluzby zalovanych.

Vramci svého rozhodnuti dopél Nejvyssi soud kzaveéru, ze
nekalosoutézni jednani je pouze takové jednani, které splituje podminky

stanovené¢ v §2976 odstavec 1 Obcanského zakoniku a které tyto podminky
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spliiyje s piithlédnutim ke konkrétnim okolnostem a na zdklad¢ individudlniho
posouzeni. Doplnil vSak, Ze nekalosoutéznim je i jednani, v ramci které¢ho jeden
soutézitel tézi z Usili a ndkladi druhého soutézitele a ziskava tim soutézni vyhodu,
kterou je, ze nemusi sdm vynakladat takové usili, nebo naklady. Z tohoto diivodu
Vv ptipad¢€, ze podminky provozovani sluzby ukladani informaci umoznuji jejim
uzivatelim v nezanedbatelném rozsahu vefejné zpfistupnovat soubory s daty,
které poruSuji autorskd prava, miize tento zplisob provozovani internetovych
sluzeb naplnit podle individualniho posouzeni znaky nekalé soutéze. V takovém
piipadé¢ je irelevantni posuzovat, zda poskytovatel takovych sluzeb je odpovédny
nebo neodpovédny za obsah informaci ulozenych na jeho zatfizeni. Pokud je takto
provozovana sluzba ukladani informaci, lze tento zptisob provozovani povazovat
za nekalosoutézni a zpusobily piivodit ijmu ostatnim soutézitelim a to zejména
tehdy, je-li sjednavani a vyplaceni odmén uzivatelim, ptficemz vySe odmén je
pfimo navézdna na pocet ¢i rozsah stazeni jimi uloZenych (nahranych) souborti
jinymi uzivateli, bez toho aby si poskytovatel sluzby pti vyplaceni takové odmény
ovetil, zda takova odména neni vyplacena uzivateli v souvislosti s jeho
poruSovanim autorskych prav, z velké ¢asti soucasti zptisobu provozovani takové
sluzby. Nejvyssi soud toto odiivodnil tak ze, nekalosoutéznim je takové jednani
z toho dtvodu, ze objektivnim diisledkem takového provozovani sluzby ukladéani
informaci je vyvolani ekonomické motivace, uzivateli této sluzby. Takova
motivace zplsobuje, ze uZivatelé zpfistupniuji pravé takové datové soubory,
okteré ma vefejnost zdjem a které jsou zZtohoto divodu vyznamnymi
hospodarskymi statky, coz znamend, Ze jsou zpravidla 1 pfedméty, které chrani
pravo duSevniho vlastnictvi, toto také vyplyvd ze samotné podstaty ochrany
duSevniho vlastnictvi v soucasném pojeti. Dovolaci soud konstatoval, Zze
poskytovani zminéné odmeény, v kterékoli podobé (penézni, nebo jiné), je
zasadnim porusenim dobrych mravi v ramci hospodéiské soutéze, a to z toho
divodu, Ze poskytovatel sluzby internetového uloZisté takovym jedndnim vytvari
hospodarské prostfedi, které neni poctivé a nabadd uzivatele sluzby
K protipravnimu uzivani této sité, spocivajici ve vyuzivani cizich predméta

dusevniho vlastnictvi a v poruSovani prav k témto predmetim.

S pfihlédnutim ke shora uvedenym diivodiim tak soud uzavtel, Ze vyplaci-
li poskytovatel sluzby, ktera umoziuje ukladani informaci (vefejné datové

ulozisté), a kterd je schopna jejim uzivatelim prostfednictvim jimi ukladanych
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informaci v soutézn¢ vyznamném rozsahu umoznit ohrozeni nebo poruSeni prava
dusevniho vlastnictvi, takovym uzivatelim odménu, pfi¢emz vySe této odmeny se
odviji od poctu nebo rozsahu stahovani jimi uloZzenych datovych souborl jinymi
uzivateli, aniz by si poskytovatel sluzby adekvatnim zpiisobem ovéfil, zda tato
odména neni placena v souvislosti s ohroZzovanim ¢i poruSovanim prav
dusevniho vlastnictvi, dopousti se poskytovatel sluzby uklddani informaci zdsadné

nekalé soutéze podle § 2976 odst. 1 ob&anského zakoniku. 3

8 Rozsudek NS ze dne 31.08.2021 23 Cdo 2793/2020
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Z.aveér

Hudebni priimysl, je odvétvi primyslu, které prochéazi neustalym vyvojem.
Jedna se 0 vyvoj technologicky, ale také 0 vyvoj hudby samotné a vyvoj
pfistupu uzivateld a tvirct kK tomuto primyslu. Umérné k tomu dochazi také
K vyvoji prava, které musi reagovat na tyto zmény. Ukolem prava vV ramci toho
pramyslu by mélo byt pfedevsim ochrénit prava autora, nakladatelti, nahréavacich
spoleCnosti, ¢i jinych pravnickych a fyzickych osob podilejicich se na tomto
primyslu. Problémem je vsak, Ze pravo Castokrat nestiha reagovat na tak prudky
vyvoj tohoto primyslu a je tak dotvafeno aZz s pomoci judikatury. Soudni spory
vSak mohou trvat i cela 1éta a autofi z tohoto diivodu pfichazeji 0 znac¢nou ¢ast
svych vydélkl. Toto vSak neni problém ryze ¢esky, nybrz celosvétovy, jak bylo
mozno Vypozorovat v mé praci, kde jsem se zabyval ve ¢tvrté a paté Casti také

zahrani¢ni pravni Gpravou a zahrani¢ni judikaturou.

Pfi¢inu tohoto problému ale neshledavam Vv samotné pravni uprave
autorského prava, ale v lhostejnosti uzivateli hudby k autorskym pravim a také
v tom, ze diky modernim technologiim lze autorska prava snadno a téméf bez
zanechani stop, ¢i dikazl porusovat. Uzivatelé si z tohoto divodu Castokrat ani
neuvédomi, ze stazenim hudby z internetu, pouSténim hudby ze streamovacich
sluZzeb, urenych pouze pro nekomercni uzivani, ve svych provozovnach, nebo
nezaplacenim poplatkii OSA, poruSuji autorska prava. Troufdm si fici, Ze problém
vznika i ve vychové déti, ktefi jsou dnes jiz od brzkého veku uzivateli internetu.
Déti tak Castokrat, bez pomysleni na autorskd prava, stahuji své oblibené pisné
z internetu a neni jim vysvétleno, Ze se chovaji minimalné protipravng, pokud
pisné stahuji pro svoji potiebu, ale pokud stdhnuté pisné poskytnou dalSimu
uzivateli at’ jiz zadarmo nebo dokonce za uplatu, pak v tomto ptipad¢€ jiz pachaji

trestni ¢in.

Aby vsak bylo mozné adekvatné se zabyvat tématem této prace, kterym je
autorské pravo a jeho ochrana v hudebnim primyslu, bylo nejdifive nutné
objasnit si n€které zakladni pojmy. Tyto pojmy jsem rozebral v prvni ¢asti této
prace a patfilo mezi né: dusevni vlastnictvi, dilo, hudebni dilo a autor. Dusevni
vlastnictvi jsem definoval S pomoci n€kolika mezinarodnich umluv a poté jsem
také uvedl jeho rozdéleni. Poté jsem demonstrativnim vyctem definoval pojem
dilo, tak jak uvadi Bernska imluva, nebo Cesky autorsky zdkon. Samostatné jsem
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definoval i dilo hudebni, jelikoz pravé témito dily se prace zabyva. V ramci
rozebirani pojmu autor dila jsem rozebral také nékteré pojmy S timto souvisejici

a to, anonym a pseudonym, majetkova prava a osobnostni prava.

Druha ¢ast této prace se zabyvala stéZejnim tématem této prace a to
ochranou prav Kk hudebnim dilim. Dfive nez jsem se ale zabyval samotnou
ohranou prav, jsem vymezil, co je to zasah do prav do autorskych prav a jaké jsou
prostiedky K ochrané proti takovému zasahu. V ramci této ¢asti prace jsem se
také zabyval kolektivni spravou, jelikoz kolektivni spravu prav povazuji za velice
ucinny prostiedek k ochrané prav v hudebnim prumyslu. V navaznosti na to
jsem se také zabyval kolektivnimi spravei v Cesku, jejich pravy a povinnostmi,
a také vztahem mezi nimi a nositeli prav. Také jsem v ramci tématu ochrany
autorskych prav rozebral Smérnici Evropského parlamentu a Rady (EU)
2019/790 o autorském pravu a pravech s nim souvisejicich na jednotném

digitalnim trhu, kterd mé na ochranu autorskych prav vliv.

Tteti Cast této prace se podrobnéji zamcfila na dva Ceské kolektivni
spravce, ktefi spravuji prava spojena S hudbou, tedy préva autori a vykonnych
umélct, a to na OSA a INTERGRAM. Oba tyto spolky jsem rozebral co do
jejich Cinnosti, tak organizaéni struktury. Také jsem objasnil rozdily mezi nimi
a rozdily v rozsahu prav, které spravuji, jelikoz lidé maji Casto pocit, a na prvni
dojem tak tito spravci pusobi, ze jde 0 jednu korporaci, anebo Ze tyto dvé
korporace spravuji prava a vybiraji poplatky za autorska prava ve stejném
rozsahu. V ramci OSA jsem se také zabyval problematikou Licence pro vice
uzemi K pravim K uziti hudebnich dél online, jelikoz OSA je zatim jedinym

kolektivnim spravcem, ktery miiZze takové licence udélovat.

Cast &tvrta této prace slouzila k porovnani Seské a zahrani¢ni pravni
Gipravy autorskych prav. Porovnavano s Ceskou republikou bylo Némecko
a Spojené staty americké. Vice podobnosti s Ceskou upravou bylo nalezeno
v upravé némecké. Némecka tuprava se S Ceskou shodovala predevSim
v definicich zékladnich pojml. Rozdilem pak byl zejména, princip monismu
a dualismu a také uprava trestnépravni ochrany. Pravni Giprava Spojenych stati
americkych se od té ceské liSila vice. Mezi rozdily ceské a americké pravni
upravy patfil také princip monismu a dualismu, s tim rozdilem, ze oproti upravé

némecké je americky monisticky systém zalozen €isté na majetkové slozce prava.
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Dal8im rozdilem je napfiklad, Ze v USA muze byt autorem i pravnické osoba.
V' ramci porovnavani pravni upravy USA a Ceské republiky jsem se také zabyval
registraci dila a snazil jsem se V americkém systému najit obdobu ceskych

kolektivnich spravct.

Zavére€na Cast prace byla vénovana tématu hudebni piratstvi. Nejdiive byl
tento pojem vysvétlen a poté se prace zabyvala pfiCinami rozsifeni hudebniho
piratstvi @ reakci prava a korporaci na toto rozsifeni. Soucésti této Casti prace
bylo také rozebrani dvou judikatt s timto tématem souvisejicich a to judikatd

nazyvanych Napster a Hellshare/Hellspy.
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English summary

The subject of this thesis was the copyright law and its protection in music
industry. In the introduction, this thesis dealt with a term musical work and its
subordination to the concept of intellectual property. To properly understand this
issue, the terms intellectual property, work, musical work and author were defined
and analyzed. Intellectual property was defined with the help of several
international conventions and then its division was also stated. Then | defined the
term work, as stated in the Berne Convention, or the Czech Copyright Act. | also
separately defined the term musical work, as it is precisely these works that the
thesis deals with. As part of the analysis of the term author of the work, Ialso
discussed some related terms, namely, anonymous and pseudonym, property
rights and personality rights.

The second part of this thesis dealt with the main topic of this work: the
protection of rights to musical works. But before |dealt with the right to
copyright, 1 defined what the copyright infringement is and what the means are to
protect against such infringement. In this part of the thesis Ialso dealt with
collective management, because | consider collective rights management to be a
very effective means of protecting rights in the music industry. In connection with
this, 1 also dealt with collective managers in the Czech Republic, their rights and
obligations, as well as the relationship between them and rightholders. In
connection with the protection of rights to musical works | also dealt with the
Directive (EU) of the European parliament and of the Council of April 2019 on
copyright and related rights in the Digital Single Market and amending Directives
96/9/EC and 2001/29/EC.

The third part of this thesis focused in more detail on two Czech collective
administrators who manage the rights associated with music, the rights of authors
and performers, namely OSA and INTERGRAM. Ianalyzed both of these
associations in terms of their activities and organizational structure. I also clarified
the differences between them. Within the term OSA, | also dealt with the issue of
Multi-Territorial Licenses for the rights to use musical works online, as OSA is so

far the only collective administrator that can grant such licenses.
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Part four of this thesis was used to compare the Czech and foreign
copyright law. Germany and the United States were compared with the Czech
Republic. More similarities with the Czech copyright law were found in the
German law. The German regulation coincided with the Czech one mainly in the
definitions of basic terms. The difference was, in particular, the principle of
monism and dualism and also the regulation of criminal law protection. The
legislation of the United States of America differed more from that of the Czech
Republic. Among the differences between Czech and American legislation was
also the principle of monism and dualism, with the difference that, unlike the
German legislation, the American monistic system is based purely on the property
of law. Another difference is, for example, that in the USA, a legal entity can also
be an author. As part of the comparison of the legal regulations of the USA and
the Czech Republic, I also dealt with the registration of the work and | tried to

find an analogy of Czech collective administrators in the American system.

The final part of the thesis was devoted to the topic of music piracy. First
this concept was explained and then the thesis dealt with the causes of the spread
of music piracy and the reaction of law and corporations to this spread. Part of this
thesis was also an analysis of case law related to this topic, namely case law called

Napster and Hellshare/Hellspy.
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Seznam zkratek

CR — Ceska republika

EU — Evropska unie

USA — Spojené staty americké

WCT - Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi 0 pravu autorském

WPPT - Smlouva Svétové organizace duSevniho vlastnictvi 0 vykonech

vykonnych umélcii a 0 zvukovych zdznamech
AZ — Autorsky zékon
OSA - Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim

INTERGRAM - Nezavisla spole¢nost vykonnych umélcti a vyrobcti zvukovych

a zvukové obrazovych zaznami
CD — Kompaktni disk

DVD - Digital Video Disc
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