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1. Uvod

Reseni tipadku pravé konkursem neni tématem pro diplomové prace ¢asto
vyuzivané a ve svétle oddluzeni je pak 1 casto tématem opomijenym
a nedocenénym. Autorka ma praveé proto ¢tendifm za cil pfiblizit problematiku
konkursniho tizeni, vyzdvihnout jeho vyhody a upozornit i na jeho nevyhody, které
takové fizeni bezesporu ma. Dalsi z cili autorky je, aby dané téma bylo pro Ctenare

po precteni této prace uchopitelngjsi a jasngjsi.

Tato diplomova prace je clenéna do péti kapitol, pficemz tato prvni kapitola
nastini pravni odvétvi, do kterého konkurs patii, a to tedy insolvencniho préva.
Jelikoz koteny insolven¢niho prava sahaji do davné historie, autorka se rozhodla
pro téma druhé kapitoly pravé pro historicky exkurs konkursu od jeho pocatka,
které sahaji do Starovékého Rima aZ po jeho soudasnost, tak jak je konkurs znam
dnes. Po historickém exkursu se autorka jiz bude vénovat celému pribéhu
konkursniho fizeni, jehoz jednotlivd stadia autorka rozebere v kapitole druhé.
Konkursni fizeni jakoZzto komplexni procesni postup upraveny zakonem ma mnoho
stadii, mnoho zpisobi jeho prib&hu i1 jeho zakonceni. V nasledujici kapitole
se autorka zamé&fi na uplatiiovani pohleddvek véftitell, predstavi podminky kladené
na piihlasku pohledavky a nasledné popiSe ptezkum takto uplatnéné pohledavky.
Pt1 uplatnéni pohledavky véfitelem v konkursnim fizeni, ale i v celém insolvenénim
fizeni pfi jakémkoliv feSeni upadku, je pro véfitele cilem uspokojeni jeho uplatnéné
pohledavky. Problematice a zplsobiim uspokojovani pohledavek véfiteld
v konkursni fizeni se bude autorka vénovat v kapitole nasledujici, tj. v kapitole
¢tvrté a predposledni. V zavéru, a tedy 1 v kapitole posledni, autorka shrne zavéry

plynouci z této prace a taktéz cile, které byly dany pro sepsani této diplomové prace.

Autor¢inymi zdroji pro sepsani diplomové prace budou literarni dila
zaméfujici se na insolvenc¢ni pravo, a hlavné na konkursni fizeni. Nedilnou soucasti
prace bude taktéz judikatura, ktera dle autor¢ina nadzoru nesmi chybét a bude pro
vyklad problematiky konkursniho fizeni relevantni a dilezitd. Opérnym bodem
budou dale tvofit internetové zdroje, respektive clanky odborniki na danou

problematiku.



2. Historicky exkurs do pravni upravy konkursniho rizeni

Insolvenéni pravo, tak jak je znamo dnes, a jeho historie neni nikterak
dlouhé. Avsak jeho koteny a cely vyvoj zapocal v Gprave fimského prava, kde doslo
k zasadnimu vyvoji. Z vyse uvedeného divodu se jeho pravni upravé bude autorka
vénovat prvné, poté¢ piejde pies vyvoj pravni Upravy ve stfedovéku, v obdobi

Ceskoslovenska, az po sou¢asnou pravni upravu.

2.1 Rimské pravo

Rimské pravo upravovalo pouze dne$ni znamé exekuéni fizeni, aviak
pracovalo s mnohosti véfiteltl. Byt Rimské pravo nerozliovalo insolvenéni pravo
¢i konkurs, 1ze v ném najit spousty prvkd, které byly aplikovany do dnesni pravni
upravy a insolven¢niho fizeni tak, jak je dnes znamé. Konkursni fizeni byvalo
zahéjeno Vv ptipadé, ze dluznik nebyl schopen plnit své platné zdvazky, a to na navrh
jednoho ¢i vice vétitell. Podminky pro zahajeni fizeni za dluznikova Zivota nastaly,
pokud dluznik nezaplatil ve stanovené lhute, skryval se ¢i byl nepfitomen a bez
obrance. Rizeni mohlo byt zahajeno i po smrti dluznika v ptipadé, pokud se nenasel

7adny dédic, coz v soucasné pravni ipravé nelze.!

2.1.1 Uprava upadku pied Justinianem I.

Rimské pravo bylo v po&atcich upraveno dle oby&ejovych pravidel, §lo o
nepsan¢ normy upravujici rizné sankce za neplnéni, kdy hrozilo naptiklad
propadnuti pachatele bozstviim. D&jiny fimského prava oficidln€ zacinaji vydanim
Lex duodecim tabularum nebo-li Zakona dvanacti desek. Sepsani danych tabuli
bylo vyusténim fady neshod mezi fimskymi obc¢any, patriciji a plebejci. Plebejci
vyzadovali sepsani téchto norem, nebot patricijové méli dle tradice nepsané pravo
u soudu svévolné vyklddat ¢ dokonce zneuzivat.? V Zakoné dvanacti desek byl
upraven velmi kruty postup pro neplaticiho dluznika, kdy dochazelo k osobnimu
ruceni. Dluznik tak odpovidal za sviij dluh svym zivotem. Pater familias, otec

rodiny, byl sice jedinou osobou v fimské spole¢nosti, ktera se mohla pravné

1 SCHELLEOVA, Ilona, Konkursni a vyrovnavaci fizeni, Brno: luridica Brunensia, 1995, ISBN 80-
85 964 — 01-5, str. 15.

2 KINCL, Jaromir, URFUS, Valentin, SKREJPEK, Michal, Rimské pravo, Praha: C. H. Beck, 1995,
ISBN 80-7179-031-1, str. 15.
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zavazat, avSak za dluh nerucil on, ale mohl rucit i jinymi osobami, které¢ pod n¢j

spadali. ®

Dluznik mél po odsouzeni tficetidenni lhiitu k uhrazeni svého dluhu, pokud
k danému nedoslo, byl pifedveden pied soud, kde se za né& mohl nékdo zarucit.
Pokud dluznik dluh neuhradil a u soudu se za n¢j nikdo nezarudil, dluznik piesel do
domaciho vézeni svého véfitele, a to na dobu v délce dvou mésici. Béhem téchto
dvou mésict byl dluznik po tiech po sobé jdoucich trhovych dni vystaven svym
véfitelem na fimském foru pied vefejnosti a practorem, kde za dluznika mohla
rodina, pratelé ¢i kdokoliv dluh zaplatit. Pokud se tak nestalo ani tfeti den, dluznik

4

mohl byt potrestan smrti, nebo prodan do otroctvi.* Z hlediska uspokojeni

pohledavky vuci véfiteli se jevilo za praktic¢téjsi feSeni prodani do otroctvi.

Zmeéna osobniho ruceni v pocatku majetkové exekuce nastala vydanim
zakona Lex Poetelia Papiria de nexis, kde bylo zakazano osobni ruc¢eni dluznika, tj.
prodani dluznika do otroctvi. Ponechédno bylo pouze tzv. odpracovani dluhu
u véfitele. Déle byla zavedena sankce, kdy mohl byt dluznik, v pfipad¢ neplnéni
svych zavazkt, poskozen na své cti. Nemohl tak svédcit u soudu, pofidit testament

&i byt jmenovan opatrovnikem nebo poru¢nikem.®

Ptipad, kdy se dluznik dostal do neschopnosti hradit dluhy ne vlastni vinou,
obsahovala pravni Uprava zdkona Lex Ilulia de cessione bonorum. Dluznik v tomto
ptipad€ mohl adresovat zaddost ur€enou praetorovi a vzdat se majetku, ktery poté
ptipadl véfiteliim.® V této pravni tipravé probéhla i zména sankce poskozeni na cti.
Pokud dluznik vydal dobrovolné své jméni k umoteni dluhu, nestal se ¢lovékem

bez cti, a dokonce si mohl nechat i tzv. zivotni minimum, tj. ¢ast svého majetku.

3 SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho préava, Ostrava: Key  Publishing,
2010, ISBN 978-80-7418-073-6, str.9.

4 SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho prava, Ostrava: Key Publishing, 2010,
ISBN 978-80-7418-073-6, str.13.

5 SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho prava, Ostrava: Key Publishing, 2010,
ISBN 978-80-7418-073-6, str. 15.

8SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho prava, Ostrava: Key Publishing, 2010,
ISBN 978-80-7418-073-6, str. 16.
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2.1.2 Uprava upadku po Justinianovi L. a po¢atky konkursu
Pokud dluznik neplnil svou povinnost, byla na néj podana Actio iuditaci,
tzv. ,,zaloba z rozsudku®. Vitézny véfitel m¢l tak narok na splnéni povinnosti,

ktera byla dluznikovi ulozena soudem.

Co se tyCe konkursu, ten zacinal vefejnou vyhlaSkou o majetku, tj.
proscriptione bonorum. V ni se vyzyvali vétitelé dluznika k piihlaseni do fizeni

se svymi pohledavkami.’

V dobé moznosti ptihlaseni véritelt do fizeni vici konkrétnimu dluznikovi
byla stale zachovana pfilezitost za dluznika dluh zaplatit nebo pievzit jeho obranu.
Po uplynuti lhity pro piihlaSeni véfitelt do fizeni, vydal praetor dekret s vyzvou
adresovanou véfitelim ke zvoleni svého jednatele. Magister bonorum neboli
zvoleny jednatel mél za tkol provést prodej dluznikova majetku.® K prodeji
dluznikova majetku dochéazelo ve vetejné drazbé, kdy podminky piiklepnuti
dluznikova majetku novému kupci byly vcelku jednoduché a logické. Magister
bonorum priklepl majetek dluznika tomu kupci, ktery nabidl nejvyssi nabidku. Tak
doSlo k nejvy$§imu moZnému procentudlnimu uspokojeni pohledavek vSech
vétitelll. V justinidnském pravu se neprodaval majetek jako celek, jak k tomu
dochazelo v obdobi pfed Justinianem I., prodaval se po Castech. Bylo to pro
pfipady, kdy dluh dluZznika byl niz$i neZ hodnota jeho veSkerého majetku a
K uspokojeni véftiteld doSlo prodejem pouze jeho ¢asti. Konkursni podstata
zahrnovala pouze dluznikova aktiva. Véci, které dluznikovi nepatfily, mohly byt

vyjmuty Zalobou na vyjmuti.

Rimska pravni uprava jiz pracovala s pfednostnim uspokojovanim
pohledavky v pIné vysi. Privilegium exigendi, tedy pravo na piednostni uspokojeni
pohledavky v plné vysi. Toto prava méli privilegovani véfitelé, creditores
provilegiari, privilegovanost byla bud’'to osobni — privilegium personae, nebo dédna

zvlastni povahou pohleddvky — privilegium causae. Ostatni pohledavky byly

" KINCL, Jaromir, URFUS, Valentin, SKREJPEK, Michal, Rimské pravo, Praha: C. H. Beck, 1995,
ISBN 80-7179-031-1, str. 130.

8 LISSE, Ludgk, Insolven¢ni pravo, Praha: Vysoka $kola finan¢ni a spravni, 2007 ISBN 978-80-
86754-91-8, str. 16.
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uspokojeny jen v urcité vysi. Privilegované osobni pohledavky prislusely cisafi,
fisku, mé&stskym obcim ¢i nalezely manzelce K vyplaceni véna. O privilegované
kauzalni pohledavky $lo naptiklad u nakladii na pohteb, pohledavky ze zapujcky
pro koupi ¢i postaveni domu. I tyto privilegované pohledavky mély své potadi pro
jejich uspokojeni. Prvné se uspokojovaly pohledavky fisku ¢i ndklad na pohieb.
Dale se uspokojovaly pohledavky privilegované, a to ze zapuajcky pro postaveni ¢i
koupé domu, dale pohledavky neprivilegované ze zaptij¢ky pro postaveni ¢i koupé

domu a na poslednim mist& ostatni neprivilegované pohledavky.®

2.1.3 Pravo dluznika, protipravni jednani
Dispozi¢ni pravo dluznika bylo zachovéno i1 po vydani vyhlaSky o zahajeni
konkursu, avSak veskeré dispozice nevyvolavaly proti véfitelim Zzadné pravni

ucinky.

Pokud dluznik timyslné zmensil svou majetkovou podstatu s nasledkem
snizeni uspokojeni vétitell, dopustil se protipravniho jednani kraceni véfitelt, fraus

creditorum. Mohl se tak dopustit i skryvanim se nebo nedostavenim se k soudu.

Timto byla zavedena ochrana prav vétiteld pred zcizovanim majetku za

igelem poskozeni véfiteld.

2.2 Feudalismus

Pocatky konkursniho fizeni v Evropé zapocaly v Italii, jakozto zemi velice
obchodné aktivni. V Italii tak zapocaly samostatné vyhranéna fizeni, jejichZ cilem
bylo pomérné uspokojeni pohledavek véfitell z majetkovych pomért dluznika.

Tyto myslenky se piesunuly do Némecka a také celé Evropy.

Vzhledem k tomu, Ze tato diplomova prace neni pouze o historii, autorka se

proto dale zaméti na vyvoj konkursniho prava na ¢eském tzemi.

9 SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho prava, Ostrava: Key ~ Publishing,
2010, ISBN 978-80-7418-073-6, str.24.

10 SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho préava, Ostrava: Key  Publishing,
2010, ISBN 978-80-7418-073-6, str.24-25.
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2.2.1 Potatky konkursniho prava v Cechach

V Cechach jsou pocatky konkursniho fizeni datovany do druhé poloviny
tficatych let 17. stoleti. Na konci 16. stoleti probéhla tzv. cenova revoluce, kdy ceny
rychle rostly a Slechta se tak v disledku daného zadluzila. V roce 1623 doslo
k znehodnoceni ¢eské mény a k ,statnimu“ bankrotu c¢asto nazyvanému

tzv. ménovou kaladou.!!

Slechta méla zasadni vliv pro vyvoj konkursniho prava, nebot’ tehdejsi

vyvoj vychazel z potieb §lechty pro vyfeseni svych dluhi.

Obnovené ziizeni zemské zroku 1627, oktrojované Ferdinandem II.,
obsahovalo nespocet ¢lankt tykajici se dluhti a upadku. Jiz OZZ obsahovalo velmi
dalezity princip ,,pro rata®, a to princip pomérného uspokojovani véfiteld. Ostatné
jak v fimské pravni aprave, také i v OZZ byla zakotvena ochrana prav vétitelu pred

imyslnym poskozovanim ze strany dluznika, za které hrozil az trest smrti.'3

2.2.2 Vynéti konkursniho prava a jeho osamostatnéni v 17. stoleti

K vynéti konkursniho fizeni z OZZ doslo pozdéji, konkrétné 29. srpna 1637,
cisaiskym reskriptem, a Vv navaznosti mistodrzitelskym patentem ze dne 23.
listopadu 1637, diky kterému byl cisafsky reskript, jakoZzto legislativni akt,
realizovan. Tyto legislativni akty zakotvily vefejnou a Gfedni vyzvu pro véfitele,
aby své naroky pfihlasili u soudu ve stanovené lhuté, jinak jim hrozila sankce
zaniku daného naroku k ptihlaseni u soudu.* VySe uvedené legislativni akty
obsahovaly velice vyznamny rys pro vyvoj konkursniho prava v Cechach, a to, ze
predpokladaly, ze ke konkursnimu fizeni dochéazelo pouze v pozistalostnich
sporech. S jinou variantou uvedené legislativni akty nepo¢italy.!® Rok 1638 byl
vyznamny pro zaloZeni kvaternu zvaného ,.Kvatern novy kridy zeleny od léta

1638, kdy tento byl zaloZen pouze pro konkursni fizeni k zapisovani patentt,

1 SCHELLE, Karel, TAUCHEN, Jaromir, Historie konkursniho ¥izeni v dokumentech, Ostrava:
Key Publishing, 2012, ISBN 978-80-7418-167-2, str. 9.

12 SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho prava, Ostrava: Key ~ Publishing,
2010, ISBN 978-80-7418-073-6, str. 28.

13 URFUS, Valentin, Vznik a poéatky konkursniho prava v Cechach, Praha: CSAV, 1960, A—11099,
str. 16.

14 SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho prava, Ostrava: Key  Publishing,
2010, ISBN 978-80-7418-073-6, str.28-29.

15 URFUS, Valentin, Vznik a pogatky konkursniho prava v Cechach, Praha: CSAV, 1960, A-11099,
str. 20.
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kterymi byly vyhlagovany tfedni vyhlasky o zahajeni konkursniho fizeni.'®

Vyznamnym rokem pro vyvoj a tzv. pravy pocatek pro konkursni pravo jako takové
na ¢eském uzemi byl rok 1640, kdy byly vydany Deklaratorie a Novelly. Pricemz
vV Novellach se konkursu, respektive konkursnimu fadu, vénovalo v nékolika
samostatnych kapitolach nazyvanych ,, Von Crida Process“. Tato Cast pak byla
samostatné¢ publikovana pod nazvem ,,Krida — Ordnung* v roce 1644. Novelly
se dale zabyvaly potfadim jednotlivych pohledavek, kdy se zprvu mély uspokojit
privilegované pohledavky, dale pohledavky hypotekarnich véfiteld a naposledy
pohledavky vétitelt v takovém poradi, v jakém se dani véfitelé piihlasili. Soud dale
odhadl hodnotu jméni dluznika a jednotlivé ¢asti ,,rozdé€lil* vétitelim v potadi jeho

uréeném, nebo se konala vefejna drazba.l’

2.2.3 Kodifikace konkursniho prava

V 80. letech 18. stoleti se konkursni fizeni ,,ustalilo“ do né€kolika stadii,
jejichz potradi bylo neménné (piipravné ftizeni, likvidacni fizeni, prioritni fizeni,
distribu¢ni fizeni). Dal$i vyznamnym bodem pro vyvoj konkursniho prava bylo
vydani obecného konkursniho fadu josefinského z roku 1781. Tato kodifikace
obsahovala formalni podminku pro zahajeni konkursniho fizeni ze strany v¢fitele,
a to zalobu. Zalobou tak mohl véfitel piihlasit i svou pohledavku. Véfitel ve své
ptihlaSce pohledavky musel uvést i tfidu, ve které svou pohledavku piihlaSuje.
Zajimavosti mize byt fakt, kdy konkurs byl ukoncéen az poté, kdy doslo k plnému

uspokojeni viech véas prihlasenych pohledavek.'®

2.3 Konkursni pravo po roce 1848

2.3.1 Konkursni pravo v obdobi Habsburské monarchie

V 19. stoleti se zdivodu zdlouhavosti a nakladnosti stavajiciho
konkursniho ftizeni kodifikovaném josefinskym konkursnim fadem zacaly
objevovat snahy o vypracovani nového fadu. Tzv. Sommarugova osnova se stala
podkladem pro vydani provizorniho konkursniho fadu v roce 1853 pro uherské

zemé. I pfes toto vydani se véfitelé z davodu nedivéry v platné pravo uchylovali

16 SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho prava, Ostrava: Key  Publishing,
2010, ISBN 978-80-7418-073-6, str. 29.

17 SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho prava, Ostrava: Key  Publishing,
2010, ISBN 978-80-7418-073-6, str. 30.

18 SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho prava, Ostrava: Key  Publishing,
2010, ISBN 978-80-7418-073-6, str.31-32.
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k mimosoudnimu vyrovnani, ackoliv se stavalo, Ze vSichni nebo nékteti byli timto
vyrovnanim poskozeni. Vyraznym posunem pro konkursni fizeni bylo vydani
nového konkursniho fadu ¢. 1/1859 1. z., ve kterém se prosadil princip univerzality,
tudiz se pfedmétem fizeni stala veskera dluznikova aktiva i pasiva. Dale se zde
objevila zasada par conditio creditorum neboli zasada stejného nakladani s véfiteli.
Veskera dluznikova aktiva a pasiva, kterd byla soucasti dané¢ho fizeni, ptesla

odnétim do spravy spravce podstaty.

V neposledni fadé bylo konkursni fizeni rozdéleno na dvé ¢asti, na Cast
zahajovaci a na ¢ast vlastniho konkursniho fizeni. I pfes vyrazny posun v pravni
upravé konkursu, sklidil tento fad hojnou kritiku pro své nedostatky, a to piedevs§im
ze stran advokatl, na které¢ bylo upozorfiovano po par letech od jeho vydani.
Konkursni tad ¢. 1/1869 t. z. se v praxi pfili§ neosveédcil a vypuknuti 1. svétoveé
valky, tak vedlo kjeho novelizaci, konkrétné Kvydani cisafského

nafizeni ¢. 337/1914 ¢. z.1°

2.3.2 Pravni uprava konkursu za prvni republiky

Diky recepénimu zakonu ¢. 11/1918 Sb. byla pievzata velka ¢ast pravni
upravy z dob Rakouska-Uherska, ktera se poté stala soucasti ¢eskoslovenského
pravniho fadu. Jinak tomu nebylo ani u pravni Upravy konkursu. Recepéni zdkon
tak prevzal Rakousky konkursni fad z roku 1914 spole¢né s uherskym konkursnim
fadem a vyrovnacimi fady. AZ na nepatrné zmény zistala pravni uprava do roku
1931 nezménéna. Novy konkursni fad ¢. 64/1931 Sb. odstranil pravni dualismus
a konkursni pravo tak bylo unifikované na celém tzemi Ceskoslovenské

republiky.?

2.3.3 Pravni aprava konkursu za socialismu

Préavni uprava konkursniho tizeni z obdobi prvni republiky platila do roku
1950. Z davodu likvidace soukromého vlastnictvi ze strany statu se stal konkurs
V podminkach socialismu neaplikovatelnym. Obc¢ansky soudni rad ¢. 142/1950 Sb.

zavedl pouze tzv. exekucni likvidaci spocivajici v prodeji veskerého majetku

19 SCHELLEOVA, Ilona, Konkursni a vyrovnavaci fizeni, Brno: Turidica Brunensia, 1995, ISBN
80-85 964 — 01-5, str. 22-23.

20 SCHELLEOVA, Ilona, Konkursni a vyrovnavaci fizeni, Brno: Turidica Brunensia, 1995, ISBN
80-85 964 — 01-5, str. 23.
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dluznika.?! Insolvenéni pravo tak mélo ,,pauzu, které trvala desitky let az do roku

1991.

2.3.4 Zakon o konkursu a vyrovnani

V 90. letech 20. stoleti se zdkon ¢. 328/1991 Sb. stal zékladni pravni normou
upravujici opét konkursni pravo. Shora uvedeny zakon nabyl Gc¢innosti ke dni O1.
10. 1991, byl novelizovan opravdu hojné, presnéji 29x, coz v priumeéru déla dvakrat
za rok. Nutno podotknout, Ze ¢asto §lo o novelizace legislativné-technického razu
&i formalniho. 26 novel probéhlo klasickou cestou Parlamentem Ceské republiky
a zbylé 3 novely byly vyvolany nalezy Ustavniho soudu . V prib&hu ué¢innosti
ZKV se mnohokrat zménil 1 nazor legislativeti. Doslo 1 ke zméné jeho zdkladnich
Casti, kdy se v dusledku daného posouvalo i jeho nastaveni a smétovani. Nakonec
se smér ZKV zcela lisil v dobé nabyti Gc¢innosti a v dob¢, kdy jeho tc¢innost

koncila.?2

ZKV se hojné inspiroval u naposledy vydaného konkursniho fadu €.
64/1931 Sb. z roku 1931. Z duvodu vice jak Ctyficetileté pauzy, kdy posledné
vydany konkursni fad byl publikovan v zcela odlisném pravnim prostiedi, coz
nedostatkti a ZKV tak nemohl navazat na kontinualni vyvoj a na praktické aplikaéni
zkuSenosti. Nedostatky ZKV se zacaly projevovat velice brzy, a to s jeho aplikaci,
narastem krizovych situaci a taktéZz postupujicim hospodaiskym vyvojem. Jeho
hojné novelizace, které se casto tykaly pouze okrajovych otazek ¢i technického

a formalniho razu, zapfi¢inily nepfehlednost zakona.

V diivodoveé zpravé Navrhu insolvencéniho zakona je také Casto shledavan
nazor, kdy ZKV je tpravou nedokonalou, pravné problematickou a nereagujici

odpovidajicim zptisobem na ekonomické a spoleéenské pozadavky.?

21 SCHELLE, Karel, FRYDEK, Miroslav, Vyvoj konkursniho prava, Ostrava: Key ~ Publishing,
2010, ISBN 978-80-7418-073-6, str. 46.

22 SMRCKA, Lubos, PLACEK, Jan, SCHONFELD, Jaroslav, LOUDA, Lee, Insolvenéni fizeni
(ocekavani, realita a budoucnost insolvenéniho zakona, Praha: Professional Publishing, 2016, ISBN
978-80-7431-151-2, str. 17.

2 Navrh insolvenéniho zdkona — dtivodova zprava [online]. Praha: CAK.
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Aby se autorka nesoustiedila pouze na negativni dopady vydani zékona,
ZKV se svou novelou z roku 1993 zavedl par dtlezitych aspektd. Jednim z danych
kladnych aspektid bylo napfiklad zavedeni tzv. ochranné lhuty v obdobi mezi
podanim navrhu na konkurs a jeho prohlasenim. V této ochranné lhtt¢ mél dluznik
posledni moznost urovnat svou finan¢ni situaci a piekonat tak stav ipadku. Zaroven
mél zakladatel dluznika ur¢ity prostor podniknout vici dluznikovi ptfiméfena
opatieni. K poc¢atku béhu ochranné lhtity dochazelo pouze na navrh dluznika a lhita
trvala tfi mésice. Pouze vyjimeéné a za podminek stanovenych ZKV mohlo dojit
k prodlouzeni této lhuty o dalsi tfi mésice. Ochranna lhita se vefejné
vyhlasovala, bylo tomu tak z divodu, aby se véfitelé sami piihlasili se svou
pohledavkou. Zaroven doslo k urcité vystraze k opatrnosti obchodnich partnerti
dluznika. Dluznik béhem ochranné lhity nemohl ¢init zddné pravni tkony, které
by poSkozovaly véfitele. Toto protipravni jednani bylo sankciovdno jeho
neucinnosti. Ochranna lhiita omezovala i vétitele, kteti tak nemohli své pohledavky

samostatné vymahat.

Dalsim  vyznamnym  aspektem  bylo  zfizeni  obligatorniho
organu — veéftitelského vyboru. Véritelsky vybor véfitelim pomahal sva zvysena
procesni opravnéni vykonavat, aniz by pro kazdy ptipad byla svolavéana schiize.

Schiize by tak pfi vysokém poétu véfitelll bylo t&7ké svolavat a realizovat.?*

2.3.5 Insolvenéni zakon

Dne 01. 01. 2008 nabyl uc¢innosti zdkon ¢. 182/2006 Sb., o upadku
a zpusobech jeho feSeni (insolven¢ni zakon), (dale jen jako ,,I1Z%), ktery nahradil
ZKV. Jedna se o zcela novou pravni a komplexni upravu, kterd zahrnuje Upravu
fizeni po procesni strance a samotny prib¢h celého insolvencniho fizeni. Oproti

ptedchozi Gpraveé dochézi k sjednoceni insolven¢niho fizeni pod jedno fizeni.

Insolvenéni zdkon neptedstavuje jiz dal§i rozsédhlou novelizaci pravni

upravy do té doby platné, ale predstavuje novou souhrnnou Upravu stojici na

24 SCHELLEOVA, Ilona, Konkursni a vyrovnavaci fizeni, Brno: Turidica Brunensia, 1995, ISBN
80-85 964 — 01-5, str. 27-28.
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vlastnich zasadach, které se ¢asto od piivodni tpravy lisi. Insolvencni zékon se tak

snazi obsdhnout co nejsirsi zabér pravni problematiky tipadku a jeho feseni.?®

IZ prosel za dobu od nabyti u¢innosti mnoha novelami, které se netykaly
pouze technického rdzu. Za vyznamné novely miizeme povazovat novelu
provedenou zékonem ¢.294/2013 Sb. a dale novelu provedenou zdkonem
¢. 54/2017 Sb., oznacované také jako novely revizni. Tyto revizni novely posilily
postaveni dluznika v insolven¢nim fizeni. Na druhou stranu IZ vyvolal urcitou
apatii veriteli vici feSeni upadku dluznika. IZ vac¢i vétitelaim vyvolal apatii
z dtvodu velmi vysokych nékladt oproti jejich uspokojeni.?® Novela provedena
zakonem €. 54/ 2017 Sb. vyznamné zpfisnila podminky pro prohlaseni konkursu na
majetek dluznika pfi nesplnéni podminek pro schvaleni oddluzeni (i pfi nesplnéni

podminek jiz schvaleného oddluzeni).?’

Vyznamna novela, v souladu s francouzskym vzorem, pro konkurs a jeho
fizeni vSak neprob¢hla u 1Z, ale u ZOK. Nabyla G¢innosti dne 01. 01. 2021 a tvrdé
zasdhla cleny statutarnich organii spolecnosti, na jejiz majetek byl prohlasen
konkurs. Insolvenéni sprdvce ma nyni pravo pozadovat poskytnuti penézitého
plnéni do vyse rozdilu mezi dluhy a majetkem spole¢nosti od ¢lena statutarniho
organu. Byl-li na majetek spole¢nosti prohlasen konkurs a ¢len statutarniho organu
pfispél poruSenim svych povinnosti k tpadku spolecnosti, insolvenéni spravce je
tak nové opravnén podat v rdmci insolvencniho fizeni navrh na poskytnuti plnéni
do majetkové podstaty. V ptipad¢ rozhodnuti vétitelského vyboru je insolvencéni
spravce dokonce povinen tento navrh podat. Dusledek této novely je nepochybné

zvysené riziko spojené s vykonem funkce ¢lena statutarniho organu spole¢nosti.?®

% Divodova zprava k zakonu &. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho feSeni (insolvenéni
zakon), A/ Obecna ¢ast, pism. a) Zhodnoceni platného pravniho stavu, oddil V., pododdil 1/.

26 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas, a kol., Insolvenéni zdkon, komentaf, 3. vydani, Praha: C.
H. Beck, 2017, IX.

21 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dal., Insolvenéni
zakon, komentat, 4. vydani, Praha: Wolter Kluwer CR, a.s., 2018, XXXV.

28 HRABOVSKY, Michal, SUDOMA, Ondrej, Novela pfinese slibené odstranéni tvrdosti, ale jen u
nejméné zavaznych piipadu insolvence, epravo.cz [online], [cit. 20. 02. 2022].
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3. Stadia konkursniho rizeni

,, Konkurs je zpiisob reSeni upadku spocivajici v tom, Ze na zdakladé
rozhodnuti o prohldseni konkursu jsou zjistené pohledavky veritelii zdsadné
pomerné uspokojeny z vynosu zpenézeni majetkové podstaty s tim, ze neuspokojené

pohledavky nebo jejich ¢dsti nezanikaji, pokud zakon nestanovi jinak. “?°

Insolvenc¢ni fizeni je dle I1Z koncipovano do tii fazi. Prvni obecna faze fizeni
se tyka insolvenéniho ndvrhu, vramci kterého se rozhoduje o upadku
dluznika, respektive se rozhoduje o tom, zda dany dluznik v upadku je, ¢i neni.
Prvni faze kon¢i vydanim rozhodnutim o upadku. Navazujici druhd féaze
insolven¢niho fizeni po vydani rozhodnuti o upadku se pak tyka rozhodovani
0 zpusobu feSeni daného upadku. IZ znd tfi formy upadku dluznika, a to
konkurs, reorganizaci a oddluZzeni. Ve tfeti fazi insolven¢niho fizeni je pak dany
tipadek feSen zpiisobem, ktery byl zvolen ve fazi druhé.*° Cilem konkursu je

alespon ¢asteéné uspotradani majetkovych vztahti dluznika k jeho véfiteliim.3!

Co se tyka konkursu samotného, konkurs ptedstavuje likvidaéni formu
feSeni upadku. Tato likvidac¢ni forma ma vsak piichazet v ivahu, az po zvazeni, zda
je mozné fteSit Upadek jinym zplGsobem, a to konkrétné oddluzenim nebo

reorganizaci.*

3.1 Upadek dluznika

Piedmétem samotného 1Z, jak hovoti samotné ustanoveni § 1 pism. a), je
prave: ,jeSeni upadku a hroziciho upadku dluznika soudnim rizenim nékterym ze
stanovenych zpusobii tak, aby doslo k usporadani majetkovych vztahui k osobam
dotéenym dluznikovym upadkem nebo hrozicim upadkem a k co nejvyssimu a

zasadné pomérnému uspokojent dluznikovych véritelii.«*

29§ 244 zakona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zékon.

% RICHTER, Tomas, Insolvenéni pravo, 2. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2017, str. 426
31 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas, PRAVNI PRAXE, Insolvenéni fizeni, 2. vydéani, Praha:
C. H. BECK, 2018, str. 169.

32 PILATOVA, Jana, RICHTER, Jaroslav, SIGMUND, Adam a TARANDA, Petr. Likvidace
obchodnich spolecnosti. 6. vyd. Olomouc: ANAG, 2017. Prevzato z CODEXIS®, doplnku
LIBERIS®.

33§ 1 pism. a) zdkona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zkon.
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Nutno nejprve vysvétlit pojem ,,Gpadek dluznika“. Upadek dluznika je
podminkou pro zahdjeni a vedeni samotného insolven¢niho fizeni, jehoz
pfedmétem je feSeni dluznikova upadku ¢i hroziciho upadku. K definovani upadku
pouziva insolven¢ni pravo test likvidity a test predluzeni (popiipadé oba testy).
Tyto testy jsou pak obsazeny vsamotném 1Z, konkrétné V ustanoveni
§ 3 odst. 1, kde je definovan tpadek dluznika tak:

,jestlize ma:

a) vice véritelii a
b) penézité zavazky po dobu delsi 30 dnit po lhiité splatnosti
a

C) tyto zavazky neni schopen plnit“>*

3.1.1 Test likvidity, test predluZzeni, hrozici apadek
Vyse uvedené IZ souhrnné oznacCuje jako platebni neschopnost.
V nasledujicim odstavci téhoz paragrafu 1Z popsal skutkové okolnosti, za kterych

je pro platebni neschopnost dluznik pokladan za insolventniho.*®

Mnohost vétitelt jiz vicekrat fesil i Nejvyssi soud, za dalezité rozhodnuti
tykajici se této problematiky autorka povazuje napiiklad usneseni NejvysSiho
soudu ze dne 31. 01. 2011, sp. zn. 29 NSCR 52/2011, kdy tento zakonny pozadavek
interpretoval tak, ze musi jit nejméné o dva véfitele. Ustalenou judikaturu
Nejvyssiho soudu nalezneme i pro pozadavek penézitych zavazkt po dobu delsi 30
dnl po splatnosti, kdy tato doba pro test likvidity chrani dluzniky pted lidskou
chybou, ktera muize nastat z divodu ptehlédnuti ¢i mensimu opozdéni s platbou.
Takto stanovena doba chrani dle mého nazoru 1 soudy ptred jejich zahlcenim
insolvenénimi navrhy.%

Jako velice problematicka se ukazala, ve svétle judikatury NejvySsiho
soudu, otdzka schopnosti ¢i neschopnosti platit své penézité zavazky. Dluznik miize
svou platebni neschopnost vyvratit domnénkou Upadku obsaZenou v ustanoveni

§ 3 odst. 2 IZ. Pokud by tyto domnénky v pribéhu insolvenéniho fizeni nebyly

34 § 3 odst. 1 zékona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.

3 RICHTER, Toma4s, Insolvenéni pravo, 2. vydéani, Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2017, str. 235.
3 RICHTER, Toma3, Insolvenéni pravo, 2. vydéni, Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2017, str. 236
—237.
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dluznikem vyvraceny, pak osvédcuji dluznikovu neschopnost platit své penézité

a splatné zavazky.*’

Ustanoveni § 3 odst. 3 IZ obsahuje test predluzeni, kdy o piedluzeni dle
tohoto ustanoveni jde, ma-li dluznik vice vétitelti a souhrn jeho zavazkl prevysuje
hodnotu majetku. Dané ustanoveni se vSak tyka pouze dluznika jakozto pravnické
osoby nebo fyzické osoby — podnikajici. Na fyzickou osobu (dluznika) se
predluzeni jako stav upadku nepovazuje. Pti stanoveni hodnoty majetku dluznika
je prihlizeno 1 k dalsi spravé jeho majetku, dalSimu provozovani jeho podniku,
pokud lze se zietelem ke vS§em okolnostem diivodné predpokladat, ze dluznik bude

moci vV provozu podniku &i spravé majetku pokracovat.®

Hrozici upadek 1Z definuje v ustanoveni § 3 odst. 5: ,, lze-li se zietelem ke
v§em okolnostem ditvodné predpokladat, Ze dluznik nebude schopen radné a véas

splnit podstatnou cast svych penézitych zavazkii.®

3.2 Zahajeni insolvenc¢niho Fizeni

Insolvenéni fizeni je zahajovano pouze toliko na navrh, a to navrh dluznika
nebo jeho véftitele, ktefi disponuji aktivni legitimaci pro podani navrhu. V piipadé
hroziciho upadku je k podani ndvrhu opravnén pouze dluznik.*® Insolvenéni fizeni
soud zahaji dnem, kdy insolven¢ni navrh, dluznika nebo jeho véfitele, dojde
K vécné prislusnému soudu, tedy krajskému soudu, v jehoZz obvodu se nachazi

obecny soud dluznika.*!

Nutno oddélit ptipad, kdy podat navrh na zahdjeni insolven¢niho fizeni
ze strany dluznika ¢i jeho véfitele je pouze pravo, a ptipad, kdy je dané naopak

povinnosti.

37 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 02. 12. 2012, sp. zn. 29 NSCR 10/2009.

38 MARSIKOVA, Jolana, Insolvenéni fizeni z pohledu dluznika a véfitele se vzory a judikaturou, 5.
vydani, Plzen: Ale§ Cenék, 2017, str. 38.

398 3 odst. 5 zakona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.

40§ 97 odst. 7 zakona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.

418 7a,7b,97 odst. 1 zdkona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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3.2.1 Obecné naleZitosti insolven¢niho navrhu

Obecné k nalezitostem navrhu na zahdjeni insolvencéniho fizeni.
K prohlaseni soudu feseni upadku formou konkursu neexistuje zadny predepsany
formular. Pokud dluznik nespliiuje podminky pro povoleni oddluzeni, podava
insolven¢ni navrh, vramci, kterého miize navrhnout feSeni svého upadku
konkursem. Taktéz feSeni mlize navrhnout i dluznikiv véfitel, pokud insolvencni
navrh podéva on. Vedle obecnych ndlezitosti podani, které jsou specifikovany
v § 42 odst. 4 OSR, musi navrh obsahovat ozna¢eni navrhovatele a oznaceni
dluznika, kterého se dany navrh tyka (pfipadné jejich zastupci). Pokud navrh
podava fyzickd osoba, musi byt oznafena jménem, piijmenim a bydli§tém
(ptipadné sidlem). Pokud jde o fyzickou osobu podnikajici, tak ndvrh musi navic
obsahovat identifikacni Cislo dané osoby. Pravnickd osoba musi byt oznacena
obchodni firmou nebo nazvem, sidlem a identifikacnim c¢islem. Pokud je
navrhovatelem stat, insolven¢ni navrh musi obsahovat oznafeni ptislusné

organizaéni slozky statu, ktera za stat bude v insolvenénim fizeni vystupovat.*?

Insolvenéni navrh je nutné vyhotovit a ptedlozit k pfislusnému soudu
V potfebném poctu stejnopist, tak, aby jeden stejnopis zistal u ptislusného
insolven¢niho soudu, a dale, aby kazdy, komu se doru€uje, dostal jeden stejnopis.
Navrhovatel je dale povinen k insolvenénimu navrhu pfipojit pfedepsané piilohy

a listinné dikazy.*

Dle ustanoveni § 97 odst. 2 1Z musi byt navrh v listinné podob¢ opatien
ufedné¢ ovéfenym podpisem o0soby, kterda navrh podala. V pfipadé¢ podani
insolven¢niho navrhu elektronikou cestou, musi byt k navrhu pfipojen uznavany
elektronicky podpis dan¢ho navrhovatele nebo jeho zastupce. V ptipadé
zastupovani navrhovatele musi byt knavrhu pfipojena taktéZ plnd moc
s elektronickym podpisem. Pokud je navrh podavan prostiednictvim datové
schranky navrhovatele, elektronicky podpis nutny neni. V ptipad¢ podavani navrhu
zastupcem a prostiednictvim datové schranky zéastupce, je nutné pfipojit k ndvrhu
plnou moc elektronickym podpisem ¢i zkonvertovanou plnou moc z listinné do

elektronické podoby.**

42§ 103 odst. 1 zakona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
43§ 103 odst. 3 zakona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
“ MARSIKOVA, Jolana, Insolvenéni fizeni z pohledu dluznika a véfitele se vzory a judikaturou, 5.
vydani, Plzen: Ales Cenék, 2017, str. 83.
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3.2.2 Véritelsky navrh

V ptipad¢ podani navrhu na zah4jeni insolvencniho fizeni ze strany vétitele
musi byt v navrhu, vedle vyse uvedenych obecnych nalezitosti sShodnych pro podéani
ze strany dluznika i véfitele, i tyto nasledujici nalezitosti. Véfitel je povinen
V insolven¢nim navrhu uvést rozhodujici skutecnosti, které usvédCuji tpadek
dluznika, dale skute¢nosti, ze kterych vyplyva opravnéni podat navrh, a oznacit
dikazy, kterych se jakozto navrhovatel dovolava. Povinnost uvést rozhodujici
skute¢nosti, které usvédcujici upadek dluznika obsirné rozebiral i Nejvyssi soud ve
svém usneseni sp. zn. 29 NSCR 14/2011 ze dne 21. 12. 2011, kdy pouhé
konstatovani upadku, piedluzeni ¢i insolventnosti dluznika nestaci. Dale dle shora
uvedeného usneseni Nejvyssiho soudu CR je nutné v samotném navrhu oznaéit
I dal$i konkrétni véfitele dluznika spolecné s konkrétnimi tudaji o jejich
pohledavkach, kdy pouhé obecné tvrzeni ohledné pohledavek dluznika neobstoji.
Nejvyssi soud CR soudasné poukézal na obsah diivodové zpravy k vladnimu navrhu
1Z, kdy zahajeni insolvenéniho fizeni je zavaznym zasahem do postaveni dluznika,
proto insolvenéni nadvrh maji podavat pouze taci véritelé, ktefi jsou dostateéné
obeznameni s finan¢ni situaci dluznika. Timto se mé tak zabranit ijme zptisobené
podanim vadného navrhu, coz ostatné navrh véftitele bez uvedenych rozhodnych

skute¢nosti, skute¢né dle ustanoveni § 128 odst. 1 1Z vadnym navrhem je.*®

Z insolvenéniho navrhu musi byt dale patrné, ¢eho se jim véfitel doméaha.*®
Nezbytnou podminkou pro nésledné pfijeti insolven¢niho navrhu je pro véfitele
jakozto navrhovatele povinné mit proti dluznikovi splatnou pohledavku
a kinsolven¢nimu navrhu ptipojit jeji prihlasku. Pokud je dluznik pravnicka osoba
insolven¢ni navrhovatel, ktery vede ucetnictvi nebo danovou evidenci, je povinen
doloZit pohledavku uznanim dluZnika s ovéfenym podpisem, nebo vykonatelnym
rozhodnutim, nebo notarskym zapisem se svolenim k vykonatelnosti nebo
exekutorskym zapisem se svolenim k vykonatelnosti nebo potvrzenim auditora,

soudniho znalce nebo dafiového poradce, Ze navrhovatel o pohledavce uétuje 4/

4 RICHTER, Tomas, Insolvenéni pravo, 2. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2017, str. 252—
255.

4§ 103 odst. 3 zakona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.

478 105 odst. 1 zakona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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3.2.3 Navrh dluznika

Névrh dluznika na zahéjeni insolven¢niho fizeni vyjadiuje dluznikovu viili,
jakym zpiisobem si pieje fesit sviyj upadek. Dluznik je vedle vétitele opravnén navic
nejen podat navrh dluznika v ptipadé nastalého upadku, ale 1 v piipad¢ hroziciho

upadku.

Dluznik je jakoZzto pravnicka osoba ¢i fyzicka osoba podnikajici povinen
podat insolven¢ni navrh bez zbytecného odkladu poté, co se dozvéde€l nebo pii

nalezité peclivosti mél dozvédét o svém upadku.*®

V ptipadé pravnické osoby ma tuto povinnost jeji statutarni organ, v piipadé
kolektivniho statutarniho orgdnu vSichni jeho ¢lenové, ktefi jsou opravnéni jednat
za dluznika samostatné a v piipadé dluznika v likvidaci jeho likvidator. Osoba,
ktera byla povinna podat insolven¢ni nadvrh jménem dluznika a tuto povinnost fadné
nesplnila (o ipadku védéla, ale insolvencni navrh nepodala, nebo névrh podala, ale
pro jeho vady byl insolvenénim soudem odmitnut), odpovidd dle ustanoveni
§ 99 odst. 1 I1Z za $kodu nebo jinou Gjmu véfitelim dluznika, ktera jim vznikne.*°

Nalezitosti ndvrhu na zahdjeni insolvenc¢niho fizeni ze strany dluznika jsou
totozné jako u navrhu ze strany véfitele.®® Dluznik jakozto navrhovatel nalezité
oznaci sdm sebe a déle zde oznaci 1 své véfitele, o kterych je mu znamo, Ze vici
nému maji pohleddvky ¢i jind majetkova prava. Dluznik je povinen ke svému
navrhu pfipojit seznam svého majetku vetné svych pohledavek s uvedenim svych
dluznikti, seznam svych zavazkli suvedenim svych véfiteld, seznam svych

zaméstnanci a listiny, které dokladaji ipadek &i hrozici ipadek.>

3.2.4 Ziloha na naklady insolvenéniho Fizeni

V disledku nabyti u¢innosti, dne 01. 07. 2017, rozsahlé novely 1Z jiz neni
pouze na Uvaze insolvenéniho soudu, zda pfistoupi k vyzveé navrhovateli k thradé
zalohy na néklady insolvencniho fizeni. K ivaze ohledné povinnosti zaplatit zalohu
na naklady insolven¢niho fizeni nyni soud miize pfistoupit pouze u navrhu

dluznika, a to v ptipadé, je-li to nutné ke kryti nakladu fizeni a prostfedky k tomu

4 §98 odst. 1 zdkona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zdkon

4 MARSIKOVA, Jolana, Insolvenéni fizeni z pohledu dluznika a véfitele se vzory a judikaturou, 5.
vydani, Plzen: Ale§ Cenék, 2017, str. 39

5 RICHTER, Tomas, Insolvenéni pravo, 2. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2017, str. 258
51 §104 odst. 1 zakona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zikon
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nelze zajistit jinak (i pokud je zfejmé, ze dluznik nema Zadny majetek). Pokud
insolvencni navrh podéava véfitel proti pravnické osobé¢, je tento povinen slozit
zalohu na néklady insolven¢niho fizeni ve vysi 50.000, - K¢&. Pokud véftitel jakozto
navrhovatel podava navrh proti pravnické osobé€, ktera neni podnikatelem, nebo
proti fyzické osobg, je povinen slozit zalohu ve vysi 10.000,- K¢. Zaloha je splatna
spolu s podanim insolven¢niho navrhu. VySe uvedena povinnost véfiteli ma
eliminovat podéavani Sikanoznich insolvencnich navrhii. Neuhrazeni predmétné
zalohy mé za nésledek dle ustanoveni § 128a odst. 2, pism. d) IZ odmitnuti

insolvenéniho navrhu pro jeho zjevnou bezdtivodnost.>

3.2.5 Ulinky spojené se zahajenim insolvenc¢niho Fizeni

Insolvencni fizeni je zahdjeno dnem, kdy insolvenc¢ni navrh dojde vécné
prislusnému soudu, avsSak ucinky spojené se zahdjenim insolven¢niho fizeni
nastdvaji okamzikem zvetfejnéni vyhldsky, kterou se oznamuje zahdjeni
insolven¢niho fizeni, a to v insolvenénim rejstiiku, vefejném seznamu,

r M‘ b dl M 53 NVV r 7w k *r 1

spravovaném Ministerstvem spravedlnosti.> Nize popsané ucinky trvaji po celou
dobu insolvenc¢niho fizeni az do jeho skonceni, v ptipad¢ konkursu do pravni moci

rozhodnuti o zruSeni konkursu dle ustanoveni § 309 odst. 4 IZ.

Dle ustanoveni § 109 odst. 1 pism. a), pokud lze pohledavky a jina prava
tykajici se majetkové podstaty uplatnit ptihlaskou, nelze je od zvetejnéni vyhlasky
o zahajeni insolven¢niho fizeni uplatnit zalobou mimo insolvenéni fizeni. Pokud by
takova Zaloba byla podana, soud fizeni o této Zalobé zastavi po pravni moci

rozhodnuti o upadku dle ustanoveni § 141a 1Z2.%

DalSim z0¢inkli spojenych se zahdjenim insolvenéniho fizeni je
neprovadéni vykonu rozhodnuti ¢i exekuce, ktera by postihla majetek ve vlastnictvi
dluznika ¢1 jiny majetek nalezici do majetkové podstaty. Vykon rozhodnuti ¢i

exekuce lze nafidit, ale fakticky provést nelze.>®

52 RADA, Jan, SRAMKOVA, Martina, Zaloha na néklady insolvenéniho fizeni pied a po novele
insolvenéniho zékona, epravo.cz [online], [cit. 07. 03. 2022].
538§ 97 odst. 1, § 109 odst. 4 zdkona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zdkon
% BRAUN, Tomas, Uginky spojené se zahajenim insolvenéniho fizeni, insolvencni-zakon-
komentar.cz [online], [cit. 08. 03. 2022].
55§ 109 odst. 1 pism. c) zakona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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Exekutor mtize v prabéhu insolvencéniho fizeni pouze v soucinnosti
S ostatnimi subjekty shromazd’ovat informace o dluznikovi, pfihlizet a vyCkavat na
konec insolvencniho fizeni. Po zahdjeni insolven¢niho fizeni, pokud diive
naptiklad probihalo exekucni fizeni a zaméstnavatel provadél srazky ze mzdy, bude
1 nadale provadét tyto srazky, avSak je nebude vyplacet a bude je u sebe deponovat.
Pokud by byl insolven¢ni navrh zamitnut, odmitnut nebo by fizeni o tomto navrhu
bylo zastaveno, prostfedky, které zaméstnavatel u sebe deponoval, budou
vyplaceny opravnénému. Pokud by bylo rozhodnuto o upadku dluznika,
deponované financni prosttedky by byly vydany insolvenénimu spravci

do majetkové podstaty k naslednému jejimu zpen&zeni.>®

Dluznik je dle ustanoveni § 111 odst. 1 IZ opravnén nakladat s majetkovou
podstatou pouze takovym zplisobem, aby nedoSlo k jejimu zanedbatelnému
zmenS$eni. Své Zivotni potfeby a zivotni potieby své rodiny uspokojovat muize,
avsak v pfiméfené mire. Nemulze prodavat nemovité véci ¢i jiné hodnotné véci

a dale napriklad prevést vlastnické pravo k nemovité véci.”’

3.2.6 Ukony soudu po podani insolvenéniho navrhu

Jak jiZ bylo zminéno vySe, insolvenéni fizeni je zahajeno dnem, kdy
insolven¢ni navrh dojde vécné piislusnému soudu. Pokud insolven¢ni navrh podava
vétitel, je tento predlozen k predbéznému posouzeni o jeho diivodnosti, a to v dobé
pted jeho zvefejnénim. Soudce tak ve smyslu ustanoveni § 100a odst. 1 1Z rozhodne
neprodlené o zvetejnéni, ptipadné nezvetejnéni, insolvenéniho ndvrhu spolecné

s dalsimi dokumenty v insolvenénim rejstiku.%®

Pokud soud dojde k zavéru, ze véfiteliiv insolvenéni navrh je bezdtvodny,
vyda usneseni o nezvefejnéni insolven¢niho ndvrhu a dale usneseni o jeho
odmitnuti pro zjevnou bezdlivodnost podle ustanoveni §128a IZ. V insolven¢nim
rejstiiku se tak v disledku daného neobjevi Zadnad informace, protoze usneseni
0 nezvefejnéni se pouze poznamenava do spisu a nikomu se nedorucuje, tudiz proti

nému neni ptipustné odvolani. Usneseni o odmitnuti insolven¢niho névrhu se ale

5% MARSIKOVA, Jolana, Insolvenéni fizeni z pohledu dluznika a véfitele se vzory a judikaturou, 5.
vydani, Plzen: Ale§ Cenék, 2017, str. 55.

57 HRUSKOVA, Zuzana, Serial o insolvencich: Co se d&e po podani insolvenéniho navrhu,
pravo21.cz [online], [cit. 08. 03. 2022].

58 § 100a zakona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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dorucuje véftiteli 1 dluznikovi. Véritel za bezdivodné podany navrh nemtize po dobu
6 mésict od pravni moci usneseni podat novy insolvencni navrh vici stejnému
dluznikovi. V ptfipadé divodného navrhu soud zvetejni navrh spole¢né s dalsimi

dokumenty v insolvené¢nim rejstiiku a u¢ini zdznam do spisu.>®

Zahajeni insolvencniho fizeni oznami insolvenéni soud vyhlaSkou, kterou
zvetejni nejpozdeji do dvou hodin poté, kdy mu dosel insolvenéni navrh ze strany
dluznika, nebo kdy soud ucinil zdznam do spisu dle ustanoveni § 100a odst. 5 IZ.
O zahgjeni insolvencniho fizeni soud vyrozumi osoby uvedené v §102 odst. 1 IZ.
V piipad¢ veétitelského névrhu soud tento doruci dluznikovi spoleéné s vyzvou
k vyjadieni. Pokud se dluznik ve stanovené lhité k navrhu nevyjadii, ma se za to,

ze navrhu neodporuje.

Soud tedy po téchto tkonech muze konecné rozhodnout o samotném
navrhu. V pfipadé névrhu ze strany dluznika soud neni povinen nafidit soudni
jednéni. Neni tomu tak ani v pfipad¢, kdy byl podan vétitelsky navrh a dluznik se
k navrhu bud'to pftipojil, navrhu neodporoval, anebo se k navrhu nevyjadfil.
Insolven¢ni soud nafidi soudni jednani pouze tehdy, pokud se dluznik navrhu brani
¢1 mu odporuje. Pokud je nafizeno soudni jednani, zpravidla se ndvrh projedna
vV ramci jediného jednani, které¢ kon¢i rozhodnutim soudu o zamitnuti navrhu ¢i
rozhodnutim o upadku dluZnika s prohldsenim konkursu. Takto je soud povinen
jednat ve lhité do deseti dni od podani insolvenéniho navrhu dle ustanoveni § 134

1Z.0

3.2.7 Rozhodnuti o upadku
Dilezitou a nedilnou soucésti insolvencniho fizeni je bezpochyby
rozhodnuti o Upadku, které insolvencni soud vydava, pokud je osvédCenim c¢i

dokazovanim zji§téno, Ze je dluznik v upadku nebo, Ze mu tipadek hrozi.

% HRUSKOVA, Zuzana, Seridl o insolvencich: Rozhodnuti o upadku a zpiisobu jeho fesen,
pravo21.cz [online], [cit. 08. 03. 2022].
80 MARSIKOVA, Jolana, Insolvenéni fizeni z pohledu dluznika a véfitele se vzory a judikaturou, 5.
vydani, Plzefi: Ale§ Cenék, 2017, str. 56-67.
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Rozhodnuti o upadku musi obsahovat:

vyrok o tom, Ze se zjistuje upadek dluznika nebo jeho
hrozici apadek

vyrok, jimz insolven¢ni soud ustanovuje insolvencniho
spravce,

udaj o tom, kdy nastavaji u¢inky rozhodnuti o upadku,
vyzvu, aby véfitelé, kteti dosud nepfihlasili své
pohledavky, tak ucinili ve lhité dvou meésici, s poucenim
o nasledcich jejiho zmeskani,

vyzvu, aby véfitelé insolvenénimu spravci neprodlené
sdélili. Jaka zajistovaci prava uplatni na dluznikovych
vécech, pravech, pohledavkach atd. s poucenim, Ze jinak
mohou odpovidat za Skodu nebo jinou Gjmu vzniklou tim,
ze do majetkové podstaty nebude vcas sepsan majetek
dluznika slouzici k zajisténi, nebo tim, ze nebudou v ¢as
zajiSténa zajiStovaci prava (dané neplati, pokud jsou
zajiStovaci prava ziejma z vetejného seznamu),

vyrok, jimz se urci misto a termin konani schiize véritelt a
ptezkumného jednani

vyrok, jimz se ulozi dluzniku, ktery tak dosud neucinil, aby
ve stanovené lhute sestavil a odevzdal insolven¢nimu
spravci seznam svého majetku s uvedenim svych dluznikt

a seznam zavazkl s uvedenim svych véfitelu

Rozhodnuti o tpadku insolven¢ni soud doruci do vlastnich rukou dluzniku

a insolven¢nimu spravci. O vydani rozhodnuti o upadku poté vyrozumi insolvenc¢ni

soud organy a osoby vyjmenované v ustanoveni §139 odst. 1 1Z.%*

Srozhodnutim o tUpadku muze soud spojit rozhodnuti o prohlaSeni

konkursu, ale jenom v ptipadé¢, pokud zakon vylucuje feSeni upadku reorganizaci

& oddluzenim.?

61§ 136 odst. 1, § 138, § 139 odst. 1 zdkona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
62 § 148 odst. 1 zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zékon.
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3.2.8 Prohlaseni konkursu a jeho ucinky

Pokud soud s rozhodnutim o upadku nespoji, jak autorka uvedla vyse,
rozhodnuti o prohlaSeni konkursu, mlize tak u€init samostatné, a to do tii mésici
po rozhodnuti o upadku, ne vSak dfive, nez skon¢i schlize véfiteli svolana
rozhodnutim o Gpadku. Dané neplati, pokud se dluznik stal osobou, u které zakon
vylucuje feseni ipadku reorganizaci nebo oddluzenim, a soud tak mtize rozhodnout

jesté pied konanim schiize véfitel?.®

Utinky prohlaseni konkursu nastivaji dle 1Z okamzikem zvefejnéni
rozhodnuti o prohlaseni konkursu v insolvenénim rejstiiku a jednim z téchto ucinkt
je naptiklad pferuseni likvidace pravnické osoby, konec nucené spravy a zanik
pfedbéznych opatfenich nafizenych soudem. AvSak prohladSeni konkursu nema
zadny vliv na zplsobilost k pravnim tkoniim ani na procesni zpusobilost dluznika,
byt insolvencni zdkon rozsah prav tykajici se dluznika a jeho nakladdani
s majetkovou podstatou omezuje. ProhlaSenim konkursu totiz dochazi k ptrechodu
prav na insolvencniho spravce, respektive opravnéni insolvencniho spravce

nakladat s majetkovou podstatou.

Dale se prohlasenim konkursu nesplatné pohledavky proti dluzniku stavaji
splatnymi, a to zddvodu, aby véfitel nemusel uplatiiovat jednotlivé néroky
postupné Vv piihlaskach dle splatnosti. Dalsi z u€inka prohlaseni konkursu je dle
ustanoveni § 252 IZ zanik vSech jednostrannych pravnich ukont dluznika tykajici
se jeho majetkové podstaty, a to naptiklad ptikazy, povéteni, prokura ¢i plné moci.
TaktéZ zanikaji doposud nepfiijaté navrhy dluznika na uzavieni smlouvy a jeho
pfijeti navrhl smluv, pokud se dané tyka majetkové podstaty. Navrhy smluv, které
dluznik v dobé¢ prohlaseni konkursu jesté nepiijal, mize pfijmout pouze insolvencni

spravce.

Pokud dluznik uzaviel smlouvu o vyptjcce, je insolvencni spravce dle
ustanoveni § 255 1Z po prohlaseni konkursu opravnén pozadovat vraceni véci i pred
skon¢enim stanovené doby zaptjCeni. Insolvenéni spravce je dale opravnén
po prohldSeni konkursu vypoveédét ndjemni smlouvu ¢i podnijemni smlouvu

uzavienou ze strany dluznika. AvsSak pokud je dluznik v prodleni s platbou

63 § 149 odst. 1, odst. 2 pism. b) zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zékon.
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najemného nebo jiné thrady tykajici se ndjmu ¢i prondjmu po rozhodnuti o upadku
dluznika, druhy ucastnik smlouvy nemlze z dané¢ smlouvy odstoupit ¢i ji
vypoveédét. Pokud v dobé prohlaseni konkursu nebyl pfedan predmét najmu,
podndjmu ¢i vypljcky, mize insolvencni spravce i druhy ucastnik smlouvy od

smlouvy odstoupit.

Prohlédsenim konkursu nekonci provoz dluznikova podniku, pokud tak
zvlastni pravni predpis nestanovi jinak. Jeho provoz je ukoncen prodejem podniku
jednou smlouvu v ramci zpenézeni majetkové podstaty anebo také rozhodnutim
insolvenéniho soudu na navrh insolvenéniho spravce po vyjadieni véfitelského
vyboru. Z daného plyne povinnost insolvenéniho spravce provozovat podnik
dluznika, a to z divodu, ze timto muze byt rozSifena majetkova podstata nebo

hodnota podniku pro jeho nasledny prodej v insolven¢nim fizeni.

Veskera probihajici soudni fizeni tykajici se majetkové podstaty jsou
prerusena, avSak napiiklad trestni ¢i dédické fizeni se prohlaSenim konkursu

neprerusuji.

Velice dilezitym ucinkem spojenym s prohlaSenim konkursu je pak zanik
spole¢ného jméni manZzell dle ustanoveni §268 odst. 1 IZ. ProhlaSenim konkursu
pfechdzi na insolvencniho spravce opravnéni uzaviit dohodu o vypotfadani
spole¢ného jméni manzeli ¢i jeho vyporadani navrhnout soudu. Pokud by zavazky
dluznika byly vyssi jak majetek nalezici do spoleéného jméni manzell, zahrne se
tento cely do majetkové podstaty. Vytézek zpenéZeni majetku se piiméfené

vyporada dle pravidel pro vypotadani spole¢ného jméni manzeli.®*

3.2.9 Priibéh konkursniho Fizeni

Dle § 277 odst. 1 IZ insolvenéni spravce neprodlené po nabyti ucinnosti
prohlaseni konkursu zajisti povedeni procesnich tkonli a dalSich cinnosti
z prohldSeni konkursu vyplyvajicich. Jednou z téchto Cinnosti, kterd je zaroven
¢innost hlavni, jsou 1 tkony smétujici k dikladnému zjiSténi veSkerého dluznikova
majetku, které nasledné sepiSe do majetkové podstaty. Dale z dalSich ¢innosti

insolven¢niho spravce je i zjiSténi, zajiSténi a soupisu a k dokonceni seznamu

64 § 245-284 zakona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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piihlaSenych pohledavek véfitelii, na jejichz prihlasovani maji vétitelé dluznika
lhitu dva mésice od rozhodnuti o Gpadku. Ddle piipravuje pfezkumné jednéni

a schizi véfiteld.®®

Nasledn¢ dochazi k zpenézeni majetkové podstaty dluznika, a to ze strany
insolven¢niho spravce. Prezkumu pohledavek a taktéz uspokojovani véfitell
v konkursnim fizeni se budu podrobnéji zabyvat v nasledujicich kapitolach, proto
tuto ¢ast konkurzniho fizeni popiSu stru¢né€. K zpenézeni majetku mtize dojit Ctyimi
zpUsoby, a to vefejnou drazbou, prodejem movitych a nemovitych véci dle OSR
0 vykonu rozhodnuti, prodejem mimo drazbu a drazbou provedenou exekutorem.

Dluznik je povinen vydat insolvenénimu spravci veskery zpenézovany majetek.

Insolvenéni spravce poddva z vlastni iniciativy nebo dle pokynu soudu
zpravy o své Cinnosti, a to zpravidla kazdé tii mésice. Po zpenézeni majetkové
podstaty insolven¢ni spravce vypracuje kone¢nou zpravu, jejimz obsahem je dle

ustanoveni § 302 odst. 2 1Z:

- prehled pohledavek za majetkovou podstatou a pohledavek
jim na rovenl postavenych, které insolven¢ni spravce jiz
uspokojil a které jeste zbyva uspokojit

- ptehled vydaji vynaloZzenych v souvislosti se spravou
majetkové podstaty a zdivodnéni neobvyklych vydaji

- vysledek zpenézeni majetkové podstaty a jeho piehled

- uvedeni majetku, ktery nebyl zpenéZen s oditvodnénim

- vysledky ¢aste¢ného rozvrhu, pokud k nému doslo

- prehled plnéni zajiSténym véfitellm s promitnutim do
rozvrhu

- ptehled jednani a pravnich ukont, které byly vyznamné

pro priibéh samotného insolvenéniho fizeni®

V zévislosti na vytézku z majetkové podstaty insolvencni spravce vyuctuje
svou odmeénu a hotové vydaje. Insolvencni soud dle ustanoveni § 304 odst. 1 1Z

pfezkouma kone¢nou zpravu, kdy, v ptipadé chyby nebo nutnosti kone¢nou zpravu

65§ 277 odst. 1, 2 zakona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
66 § 302 odst. 2 zakona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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doplnit, vyzve insolvenéniho spravce K jejimu doplnéni ¢i opravé. Insolvenéni soud
zveifejni konecnou zpravu vyhlaskou spole¢né s moznosti podat proti konecné
zpravé namitky, a to ve lhité do patnicti dnti od jejiho zvetejnéni. V ptipadé
namitek nafidi insolven¢ni soud jednani. V piipad¢€, pokud nejsou ke konecné
zpravé zadné namitky, soud konec¢nou zpravu a odménu a hotové vydaje

insolvenéniho spravce schvali.®’

Naslednou fazi v konkursnim ftizeni po schvaleni kone¢né zpravy byva
rozvrhové usneseni. Pro jeho sestaveni je nutné mit pravomocné schvalenou
kone¢nou zpravu. Navrh rozvrhového usneseni, tj. vycisleni Castky urcené
k rozdéleni mezi véfitele a jejich oznaceni s udajem o vysi jejich podilu na této
Castce, predlozi insolvenc¢ni spravce insolvencnimu soudu. Insolven¢ni soud po
provedené kontrole vyda rozvrhové usneseni, v némz je konkrétné urceno, jaka
Castka ma byt kazdému z véfiteld vyplacena. Po nabyti pravni moci daného
rozvrhového usneseni provede insolvencni spravce vyplatu, a to ve lhuté¢ do dvou

mésict od nabyti pravni moci.%®

3.2.10 Konec konkursniho Fizeni

K zruSeni konkursu mutze dojit vicero zpusoby. Prvni znich nastane
Vv pfipadé€, kdy insolven¢ni spravce zjisti, Ze zde neni Zadny majetek pouzitelny
k uspokojeni véftitelt. V takovém piipadé insolven¢ni soud vyda rozhodnuti
0 zruSeni konkursu pro nedostatek majetku, a to dle ustanoveni § 308 odst. 1 pism.
d) IZ. Dalsi divody, které nalezneme v téze ustanoveni § 308 odst. 1 pism. a) a b),
jsou, pokud insolvenéni soud zjisti, Ze dluznikiiv upadek nebyl ani dodate¢né
osvédcen nebo pokud zjisti, Ze zde neni Zadny piihlaSeny véfitel a vSechny
pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky jim postavené na roven jsou

uspokojeny.

Dluznik mtze dle § 308 odst. 2 1Z taktéZ podat k insolven¢nimu soudu
navrh na zruSeni konkursu, pokud k tomuto ptipoji listinu se souhlasem a ovéfenym

podpisem veskerych véfitelil a insolven¢niho spravce se zrusenim konkursu.

7 HRUSKOVA, Zuzana, Seril o insolvencich: Konkurs, pravo21.cz [online], [cit. 10. 03. 2022].
68 MARSIKOVA, Jolana, Insolvenéni fizeni z pohledu dluznika a véfitele se vzory a judikaturou, 5.
vydani, Plzen: Ale§ Cenék, 2017, str. 166—168.

69§ 308 odst. 1 zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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V piipad€ splnéni rozvrhového usneseni poda insolvenéni spravee soudu
zpravu o jeho splnéni. Po obdrZeni této zpravy soud rozhodné i bez navrhu o zruseni
konkursu. Pravni moci rozhodnuti o zruseni konkursu dle ustanoveni § 309 odst. 4

1Z insolvenéni fizeni kon¢i.

Zrusenim konkursu zanikaji dle § 312 odst. 1 IZ ucinky prohlaseni konkursu
a jejich platnost a ucinnost tim neni dotCena. V ptipad¢ dluznika pravnické osoby,
tak opét jednaji jeho statutarni organy ci likvidator. Pokud dojde k zruseni konkursu
pro nedostatek majetku Kk uspokojeni véfitelt, je dané podkladem pro vymaz
dluznika z obchodniho rejstiiku dle § 312 odst. 3 1Z, pokud nejde o pravnickou

osobu zfizenou zakonem.

Se zruSenim konkursu se t€Z poji i konec opravnéni insolvencniho spravce
nakladat s majetkovou podstatou dluznika, avSak funkce insolven¢niho spravce
zcela nekonci, nebot’ je ke dni zruSeni konkursu povinen uzavfiit ucetni knihy,
sestavit ucetni zaverku ¢i predat dluznikovi zbyvajici ¢ast majetku a dalsi. Teprve
az poté rozhodne insolven¢ni soud o zprosténi funkce insolvencniho spravce

v ramci daného insolvenéniho Fizeni.”®

0§ 312, § 313 zakona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zékon.
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4. Prezkum a uplatinovani pohledavek v konkursnim
rizeni

V této kapitole autorka rozebere jednotlivé pojmy, jako je ,,pohledavka,
»prihlaska pohledavky“. Dale se bude vénovat nalezitostem piihlasky, pfiloham,
které je nutno dolozit soucasné¢ s ptihlaskou, lhuté, ve které je véfitel opravnén
piihlasku k insolven¢nimu soudu podat, a konec¢né i jednotlivym druhtim ptihlasek,
které IZ zna, kde autorka ptednese jejich vzajemné rozdily a problematiku.
Naésledny postup po fadném a vcasném piihlaseni pohledavky je jeji prezkum, ktery

bude detailn¢ popsan V nasledujici podkapitole.

4.1 Prihlaska pohledavky

Pojem ,,pohledavka‘ zdkon o konkursu ani insolven¢ni zdkon nedefinuje,
byt s timto pojmem oba zakony pracuji velmi hojn€. Obecnou definici pohledavky
jakozto zavazkového pravniho vztahu obsahuje zdkon ¢. 89/2012 Sb., obcansky
zakonik, a to konkrétné v ustanoveni § 1721, kdy mé dle daného véfitel ze zdvazku
vuci dluzniku pravo na urcité plnéni jako na pohledavku a dluznik ma povinnost

toto pravo splnénim dluhu uspokojit.”*

Ptihlaskou pohledavky je dle § 2 pism. h) IZ procesni ukon, kterym véfitel
uplatiiuje uspokojeni svych prav v insolvenénim fizeni. Ptihlasky pohledavek
mohou véfitelé podavat kinsolvenénimu soudu od okamzZiku zahajeni
insolvenc¢niho fizeni az do uplynuti lhtty, kterd byla stanovena v rozhodnuti
0 upadku. Podanim ptihlasky pohledavky vécné piislusnému soudu se stava véftitel
ucastnikem insolvencniho fizeni. Pokud by véfitel pfihlasil svou pohledavku po
stanovené lhuté, byt k vécné piislusnému soudu, k této pfihlaSce by insolvencni
soud neptihliZzel a ptihlaska by nebyla nikterak uspokojena. Dle § 173 odst. 2 1Z Ize
ptihlasit i pohledavku, kterd jiz byla uplatnéna u soudu, pohledavky vykonatelné ¢i
pohledavky, které jsou jiz vymahany vramci exekucniho fizeni. PtihlaSka
pohledavky ma stejné ucinky pro béh lhity k promlceni ¢i pro zénik prava jako

7aloba nebo jiné uplatnéni prava u soudu.’?

"L RICHTER, Tomas, Insolvenéni pravo, 2. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2017, str. 281.
72§ 173 odst. 1, 2, 4 zédkona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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Nejcastéjsi formou uplatnéni naroku byva pravé podanim prihlasky
pohledavky ze strany véftitele, avSak insolvenéni zakon pocita i s ptipady, kdy je
narok véfitele ex lege povazovan bez dalsiho za ptihlaSeny. Jednim z téchto piipadt
je uplatnéni naroku pro pohledavky spolecnik ¢i ¢lenti dluznika vyplyvajici
Zjejich ucasti ve spolecnosti nebo v druzstvu. Ti pak nepodavaji piihlasku
pohledavky standardné jako vétSina véftiteld, ale sviyj narok sdéluji insolvencnimu

spravci.

Dalsi skupinou nezasilajici svou piihlasku pohledavky insolvencnimu
soudu jsou i zaméstnanci dluznika pro naroky =z pracovnépravnich vztaha.
Podminkou pro jejich uplatnéni je, Ze se jednd o pohledavky postavené naroven
pohledavkam za majetkovou podstatou dle § 169 odst. 1, pism. a) IZ a dale jejich

vyse vyplyva z dluznikova cetnictvi nebo z danové evidence.

Poslednim pfipadem, ktery ve své diplomové praci k této problematice
autorka zmini, je manzel, kterému v rdmci vypotadani spole¢né¢ho jméni manzela
vznikla pohledavka. Tento narok se pak povazuje za ptihlaSenou pohledavku, ktera

bude uspokojena dle §275 1Z.7

4.1.1 Nalezitosti prihlasky pohledavky a lhiita pro jeji podani

VyhlaSka ¢. 191/2017 Sb., o ndlezitostech podani a formuléait
elektronickych podani v insolven¢nim fizeni, upravuje nalezitosti formulare, tedy
jediné formy piihlasky pohledavky, kterou akceptuje insolvenéni zakon. Dle §174
odst. 1 IZ se piihlaSky pohledavek vcetné jejich piiloh podavaji dvojmo, dané
neplati u osob, které maji povinnost pfihlasku pohledavky podat elektronicky, viz

0soby s povinné zfizenou datovou schrankou dle § 80a IZ.

Piihlaska musi obsahovat obecné naleZitosti vyplyvajici z § 42 odst. 4 OSR
a § 79 odst. 1 OSR, dale dtivod vzniku a vysi ptihlasované pohledavky. Vétitel musi
uvést skutecnosti podstatné pro existenci jeho uplatiiovaného naroku, ne vSak jeho
pravni hodnoceni. Ve¢fitelem uvedené skutecnosti musi byt dostatecné, aby
insolven¢ni soud nebo insolvencni spravce byl schopen pohleddvku zhodnotit

a posoudit. Co se tyka vyse pohledavky, véfitel musi pohledavku vy¢islit v ceskych

3 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas a kol., Insolvenéni zakon. Komentat., 3. vydani, Praha:
C.H.BECK, 2017, str. 670.
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korunach, a to i v pfipadé pohledavky nepenézité &i pohledavky v cizi méng.”

Pohledavka v cizi méné musi byt dle § 175 IZ ptepocitana na ¢eskou korunu dle
kurzu devizového trhu vyhldseného Ceskou néarodni bankou v den zahajeni
insolvenc¢niho fizeni. Pokud jde o pohledavku nepenézitou ¢i pohledavku neurcité
vyse, musi byt vySe pohledavka vyjadiena taktéz v penézich na zaklad¢ odhadu jeji

hodnoty.”

Dle ustanoveni § 136 odst. 2, pism. d) IZ musi rozhodnuti o tpadku
obsahovat vyrok pro véftitele, ktefi doposud nepiihlasili své pohledavky, aby tak
ucinili ve lhiité dvou mésict. V pripadé zmeskani této lhiity se dle § 173 odst. 1 1Z
k prihlaskam pohledavek po stanovené lhuté nepiihlizi a v insolvenénim fizeni se
tyto neuspokojuji. Uplynutim lhity stanovené rozhodnutim o ipadku zanika dle
§ 173a IZ ucinek spojeny se zahdjenim insolven¢niho fizeni, tedy opét dochazi
k béhu promlcecich a prekluzivnich lhit ohledné pohledavek, které nebyly véas
nebo fadné uplatnény prihlaskou pohledavky u insolvenéniho soudu. Tato propadna
lhiita vSak neplati pro véfitele vykonatelnych pohledavek na nahradu Skody ¢i
nemajetkové Ujmy zplsobené trestnym ¢inem nebo vykonatelnych pohledavek na
vydani bezdiivodného obohaceni ziskaného trestnym ¢inem, dani mohou podavat
prihlasky pohledavek kdykoliv v prubéhu insolven¢niho fizeni, ale pouze za
podminky, pokud v pfedmétném trestnim fizeni byl zajistén majetek v majetkové
podstaté dluznika a piihlaska byla podana v dobg, kdy zajisténi dle trestniho trva.’
Lhiita pro podani ptihlasky pohledavky je lhitou procesni, pro jeji zachovani
postaci, aby byla ptihlasSka odevzdana k pteprave ze strany drZzitele poStovni licence

insolvenénimu soudu.”’

K ptihlaSce pohledavky musi véfitel ptipojit veskeré listiny, kterych se dana
prihlaska dovolava. Pokud jde o pohledavku vykonatelnou, ptihlaska vykonatelné
pohledavky musi byt podana s opisem rozhodnuti vydanym soudnim ¢i jinym

statnim organem nebo piipadné ufedné ovéfenou kopii opisu.’® Pujde tedy

" KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dali, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 725.

5§ 175 zékona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.

76§ 173 odst. 1 zékona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.

" HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas a kol., Insolven&ni zakon. Komentat., 3. vydani, Praha:
C.H.BECK, 2017, str. 717.

8 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalsi, Insolvenéni
zdkon. Komentaf., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 737.
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0 exekucni titul jako je naptiklad rozsudek, elektronicky platebni rozkaz i ptikaz
k thrad¢é naklada exekuce, a jiné. V ptipadé€, pokud véfitel nepodava piihlasku sam
a zmocnil K jejimu podani treti osobu, pfilohu piihlasky pohledavky bude tak tvofit
1 plna moc. Formulaf ptihlasky pohledavky autorka zatadila jakozto ptilohu €. 1

této diplomové prace.

4.1.2 Prihlaska pohledavky zajisténého véritele

Zajisténého véritele definuje IZ v § 2 pism. g) tak, ze jeho pohledavka je
zajisténa majetkem, ktery nalezi do majetkové podstaty, a to jen zastavnim pravem,
zadrzovacim pravem, omezenim pievodu nemovitosti, zajiStovacim pievodem
prava nebo postoupenim pohledavky k zajisténi anebo obdobnym pravem dle
zahrani¢ni pravni upravy. Zajisténym vétitelem je dle tohoto ustanoveni i agent pro

zajisténi dle zdkona o dluhopisech.

Pokud chce zajistény vétitel uplatnit svou pohledavku ptihlaskou, musi se
dovolat svého zajisténi. V ptipadé, kdyby tak neucinil, insolvencni soud by nahlizel
na pfihlaSku jakozto pohledavku nezajisténou se vSemi disledky s timto spojenymi.
Zajistény vétitel musi ke své piihlaSce pohledavky uvést veskeré okolnosti, které
pohledavky osvédCuji a taktéz ptipojit listiny, které se daného tykaji. ZajiStény
vetitel nemd pravo prihlésit ¢ast své pohledavky jako pohledavku nezajisténou

a &ast pohledavky jako zajisténou.”

4.1.3 Pohledavky za majetkovou podstatou

Pohledavky za majetkovou podstatou dle § 168 odst. 1 IZ jsou takové
pohledavky, které vznikly po zahdjeni insolven¢niho fizeni ¢i vyhlaSeni moratoria.
Jejich vymezeni je mozné nalézt v taxativnim vyctu v ustanoveni § 168 odst. 1 1Z.
Pohledavkou za majetkovou podstatou muze byt i pohledavka wvznikla po
rozhodnuti o tpadku dle § 168 odst. 2 IZ. Pohledavkou za majetkovou podstatou
dle vySe uvedeného odstavce je napiiklad nidhrada hotovych vydajii a odména
piredbézného spravce. Pohledavkou za majetkovou podstatou mtizou byt 1 hotové

vydaje a odména insolvencniho spravce ¢i ndhrada hotovych vydaji a odména

" KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalsi, Insolvenéni
zakon. Komentaf., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 675.
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znalce ustanoveného insolvencnim soudem za ucelem ocenéni majetkové podstaty,

které vznikly po rozhodnuti o ipadku, viz ustanoveni § 168 odst. 2 I1Z.

Jedna se o prednostni pohledavky, které se uplatiuji, nikoliv ptihlasuji,
u osoby s dispozi¢nim opravnénim K majetkové podstaté dle § 229 1Z a je mozné
je uspokojit kdykoliv v pribéhu insolvenéniho fizeni a v plné vysi. K jejich
fadnému uplatnéni je tieba uplatnéni v pisemné formé u osoby s dispozi¢nim
opravnénim, tj. insolvencnim spravcem. Jejich potfadi uspokojeni je zakonem
zvyhodnéné, kdy pfimo insolvenénimu spravei zakon uklada, aby pied vydanim
rozvrhového usneseni uspokojil vSechny dosud nezaplacené pohledavky, které 1ze

uspokojit v priibéhu konkursu, tudiz i pohledavky za majetkovou podstatou.®

Na rozdil od béznych pohleddvek nejsou s uplatnénim pohledavek za
majetkovou podstatou a na roven jim postavenych spojeny ucinky, které jsou
spojeny s uplatnénim bézné pohledavky formou pfihlasky. Béh Ihity k promléeni
nebo prekluzi uplatiovaného naroku se nepferuSuje ani nestavi, proto je na
samotnych véfitelich, aby dbali tomu, Ze se jejich narok nepromléi ¢i

neprekluduje.’!

Pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky jim postavené na roven
insolvencni spravce dle § 189 IZ nezatazuje do seznamu pohledavek, ktery
zpracovava pro prezkumné jednani. Jak jiz bylo zminéno vyse, vétitelé neuplatiuyi
své pohleddvky za majetkovou podstatou a pohledavky jim postavené na roven
formou piihlasky jako ostatni véfitelé. Své pohledavky uplatiiuji u insolvenéniho
spravce jakozto osoby s dispozicnim opravnénim, a to formou specialniho
formulafe s oznafenim ,,Vyrozuméni o uplatnéni pohledavky za majetkovou

podstatou nebo pohledavky ji postavené na roven ‘.82

Tento formulat lze stdhnout ze stranek Ministerstva spravedlnosti

https://isir.justice.cz, kde Ize nalézt i pokyny k vyplnéni. Autorka diplomové prace

8 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas a kol., Insolvenéni zékon. Komentéf., 3. vydani, Praha:
C.H.BECK, 2017, str. 682—-683.

81 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalsi, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 847.

82 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dali, Insolvenéni
zdkon. Komentaf., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 846.

35



zafadila vySe zminény formuldi spolecné sjeho pokyny jakozto ptilohu ¢. 2
a prilohu ¢. 3 této diplomové prace. Dané piilohy je mozné stahnout z vySe

zminéného insolvenéniho rejstifku, a to konkrétné ze sekce Formulate.®

Pokud to stav majetkové podstaty umoziiuje, pohledavky v rezimu za
majetkovou podstatu se uspokojuji nejpozdéji pred vydanim rozvrhového usneseni,
a to bud’ zcela, nebo pomérn¢. Byt insolven¢ni zakon zadnou lhitu pro uplatnéni
pohledavek za majetkovou podstatou a pohledavek postavenym jim na roven
nestanovuje, avsak Vrchni soud v Praze ve svém usneseni ze dne 18. 05. 2009,
¢. J. KSUL 45 INS 1285/2008, 1 VSPH 42/2009-B-52 dovodil, Ze se tak musi stat
nejpozdéji pred vydadnim rozvrhového usneseni. Rozvrhové usneseni obsahuje
konkrétni Castky, které definitivné ptipadaji na uspokojeni jednotlivych véfiteli.
Nabytim pravni moci daného rozvrhového usneseni je zakladdn narok vétitelim na
vyplaceni konkrétni ¢astky, ktera je v rozvrhovém usneseni uvedena. Vrchni soud
V Praze se ve vyse uvedeném usneseni zabiral otdzkou pohledavek za majetkovou
podstatou a pohledavek jim postavenym na roven, které vznikly pfed zvefejnénim
kone¢né zpravy. Vrchni soud v Praze v daném dovodil, Ze tyto pohledavky musi
byt uplatnény nejpozde€ji pred nabytim pravni moci schvalené konecné zpravy.
V ptipadé chybéjici pohledavky za majetkovou podstatou ¢i pohledavky ji
postavené na roven ve zvefejnéné konecné zprave, kterd zaroven nebyla

uspokojena, véfitel je opravnén podat proti koneéné zpravé namitky.

Pohledavky za majetkovou podstatou spole¢né¢ s pohledavkami

postavenymi jim na roveii bezesporu limituji pohledavky nepiednostni.®®

4.1.4 Pohledavky postavené na roven pohledivkam za majetkovou podstatou
Pohledavkam postavené naroven pohledavkam za majetkovou podstatou se
IZ vénuje v ustanoveni § 169. Jak jiz nazev vypovidd, maji obdobnou povahu jako
pohledavky za majetkovou podstatou, kterym se autorka vénovala v kapitole vyse.
Ptikladem takové pohledavky jsou napiiklad pohledavky véfitelli na vyzivném

ze zakona ¢i pracovnépravni pohledavky dluznikovych zaméstnanci.

8 Formulaf je dostupny z: https://isir.justice.cz/isir/common/stat.do?kodStranky=FORMULAR

8 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalsi, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 847-848.

8% NOVAKOVA, Romana, Pohledavky za majetkovou podstatou a majetek dluznika (vratitelny
preplatek), insolvenci-zakon-komentar.cz, [online], [cit. 20. 03. 2022].
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Taktéz jako pohledavky za majetkovou podstatou se tyto uplatiuji
u insolvenéniho spravce, a to formuldfem s oznacenim ,,Vyrozuméni o uplatnéni
pohledavky za majetkovou podstatou nebo pohledavky ji postavené na roven‘.
Formulét, jak jiz bylo zminéno vyse, tvofi pfilohu ¢. 1 této diplomové prace.
Nalezitosti stanovené pro vyplnéni formulafe jsou obsazeny v ustanoveni § 1 pism.
f) a § 11 vyhlasky ¢. 191/2017 Sb. Pokyny k vyplnéni daného formuléie tvoii

prilohu €. 2 této diplomové prace.

Obdobn¢ jako pohledavky za majetkovou podstatou jsou tyto pohledavky
hrazeny v pIné vysi a kdykoliv po rozhodnuti o Gpadku. Meznim momentem pro
uhradu neuspokojené pohledavky postavené na roven pohleddvce za majetkovou
podstatou je okamzik pted poddnim navrhu na rozvrhové usneseni. Taktéz jsou
uplatiiovadny u osoby s dispozi¢nim opravnénim, avSak osoba s dispozi¢nim
opravnénim nesmi ptistoupit k thradé pohledavek dfive nez po vydani rozhodnuti
o Upadku. Na rozdil od pohleddvek za majetkovou podstatou nejsou tyto
pohledavky casové ohraniceny. Maji byt hrazeny v terminech splatnosti, pokud
dané umoziluje majetkova podstata, jiz po zahjeni insolvencniho fizeni. Ostatné
jako pohledavky za majetkovou podstatou 1 tyto nepodléhaji prezkumnému
jednani.®

Jak jiZz bylo zminéno vySe, ani s uplatnénim téchto pohleddvek nejsou
spojeny ucinky jako u klasické ptihlasky pohledavky, tudiz musi vétitel dbat na to,

aby se jeho uplatiiovany narok nepromicel. 8’

Veéftitel ma v pripad¢ neuspokojeni pohledavky v plné vysi a v€as ze strany

b d cv T r v 7 r v o7 d rh 1 ro~ 1 b 88
osoby s dispozi¢nim opravnénim opravnéni domahat se zaplaceni zalobou.

Zaloba na plnéni se v pfipadé konkursu podava proti insolvenénimu spraveci, tj.

osob¢ s dispozi¢nim opravnénim. Tento spor vSak neni inciden¢nim sporem dle

8 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dal3i, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 700.

87 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dal3i, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 847.

8 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas a kol., Insolven&ni zakon. Komentat., 3. vydani, Praha:
C.H.BECK, 2017, str. 694 - 696.
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§ 159 odst. 1 1Z.8% Obecnym soudem bude v daném piipadé soud, v jehoz obvodu
ma insolvenéni spravce sidlo. Predmétem sporu nemiize byt pochybnost, zda
pohledavka nalezi do rezimu za podstatou, v takovém piipadé by se jednalo
0 incidencni spor dle § 203a IZ, tedy spor o potadi pohledavky. V piipadé
divodného navrhu soud zavaze v rozsudku insolvencniho spravce k zaplaceni
zalované Castky. Pokud i ptes dané nebude Castka véfiteli zaplacena, insolvenéni
soud na navrh opravnéné osoby ¢i insolvenéniho spravce stanovi dodate¢nou lhiitu
k uspokojeni pohledavky dle § 203 odst. 5 IZ. V rozhodnuti insolven¢ni soud taktéz
oznaci, kterd Cast majetkové podstaty muze byt pouzita k uspokojeni dané

pohledavky.%

4.1.5 Pohledavky vyloucené

Pohledavky taxativn¢ vymezené v ustanoveni § 170 IZ jsou vylouceny
z uspokojeni v insolvenénim fizeni, a to zddnym ze zpisobi feseni upadku. Zakaz
uspokojovani téchto vymezenych narokii dopadd na pohledavky véfiteld,
zajisténych véfiteld, véfitell s pohleddvkami za majetkovou podstatou a véfitelt
s pohledavkami postavenymi na roveil pohledavkam za majetkovou podstatou.”
Zakaz uspokojovani pohledavek plati dle tohoto ustanoveni naptiklad pro troky,
uroky zprodleni a poplatek zprodleni zpohledavek ptihlaSenych véfiteld,
vzniklych pfed rozhodnutim o upadku, pokud pfirostly az v dobé po tomto

rozhodnuti nebo pro pohledavky véfitelti z darovacich smluv.

Pokud je 1 pfes dané ustanoveni piihlaSena pohledavka, ktera je vylouc¢ena
z uspokojeni, insolvencni spravce takovou pohledavku nezatfadi do seznamu

piihlasenych pohledavek, ktery je nasledné podkladem pro prezkumné jednani.

V piipadé pochybnosti, zda pohledavka je vylou¢ena z uspokojeni ¢i ne,
ulozi insolvenéni soud véfiteli, ktery pohledavku uplatnil, aby do 30 dnt podal

k insolven¢nimu soudu zalobu na uréeni pofadi uplatnéné pohledavky. Pokud

8 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dali, Insolven&ni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 846.

% Marsikova, Jolana. Jiné zplisoby uplatiovani pohledavek v insolvenénim fizeni. insolvenci-
zakon-komentar.cz, [online], [cit. 20. 03. 2022].

91 HASOVA, Jitina, MORAVEC, Tomas a kol., Insolvenéni zakon. Komentét., 3. vydani, Praha:
C.H.BECK, 2017, str. 699.
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zalobu uplatni po dané lhuté ¢i insolvencni soud zalobé nevyhovi, je takova

pohledévka z uspokojeni vylougena.?

4.1.6 Pohledavky podiizené

Definici podtizené pohledavky skyta ustanoveni § 172 odst. 2 1Z, kdy jde
0 pohledavku, ktera ma byt dle smlouvy uspokojena az po uspokojeni jiné
pohledavky, pfipadné ostatnich pohledavek dluznika, zejména je-li vydano
rozhodnuti o upadku dluznika. Za podfizenou pohleddvku se povazuje taktéz

pohledavka z podiizené¢ho dluhopisu dle zdkona ¢. 190/2004 Sb., o dluhopisech.

IZ pocita se tremi skupinami podiizenych pohledavek:

- pohledavky ze smluv dluznika uzavienych pted zah4jenim insolvenéniho
fizeni, pokud ma byt ze smluv plnéno dluznikem poté, co budou splnény
jiné pohledavky dluznika

- pohledavky z podtizenych dluhopist, jak bylo zminéno vyse

vvvvvv

spole¢nosti ¢i druzstvu

Podiizené pohledavky posledni skupiny, tj. spole¢nikii ¢i ¢lentt dluZnika,
sta¢i oznamit insolvenénimu spravci. Ostatni podfizené pohledavky je nutno
piihlasit fadné a v¢as formou piihlasky pohledavky. Véfitel je v takovéto piihlasce
povinen vyslovné oznacit, ze se jedné o podiizenou pohledavku. Prvni dvé skupiny
podfizenych pohleddvek mohou byt uspokojeny v zavislosti na potadi, které
vyplyva ze smluvnich vztaht, na jejichz zaklad€ vznikly. Po uspokojeni téchto dvou
skupin podfizenych pohledavek Ize uspokojit naroky spole¢nikti ¢i clent
vyplyvajici zjejich ucasti ve spolecnosti nebo druzstvu. V této skupin€ dojde

k pomérnému uspokojeni narok.*®

4.2 Prezkum prihlaSenych pohledavek

V této kapitole autorka ptedstavi procesni postup oznaCovany v 1Z jako

»prezkoumani ptihlaSenych pohledavek® téZ oznafovany jako kolektivizované

92 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalsi, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 704.

9 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dal3i, Insolvenéni
zdkon. Komentaf., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 710 — 712.
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nalézaci fizeni, tedy Cast insolven¢niho fizeni, pfi niz dochazi k piimému vykonu
prava, aniz by jemu piedchazel proces koncici pravomocnym odsuzujicim
rozsudkem.* V 1Z je dané problematice vénovano od ustanoveni § 188 az § 202
1Z.

4.2.1 Pirezkoumani prihlasek insolvenénim spravcem

Ptihlasky pohledavek véfiteli se podavaji k vécné piislusnému soudu, kdy
tento je postoupi insolvenénimu spravci k jejich ptezkumu. Insolvenéni spravee ma
povinnost pfezkoumat podané prihlasky véfitelti ze vSech hledisek rozhodnych pro
jejich hodnoceni. Pii pfezkumu pohledavek insolven¢ni spravee vyuziva doklady
ptilozené k ptihlaSce pohledavky ze strany véfitele, G€etnictvi dluznika a ptipadné
danovou evidenci dluznika. Insolvenc¢ni spravce vSak pfihlizi pfedevsim k samotné
ptihlaSce a jejim ptilohdm, nebot’ pravé ptihlasSka véetné priloh musi osvédCovat

opravnénost uplatiiovaného naroku véfitele.

Prvnim ukonem insolvenéniho spravce tykajici se pfezkumu pohledavek
vicéi samotnym prihlaSkam je test jejich uplnosti a fadnosti. Nalezitosti ptihlasky
autorka podrobnéji rozebirala v pifedchozi kapitole, na kterou timto odkazuje.
Pokud insolven¢ni spravce shleda v prihlaSce nedostatky ma viici véfiteli poucovaci
povinnost, kdy nasledn¢ vétitele vyzve k opravé ¢i doplnéni. V piipad€ nedodrZeni
stanovené¢ lhlty insolvenénim spravcem, ma insolvencni spravce povinnost
posoudit, zda jsou nedostatky pfihlasky takové, Ze brani jejimu piezkoumani.
Pokud zjiSténé nedostatky brani jejimu prezkoumani, insolvenéni spravce predlozi
insolvenénimu soudu pfihlaSku pohledavky k rozhodnuti o tom, Ze se k ptihlaSce
pohledavky neptihlizi. Pokud ptihlaska neskytd Zddné nedostatky ¢i nedostatky ma,
ale takové, Ze jejimu prezkoumani nebrani, insolvenéni spravce ptihlasku zatradi na
pfezkumné jednani. V piipadé nedostatkli mize byt poté piihlaska na ptezkumném

jednani ze strany insolvencniho spravce popiena.

Vedle prezkumu piihlasek véfitelt dale insolvenéni spravce vyzve dluznika,

aby se kpiihlasce vyjadiil. Na rozdil od stanoviska insolvencniho spravce

k podanym piihlaskam, je stanovisko dluznika nepovinné a nelze jej vynutit. %

% RICHTER, Tomas, Insolvenéni pravo, 2. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2017, str. 306.
% KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dali, Insolvenéni
zakon. Komentaf., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 774 — 777.
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Dalsim z ukonil insolven¢niho spravce je vedle ptezkumu ptihlaSek také
sestaveni seznamu piihlaSenych pohledavek, kde jsou vyslovné uvedeny
pohledavky jim popiené. Na druhou stranu se ale do seznamu nezarazuji
pohledavky, ke kterym se nepftihlizi, pohledavky vyloucené z uspokojeni a dalsi
pohledavky, o kterych to stanovi IZ. V seznamu pftihlaSenych pohledavek se
zajisténi vétitelé uvadéji zvlast, dale se zvlast vyznaci pohledavky vykonatelné
a pohledavky podminéné osobami, od kterych mlze vétitel pozadovat plnéni dle
ustanoveni § 183 odst. 1, 2 IZ. Seznam pfihlaSenych pohledavek piedlozi
insolven¢éni spravce soudu po uzavieni pfedmétného seznamu ze strany
insolvenéniho spravce a soud jej zvefejni v insolvenénim rejstiiku.%® Zaroven
insolvenc¢ni spravce sdéli soudu, kdy a kde mohou veétitelé a dluznik nahlizet do
seznamu piihlaSek. O nahlédnuti do seznamu ptihlaSenych pohleddvek musi

insolvenc¢ni spravce vyhotovit zdznam, ktery musi obsahovat podpis véfitele.

Ptezkumné jednani miiZze probehnout nejdiive dva mésice a patnact dnti po
rozhodnuti o upadku dluznika.®” Seznam piihlasenych pohledavek insolvenéni soud
zvetejni nejpozdéji patnact dnli prede dnem, kdy se o nich ma konat prfezkumné
jednani. V ptipadé, pokud se mé prezkumné jednani konat do tticeti dnil po uplynuti
lhiity k pfihlaSovani pohledavek, tak insolvenéni soud zvefejni seznam
ptihlaSenych pohleddvek nejpozdéji deset dnit pfed konanim ptrezkumného
jednani.®
4.2.2 Pfrezkumné jednani

Insolvenéni soud v rozhodnuti o Upadku urc¢i termin a misto kondni
pifezkumného jednéni. Insolvenénimu spravci doruci predvolani do vlastnich rukou.
Pro termin pfezkumného jednani je pro insolvencni soud podstatny okamzZik konédni
schlize véftiteld, které se svolava v rozhodnuti o ipadku. Dle ustanoveni § 137 odst.
1 IZ musi schiize vétitel probehnout do tii mésicti od vydani rozhodnuti o ipadku.
Insolven¢ni soud obvykle spojuje konani schiize vétitelt s terminem prezkumného

jednéni, a to z ditvodu osoby insolvencniho spravce, nebot’ tento miize byt dle § 29

% & 189 zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.

97 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalsi, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 783.

9§ 189 odst. 3 zkona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zékon.
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odst. 1 IZ odvolan na schizi véfitelt a schize véfitelt si murze ustanovit nového

insolvenéniho spravee.%

K prezkumnému jednani insolven¢ni soud piedvold vedle insolven¢niho
spravce dluznika, a to piedvolanim dorucovanym do vlastnich rukou. Pfezkumné
jednani mize probéhnout v jeho nepfitomnosti, a to i pokud se dluznik

Vv dostatecném predstihu neomluvil.

Dluznik je pti pfezkumném jednani opravnén popfit pravost, vysi i poradi
vétitelem prihlaSené pohledavky. Pokud dluznik popird pravost ptihlasky
pohledavky, namitd, ze pohleddvka nevznikla, zanikla ¢i je jiz proml¢ena. Pokud
dluznik popird vysi pohledavky, tak nepopira jeji existenci, ale jeji vysi, kdy
zarovenl musi uvést, v jaké vysi dle n¢j pohledavka existuje. A pokud popira poradi
pohledavky, musi uvést jaké potfadi pohledavka dle jeho nazoru ma. IZ vSak
dluznikovi neuklada ptedepsanou formu pro popieni dané pohledavky, k popteni
tak muze dojit pisemnou formou ¢i Gstné do protokolu pfi soudnim jednani. Vliv
dluznikova popieni pohledavky vSak nema v ramci konkursu Zadny vliv pro ucely
insolven¢niho fizeni. AvSak pokud by dluznik nepopiel Zadnou z ptihlasenych
pohleddvek, miZe po zruSeni konkursu na zdkladé¢ upraveného seznamu
pohledavek dle § 312 odst. 4 I1Z podat jakykoliv pfihlaSeny véfitel navrh na vykon
rozhodnuti ¢i exekuci pro zjisténou neuspokojenou pohledavku. U tohoto naroku

dojde k proml¢eni az za deset let od zruseni konkursu.

Dluznik ma vedle pfihlaSeného véfitele a insolvenéniho spravce taktéz

opravnéni vzit své popieni pohledavky zpét, a to dle § 192 odst. 1 1Z.

Nejen dluznik ma opravnéni poprit ptihlaSené pohledavky. I véfitel mize
popiit pohledavku, a to pohledavku jiného véfitele. Z véfiteli mohou popirat
pohledavky jen ti, kteti podali pfihlasku pohledavky a jejich ucast v insolvenénim
fizeni nebyla ukoncena. Pravo popérného uUkonu nemd véfitel s pohledavkou
za majetkovou podstatou s pohledavkou postavenou na roven pohledavce

za majetkovou podstatou.®

9 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dali, Insolven&ni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 787.
100 k 0Z AK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zdkon. Komentaf., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 799.
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Stejné jako dluznik, muze véftitel popfit pravost, vysi anebo potadi
pohledavky jiného véfitele, pritom, pokud popird vysi ¢i pofadi, musi stejné jako
dluznik uvést vysi ¢i potadi pohledavky, které dle jeho nazoru pohledavka ma. Na
rozdil od dluznika i insolven¢niho spravce je dle 1Z pro véfitele pfedepsana forma
popieni pohledavky, a to formou predepsaného formulaie dostupného na strankéach
Ministerstva spravedInosti https://isir.justice.cz. Pokud chce vétitel urcitou
pohledavku popftit, musi tak ucinit formulafem nejpozdéji do tii pracovnich dni
pied kondnim ptezkumného jednani. V piipadé opozdéného popérného ukonu
vétitele insolvencni soud k popfeni nepiihlizi a odmitne jej. To samé plati i pro
vadny ¢ netplny popérmy tkon. Radné uplatnény popérny ukon ma na konkursni
fizeni vliv takovy, Ze se tento stava zalobou proti nositeli popiené pohledavky
a 0 poptenou pohledavku je veden inciden¢ni spor. Nésledné bude vétitel muset
zaplatit po vyzve insolvencniho soudu soudni poplatek v ¢astce ve vysi 5.000, - K¢
a taktéz jistotu do uschovy insolven¢niho soudu ve vysi 10.000, - K¢ na naklady

incidenéniho sporu. Insolvenéni soud k thradé jistoty nevyzyva. o

Pokud insolvenéni spravce popie vykonatelnou pohledavku véfitele, je dany
vétitel opravnén podat zalobu na uréeni k insolvenénimu soudu, a to do tficeti dnti
od prezkumného jednani. V ptipadé popfeni vykonatelné pohledavky véfitele
insolvenénim spravcem, tento sam poda do tficeti dnti od pfezkumného jednéni
zalobu k insolven¢nimu soudu proti véfiteli, ktery vykonatelnou pohledavku

piihlasil. 102

Popieni pohledavky véfitelem nemd vliv na rozsah hlasovacich prav

popieného véfitele. 1%

Podkladem pro vedeni pfezkumného jednani je seznam piihlaSenych
pohledavek, ktery zpracovava a vede insolven¢ni spravce, a o némz jsem jiz psala

vyse. Na prezkumném jednani mohou byt pfezkoumany pouze takové pohledavky,

101 MARSIKOVA, Jolana, Insolvenéni fizeni z pohledu dluznika a véfitele se vzory a judikaturou,

5. vydani, Plzen: Ale§ Cenék, 2017, str. 115-123.

1028 198 odst. 1, § 199 odst. 1z4dkona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zdkon.

108 K 0ZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalsi, Insolvenéni
zakon. Komentar., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 799.
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kter¢ byly insolven¢nim spravcem zafazeny do seznamu piihlaSenych

pohledévek.104

Vedeni pfezkumného jednani je svéfeno insolvenénimu soudu. Vysledek
pirezkumného jednani ma vSak povinnost zapsat insolvencni spravce do seznamu
ptihlasenych pohledavek. Jelikoz ma insolvenéni spravce opravnéni popirat
pohledavky stejn¢ jako dluznik ¢&i véfitel, danou povinnost odstranila praxe
insolvencnich soudu, kdy zdznam do seznamu pohledavek provadi dle stanovisek
ucastnikli prezkumného jedndni piimo soudce. Pokud by zapis do seznamu
ptihlaSenych pohleddvek provedl insolvenéni spravce, ma i pfes to soudce
povinnost provést kontrolu zapsanych udajii pied zvefejnénim v insolvenénim

rejstiiku. 1%

4.3 Incidencni spory

IZ v ustanoveni § 2 odst. d) definuje pojem incidencni spor. Inciden¢nim
sporem je dle tohoto ustanoveni IZ spor vyvolany insolven¢nim fizenim, o kterych
tak stanovi IZ, projednavany v ramci insolvenéniho fizeni. Taxativni vycet, co vSe

je inciden¢nim sporem, je mozno nalézt v ustanoveni § 159 odst. 1 IZ.

Vedle incidenénich spordt zna IZ i jiné spory, ty ale nelze oznalit za
inciden¢ni, pokud nejsou zahrnuty ve vySe uvedeném vyctu ¢i na né€ neni
VvV ustanoveni § 159 odst. 1 pism. h) pfimo odkézano. Inciden¢nim sporem tak
napiiklad neni zaloba o nahradu Skody nebo jiné ujmy vuc¢i insolvencnimu
navrhovateli dle § 147 IZ nebo spory o uhrazeni pohledavky za majetkovou

podstatou a pohledavky jim postavené na roven dle § 203 1Z.1%®

., Incidencnimi spory jsou:
a) spory o pravost, vsi nebo poradi prihlasenych pohledavek,
b) spory o vylouceni véci, prava, pohledavky nebo jiné majetkové hodnoty

Z majetkové podstaty nebo o vydani vytezku zpenéZeni podle § 225 odst. 5,

104 K OZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 794.

105 K 0ZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 822 — 823.

106 K OZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalsi, Insolven&ni
zakon. Komentar., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 652.
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C) spory o vyporddani spolecného jméni dluznika a jeho manzela,

d) spory na zdkladé odpuirci zaloby,

e) spory o ndhradu Skody na majetkové podstaté vzniklé porusenim
povinnosti insolvencnim spravcem,

f) spory o platnost smluv, kterymi doslo ke zpenézZeni majetkové podstaty
prodejem mimo drazbu,

g) spory o urceni, zda tu je ¢i neni pravni vztah nebo pravo tykajici se majetku
nebo zavazkii dluznika, je-li na takovém urceni naléhavy pravni zajem,

h) dalsi spory, které zdkon oznaci jako spory incidencni. “*%7

Na incidenéni spory se vyslovné vztahuje ustanoveni § 7 IZ, na zaklade¢,
kterého se pfiméfené pouziji ustanoveni obcanského soudniho fadu. Samotny navrh
ma povahu Zaloby dle § 79 odst. 1 OSR, ktera se podava k insolvenénimu soudu
pod stejnou spisovou znackou, pod kterou je vedeno samotné insolvencni fizeni.
Insolvenéni soud po obdrzeni incidencni Zaloby ovéii, zda jsou splnény formalni
podminky, a to zejména, zda je zaloba podana v¢as a opravnénou osobou. Pokud
nejsou splnény tyto podminky, soud Zalobu odmitne. V ptipad¢ vad obsazenych
Vv zalob¢ soud zalobce vyzve k jejim odstranénim, pokud nejsou odstranény, dojde
taktéz k odmitnuti Zaloby. Po ovéfeni formélnich podminek soud ptejde
K projednani inciden¢ni zaloby. K jednani o inciden¢nim sporu soud samoziejmé
predvola ucastniky fizeni a osoby, jejichZ ucast je tfeba. Zpusob rozhodovani
insolven¢nich soudli v inciden¢nich sporech kopiruje obecnou pravni Upravu

civilniho Fizeni o zpiisobu rozhodovani.%®

Insolvenéni soud rozhoduje ve véci samé rozsudkem, v ostatnich vécech,

a to i véetn& rozhodnuti o smiru, rozhoduje usnesenim.'%°

Ustanoveni OSR se pouziji i na rozhodnuti o nahradu nakladi incidenéniho
sporu, krom¢ inciden¢nich sportt o pravost, vySi nebo poradi ptihlasenych
pohledavek, kde se pouzije ptimo [Z. Nahradu nakladi inciden¢niho sporu

pfiznanou ucastnikovi inciden¢niho sporu odlisnému od insolven¢niho spravce je

107°§ 159 odst. 1 zdkona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.

108 K 0ZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 654 — 656.

109§ 162 odst. 1 zakona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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mozné hradit z majetkové podstaty a jde o zvlastni pohledavku, ktera neni

vyloudena z uspokojeni dle § 170 pism. f) 1Z.11°

Dle § 164 1Z je pravomocny rozsudek vydany v inciden¢nim sporu zavazny
pro:

- insolven¢ni soud,

- dluznika,

- vetitele, ktefi uplatnuji prava vici dluznikovi, vCetné
veritell pohledavek za majetkovou podstatou a
pohledavek na roven jim postavenych,

- insolvenéniho spravce,

- statni zastupitelstvi,

- likvidatora dluZnika.t!

Nasledujici podkapitoly struéné pojednavaji o jednotlivych typech

incidencnich sporti.

4.3.1 Incidenéni spory o pravost, vysi nebo poradi prihlaSenych pohledavek
Mezi nejcastéjsi typ inciden¢nich sporil patii bezpochyby spory o pravost,
vys§i nebo poradi piihlaSenych pohledavek, proto touto problematikou autorka

obsahne vétsinu této podkapitoly.

Inciden¢ni spor mize vyvolat popteni pohledavky insolvenénim spravcem
nebo popfenim pohledavky jinym véfitelem. V prvnim piipad¢ tak muize dojit
U nevykonatelné pohledavky, ale i pohledavky vykonatelné. S ucinnym popienim
piihlasené nevykonatelné pohledavky dostane véfitel pouceni o moznosti podat
proti popirajicimu spravci Zalobu o urceni pravosti, vySe ¢i pofadi popiené
pohledavky (dale jen jako ,,zaloba o urceni®). V piipad¢ pfitomnosti véfitele na
prezkumném jednani insolven¢ni soud pouci véfitele na misté. V piipadé jeho
nepfitomnosti je insolven¢ni soud povinen vyrozumét véfitele o popieni jeho

pohledavky soucasné s timto poucenim. Lhiita pro podéani zaloby o urceni je dle

110 K 0ZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dal3i, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 662 — 664.
11 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zdkon. Komentaf., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 665 — 666.

46



§ 198 1Z tficetidenni a bézi ode dne konani pfezkumného jednani, a to 1
Vv ptipad€ doruceni vyrozuméni o popteni véfiteli, ale ne vSak diive, nez uplyne

patnéct dndi od doruceni vyrozuméni.!'?

U popiené vykonatelné pohledavky ze strany insolven¢niho spravce tento
poda do tficeti dnit od pfezkumného jednani k insolvenénimu soudu Zalobu proti
vétiteli, ktery svou vykonatelnou pohleddvku pfihlasil. Pfitom pfi prezkumném
jednani se povazuje za vykonatelnou pohledavku kazda ptihlasena pohledavka,
u které véfitel prokaze, ze se stala vykonatelnou nejpozdéji ke dni rozhodnuti

o upadku.!*®

V druhém zminéném piipadé, tj. popfeni pohledavky jinym vétitelem, je
postup odlisny. Popérny ukon véfitele se od rozhodnuti o zpiisobu feSeni tipadku,
nejdiive po uplynuti deseti dni od skonceni pfezkumného jednani stava zalobou,
tudiz nositel pohledavky zalobu o urceni své popfené nevykonatelné pohledavky

nepodava.

Muze nastat situace, kdy nevykonatelnou pohledavku véfitele popie
insolvencni spravce a taktéz i jiny vétitel. O popiené pohledavce tak budou vedeny
spory dva, a to na zdklad¢ Zaloby podané nositelem popiené nevykonatelné
pohledavky proti insolvenénimu spravci, a dale spor na zédklad€ popérného ukonu
vétitele. 'V druhém piipadé by Zalovanym byl nositel popfené nevykonatelné

pohledavky.

Samotnd Zaloba musi, kromé naleZitosti pro zalobu dle obc¢anského
soudniho tadu, obsahovat oznaceni zalobce a zalovaného, dale spisovou znacku,
pod kterou je celé insolvenéni fizeni vedeno vcetné oznaceni soudu. Pfedmétem
Zaloby musi byt tatdz pohledavka, kterd byla v insolven¢nim fizeni uplatnéna
ptihlaSkou. V zalobé musi byt popsany divody popfeni pohledavky, které musi byt

doloZeny ditkazy. Na zavér zaloby musi Zalobce formulovat zalobni petit, ve kterém

112 MARSIKOVA, Jolana, Insolvenéni fizeni z pohledu dluznika a véfitele se vzory a judikaturou,
5. vydani, Plzen: Ale§ Cenék, 2017, str. 124-130.

U3 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zédkon. Komentaf., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 829 — 831.
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navrhne, jak ma insolvencni soud v daném sporu rozhodnout a Zalobu opatftit datem

véetné podpisu.t

Jak jiz bylo zminéno vySe, za zalobu je tieba zaplatit soudni poplatek
ve vysi 5.000, - K¢, a to na zakladé vyzvy insolvencniho soudu. Dale je piihlaseny
vétitel, ktery popiel pohledavku, povinen slozit do patnicti dni po skonceni
prezkumného jednani k insolven¢nimu soudu jistotu ve vysi 10.000,- K¢ na naklady
fizeni inciden¢niho sporu. Na rozdil od klasického obcanského soudniho fizeni
nema zadny z ucastnikti dle § 202 odst. 1 IZ pravo na nahradu nékladu fizeni proti
insolven¢nimu spravci. Naklady vzniklé v tomto sporu insolvenénimu spravci se

hradi z majetkové podstaty.t®

V piipadé, ze véfitel ve své piihldSce pohledavku nadhodnotil, byt
nechténé, mize mit dané za nésledek, pokud skute¢na vyse piihlaSené pohledavky
bude ¢init méné nez 50% prihlasené Castky, ze se k pfihlaSce piihlizet nebude

prihliZet, ani v rozsahu, ve kterém byla zjisténa.*1®

Po pravni moci rozhodnuti soudu o pravost, vyse nebo potradi pohledavky,

je pohledavka pokladana za zjisténou dle ustanoveni § 201 IZ.

4.3.2 Inciden¢ni spory o vylouceni véci, prava, pohledavky nebo jiné majetkové
hodnoty z majetkové podstaty nebo o vydani vytéZku z penéZeni podle § 225
odst. 5 1Z

Byt byva tento typ incidenc¢nich sporii méné Casty jak vyse uvedeny, neni
vSak mén¢ vyznamny. V IZ je mozné nalézt chybny odkaz na ustanoveni § 225
odst. 5 IZ, kde mé spravné byt odkaz na § 225 odst. 6 IZ. Ke sporu o vydani vytézku
z penézeni dle § 225 odst. 6 1Z dochézi v ptipadé, kdy doslo ke zpen&zeni majetku,
o ktery je veden spor o jeho vylouceni z majetkové podstaty. K t€mto sporim
dochazi na zakladé vytvotfeni soupisu majetkové podstaty, do kterého jsou
sepisovany I majetkové hodnoty, které nenalezeji dluzniku nebo jejichz zahrnuti je

sporné. Pokud dojde k spornému zahrnuti, nésleduje podani vylucovaci Zaloby,

114 MARSIKOVA, Jolana, Insolvenéni fizeni z pohledu dluznika a véfitele se vzory a judikaturou,
5. vydani, Plzen: Ale§ Cenék, 2017, str. 124-130.

115§ 198 odst. 1, §199 odst. 1zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.

116 MARSIKOVA, Jolana, Insolvenéni fizeni z pohledu dluznika a véfitele se vzory a judikaturou,
5. vydani, Plzef: Ales Cenék, 2017, str. 131.
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kterou se zpochybnuje postup insolvencniho spravce. Pokud neni zaloba podana
v€as nebo je soudem zamitnuta, odmitnuta nebo soud fizeni o vylucovaci zalobé
zastavil, plati, Ze oznaceny majetek, ktery byl oznacovan za sporny, je zahrnut

do soupisu majetkové podstaty opravnéng.*’

4.3.3 Inciden¢ni spory o vyporadani spoleéného jméni dluznika nebo jeho
manZela

Jak bylo zminovéno vyse, prohldsenim konkursu zaniké dle §268 odst. 1 1Z
spolecné jméni manzell, respektive dluznika a jeho manzela. K vyporadani
spolecného jméni manzelti je opravnén, pokud je tohoto v konkursu zapotiebi,
insolvencni spravce. Vypotadat spole¢né jméni manzeli I1ze bud’to dohodou
0 vypotadani spole¢ného jméni manzelti nebo v piislusném soudnim fizeni o jeho
vypotadani. K incidenénimu sporu dochéazi pouze v ptipadé vypotadani spole¢né¢ho
jméni manzelll v soudnim fizeni, které insolvencni spravce po prohlaSeni konkursu
sdm zahajil. O incidenéni spor nejde, pokud soudni fizeni o vypotadani spoleéného
jméni manzeld bylo zahajeno pied prohldSenim konkursu, anebo pokud dojde

k uzavieni dohody o vypotadani spole¢ného jméni dluznika a jeho manzela.!®

4.3.4 Dalsi inciden¢ni spory

V taxativnim vy¢tu obsazeném V ustanoveni § 159 odst. 1 1Z je mozno
nalézt dalsi typ inciden¢niho sporu, a to spor na zaklad¢é odptrci Zaloby. K podani
odpurci zaloby ma aktivni legitimaci pouze insolvenéni spravee dle § 239 1Z. Touto
zalobou mize insolvenéni spravce odporovat proti osobam, které maji povinnost
vydat dluZznikovo plnéni z neti¢innych pravnich ukonli do majetkové podstaty.
O podani odplréi Zaloby miiZze rozhodnout véfitelsky vybor, pokud tak ucini,
insolvenc¢ni spravce ma povinnost podat odpirci zalobu vzdy. K podani odputrci
Zaloby ma insolvencni spravce lhitu 1 roku ode dne, kdy nastaly G€inky rozhodnuti

o tipadku. Po této 1hfité odpiiréi narok zanika.®

Dal$im z typt incidenc¢nich sport jsou spory o ndhradu Skody na majetkové

podstaté vzniklé poruSenim povinnosti insolven¢niho spravce. Dle § 37 odst. 1 1Z

17 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dal§i, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 650.

118 K OZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 651.

119§ 239 odst. 1, 2, 3 zakona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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insolvencni spravce odpovida za skodu nebo jinou ujmu, kterou zptisobil vétitel,
tfetim osobam nebo dluzniku tim, Ze porusil povinnosti pfi vykonu své funkce.'?
Povinnosti IZ mysli povinnost vyplyvajici ze zékona, nebo rozhodnutim soudu, ale
také tim, ze pii vykonu své funkce nepostupoval s odbornou péci. Insolvencni
spravce se dané odpovédnosti mize zprostit, pokud prokaze, ze Skodé¢ ¢i jiné uyme
nemohl zabrénit ani pfi vynalozen veskerého uUsili. Vedle obecné odpovédnosti
insolven¢ni spravce odpovida za Skodu €i jinou ijmu, kterd vznikla tim, Ze nemohla
byt uspokojena pohledavka véftitele s pohledavkou za majetkovou podstatou.
V piipadé soudniho sporu je insolvencni spravce v pozici zalovaného a je na n¢j
pfeneseno bfemeno tvrzeni a diikazd. Pravo na nahradu Skody ¢i jiné ujmy proti
insolven¢nimu spravci se proml¢i do dvou let od doby, kdy se poskozeny dozveédél
o vysi Skody a odpovédnosti insolvenéniho spravce. Objektivni lhiitou je lhita do
tfi let od okamziku, kdy bylo jednani, kterym byla Skoda ¢i jind ijma zplisobena,

ukon¢eno. 12!

Zalobu na platnost smlouvy, kterou doslo ke zpen&Zeni majetkové podstaty
mimo drazbu, lze podat v propadné lhuté tifi mésici od okamziku zvefejnéni
napadené smlouvy v insolvenénim rejstiiku. Pokud nebyl nabyvatel v dobré viie
Ize podat Zalobu k insolvenénimu soudu i pozdgji. Zalobu o neplatnost pravniho

tikonu miize podat pouze insolvenéni spravce.'??

Posledni skupinou inciden¢nich spord, které vycet v predmétném
ustanoveni [Z ma, jsou dalsi spory, které 1Z jako inciden¢ni oznaci. Mezi incidencni
spory patii napiiklad spor o neplatnost pravniho ukonu podle § 231 IZ nebo spor
0 uloZeni uhrazovaci €asti sankce za neopravnéné piihlasené potradi pohledavky

podle § 179 12.1%

120 § 37 odst. 1 zakona &. 182/2006 Sb., insolvencni zakon.

121 K 0ZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 146 — 147.

122 K 0ZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zékon. Komentar., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 651, 923.

123 K 0ZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zdkon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 652.
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5. Uspokojovani vériteli v konkursnim rizeni

Ucelem insolvenéniho fizeni, ktery je obsaZen v vodnim ustanoveni § 1
odst. 1 IZ, je teSeni upadku tak, aby doslo k uspofadédni majetkovych vztaht
k osobam dotéenym dluznikovym tpadkem nebo hrozicim upadkem a k co

nejvyssimu a zasadnd pomérnému uspokojeni dluznikovych véfitela.*?*

Vetitelé v konkursnim fizeni jsou uspokojovani zdsadné pomérné z vynosu
zpenézeni majetkové podstaty. Neuspokojené pohledavky nebo jejich casti

nezanikaji, pokud IZ nestanovi jinak.'?>

Tato kapitola obsahne postup pii zpenézovani majetkové podstaty, od
pojmu samotné majetkové podstaty, ptes zplisoby zpenézovani az po uspokojeni
vétiteld, vyrozuméni o zpenézeni majetkové podstaty a splnéni rozvrhového

usnesenti.

5.1 Majetkova podstata a jeji zpenéZeni

V prvé fadé je nutno vysvétlit pojem majetkova podstata. Ustanoveni § 2
pism. e) IZ obsahuje definici majetkové podstaty, kterou se rozumi majetek urceny
k uspokojeni dluznikovych véfitelti.!?® Autorka v dalsich podkapitolach rozebere
majetkovou podstatu a jeji rozsah a obsah, jeji zjiStovani, soupis, spravu az po jeji

zpusoby zpenézeni.

5.1.1 Rozsah a obsah majetkové podstaty

Rozsah majetkové podstaty se podstatné 1isi dle toho, zda insolvenéni navrh
podal dluznik sam ¢i jeho véfitel. V pfipad¢ insolven¢niho navrhu podaného
dluznikem tvofi zdkonnd Uprava majetkové podstaty majetek dluznika ke dni
zahajeni insolven¢niho fizeni. Dale zde patii majetek nabyty dluznikem v prabéhu
insolvenc¢niho fizeni.

Rozsah majetkové podstaty je, Vv piipadé podani insolvenc¢niho navrhu

vetitelem, tvofen majetkem, ktery dluznikovi patiil v dobé, kdy insolvencni soud

124 8 1 odst. 1 zakona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
125 § 244 z4kona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zékon.
126 § 2 pism. e) zdkona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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vydal rozhodnuti o upadku a soucasn¢ 1 majetek, ktery dluznik nabyl v pribéhu

insolvenéniho fizeni. %’

Obsah majetkové podstaty tvofi dle ustanoveni §205 odst. 1 1Z, pokud 1Z

nestanovi jinak, ,,zejména:

a)
b)
c)
d)
€)
)

9)
h)

)

penézni prostiedky,

véci movité a nemovité,

podnik,

soubor véci a véci hromadne,

vkladni knizky, vkladni listy a jiné formy vkladi,

akcie, sménky, Seky nebo jiné cenné papiry anebo jiné
listy, jejichz predlozeni je nutné k uplatneni pradva,
obchodni podil,

dluznikovy penézité i nepenézit pohledavky, vcetné
pohledavek podminénych a pohledavek, které dosud
nejsou splatné,

dluznikova mzda nebo plat, jeho pracovni odmeéna jako
Clena druzstva a prijmy, které dluznikovi nahrazuj
odménu za prdci, zejména duchod, nemocenske,
penézita pomoc v materstvi, stipendia, ndhrady
uchazejictho vydelku, nahrady poskytované za vykon
spolecenskych funkci, podpora v nezaméstnanosti a
podpora pri rekvalifikaci,

dalsi prava a jiné majetkové hodnoty, maji-li penezi

¢

ocenitelnou hodnotu.

PtisluSenstvi, ptirGstky, uzitky a plody majetku shora uvedeného tvofti

taktéZ majetkovou podstatu.

128

5.1.2 Zjistovani, soupis, sprava a nakladani s majetkovou podstatou

Insolvenéni spravce ma povinnost zjiStovat majetkovou podstatu od

okamziku svého ustanoveni insolvenénim soudem. Pii zjiStovani majetkové

121 K 0ZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zékon. Komentar., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 862, 863.
128 § 206 odst. 1,2 zakona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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podstaty je insolvencni spravce povinen fidit se pokynt soudu, které jsou pro néj
zavazné. V dobé, kdy insolvenéni spravce neni soudem jeSté ustanoven,
insolvenéni soud mlize rozhodnout o potfebnych opatfenich ke zjisténi majetkové

podstaty a 0 zpisobu provedeni zvolenych opatienich.'?°

I dluznik ma v rdmci zjistovani majetkové podstaty insolvenénim spravcem
ur€ité povinnosti, a to zejména plnit jeho pokyny a reagovat na jeho dotazy k rozsah
majetku, ktery muze byt soucasti majetkové podstaty. V piipadé neplnéni
udélenych pokynti se mize insolvencni spravce obratit na insolvenc¢ni soud, ktery
zasdhne a vynuti splnéni pokynu pomoci poradkovych opatfeni, naptiklad

nafizenim prohlidky bytu ¢&i sidla dle § 212 odst. 2 1Z.13°

Dluznik ma povinnost, pokud podéava insolven¢ni navrh, piilozit k navrhu,
jakozto prilohu insolvené¢niho navrhu, i seznam majetku, viz kapitola 3.2.3. Seznam
majetku je pak vychodiskem k zjistovani majetkové podstaty, insolven¢ni spravce
ale provadi i vlastni Setfeni, zda do majetkové podstaty nepatii i jiny majetek,
pohledavka ¢i véc. Insolven¢ni soud mtize na navrh insolvencniho spravce ¢i
vétitelského vyboru predvolat dluznika k vyslechu soucasné s vyzvou k prohlaseni
0 majetku. K prohlaseni o majetku sepise insolvenéni soud dle § 216 odst. 1 1Z

protokol. 3!

Listinou, do které¢ se zapisuje majetek spadajici do majetkové podstaty, je
soupis majetkové podstaty. Tento musi byt vyhotoven na formuléfi a provadi ho,
pfipadné dopliiuje, pouze insolvencni spravce v prubéhu celého insolvenéniho
fizeni, a to v soucinnosti s véfitelskym vyborem dle pokynt insolven¢niho soudu.
Dle § 12 odst. 2 vyhlasky €. 191/2017 Sb. jsou obligatornimi ptilohami soupisu
majetkové podstaty list vlastnictvi, pokud je zapsana nemovitost evidovana
Vv piislusném katastru nemovitosti na pfislusném listu vlastnictvi a dale pisemné
potvrzeni dluznika o plnosti a spravnosti soupisu majetkové podstaty, pokud o to
insolven¢ni spravce pozadal. Soupis majetkové podstaty zakladd oprévnéni
nakladat s majetkem v majetkové podstaté jen zptisobem, které stanovi IZ. Jeho

sepsanim se také mimo jiné stava insolvencni spravce jedinou osobou s dispozi¢nim

129°§ 209 zékona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zékon.

130 K OZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 868 — 870.

1818211, § 214, § 216 zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zékon.
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opravnénim k sepsanému majetku. Pokud by jina osoba ¢inila ikony s majetkem
v majetkové podstaté, byly by tyto neplatné. Vyjimku tvoii pouze osoba odlisna od
osoby dluznika, ktera vlastni majetek nalezici do majetkové podstaty. Ta miize dle
§ 229 odst. 2 1Z s majetkem nakladat, opravnéni s majetkem nakladat vSak muze

omezit IZ nebo rozhodnuti insolven¢niho soudu.

Majetek, ktery nalezi do majetkové podstaty, se do soupisu zapisuje formou
samostatnych polozek, které jsou navzajem od sebe identifikovatelné. Soucasti
soupisu majetkové podstaty je taktéz ocenéni, které provadi insolvencni spravce.
Insolvencni spravce pii ocenéni vychézi z idaji v Gcetnictvi dluznika ¢i evidence
vedené podle zakona o danich z pfijmu a z dalSich dostupnych informaci jako je
napfiklad sdéleni dluznika nebi zameéstnanc dluznika. Ocenéni se provadi
z divodu stanoveni orientaéni hodnoty majetku v majetkové podstaté, z které se
poté v insolven¢nim fizeni vychazi, pficemz cena v soupisu majetkové hodnoty ma
byt cenou obvyklou dle ustanoveni § 2 zdkona ¢. 151/1997 Sb., o ocenovani
majetku. Véfitelsky vybor miize pozadovat ocenéni majetku znalcem, tthradu za
ocenéni je mozné uhradit z majetkové podstaty, pokud to stav finan¢nich zdroja
neumoziuje, véfitelsky vybor ocenéni uhradi z vlastnich finan¢nich prostredka.
Dalsi alternativou pro thradu ocenéni je zaloha sloZena se souhlasem insolvenéniho
soudu vychazejici z rozhodnuti vétitelského vyboru.

Soupis insolvenéni soud zvefejnéni v insolvencnim rejstiiku neprodlené po

jeho sestaveni ¢i doplnéni, a to dle § 222 odst. 2 1Z.132

Insolvenéni spravce ma povinnost nakladat s majetkovou podstatou s péci
fadného hospodare. Nakladanim s majetkovou podstatou se rozumi dle ustanoveni
§ 228 IZ naptiklad pravni tkony tykajici se majetku, ktery naleZi do majetkové

podstaty, vedeni Gicetnictvi &i plnéni evidenénich povinnosti.**®

Spravu majetkové podstaty sice definuje § 230 1Z, jde vSak pouze
0 demonstrativni vycet Cinnosti, které musi zajiStovat osoba s dispozi¢nim
opravnénim k majetku, tj. insolvencni spravce v ramci konkursniho fizeni. Jednou

z téchto ¢innosti je naptiklad ¢innost ¢i pravni tkon, ktery sméfuje k tomu, aby

132 K 0ZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zékon. Komentar., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 883 — 892.
133 § 228 z4kona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.
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nedochazelo k znehodnocovani majetkové podstaty, zniceni nebo poskozeni
majetku do podstaty nalezici. DalSi z Cinnosti je naptiklad Cinnost sméfujici
k vyuzivani majetku naleziciho do majetkové podstaty v souladu s jeho urcenim.
Spravu majetku musi insolven¢ni spravce provadét s odbornou péci a svédomite.
Zajisténi veritelé maji v rdmci spravy majetkoveé podstaty posilené postaveni, a to
konkrétn€ v tom, ze maji opravnéni ulozit insolvenénimu spravci zdvazny pokyn,
jakym zpiisobem ma byt sprava majetkové podstaty provadéna. Insolvencni spravce
je pokyny zajisténych veétiteld k zpisobu spravy majetkové podstaty vazan.
Zéavazny pokyn ze strany zajisténého vétitele musi byt dostatecné odiavodnén.
V ptipadé¢ vydani zavazného pokynu insolvencnimu spravci ve véci spravy
majetkové podstaty, ktery slouzi k zajisténi jeho pohledavky, musi zajistény vétitel

uhradit naklady spojené s jeho provedenim.!3

5.1.3 ZpenéZeni majetkové podstaty

Ustanoveni § 283 odst. 1 IZ obsahuje pojem zpenézeni majetkové podstaty,
¢imz se rozumi: ,, prevedeni veskerého majetku, ktery do ni ndlezi, na penize za
licelem uspokojeni véritelii. “

K zpenéZeni majetkové podstaty dochazi nejCastéji uzavienim kupnich
smluv, kterymi dojde Kk zpenézeni véci movitych, nemovitych anebo jinych
majetkovych prav. Dalsi formou zpenéZeni majetkové podstaty mlize byt i ziskani
veskerych vytézkl souvisejicich s provozovanim podniku po prohldseni konkursu
na majetek dluznika. Na rozdil od byvalého ZKV se za zpenézeni dle IZ povazuje
1 vyuZiti bankovnich kont a penéZni hotovosti dluznika, které mohou byt v ¢eskych
korundch, ale 1 v jiné méné. K samotnému zpenéZeni majetkoveé podstaty dochéazi
po soucasném splnéni nasledujicich podminek, a to po pravni moci rozhodnuti
0 prohlaseni konkursu, po prvni véfitelské schiizi a po zapsani prodavaného
majetku do soupisu majetkové podstaty. 1Z dava k vyjmenovanym podminkam
vyjimku pro piipad, kdy by dodrzeni vyjmenovanych podminek mohlo vést ke
vzniku Skody formou zkdzy nebo znehodnoceni véci nélezicich do majetkové

podstaty, anebo pokud insolvenéni soud neudélil vyjimku.*

13 K OZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 917 — 921.

135 § 283 odst. 1 zdkona ¢&. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.

13 KOZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zikon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 1040 — 1043.
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Nejvyssi soud CR jasné ve svém usneseni ze dne 30. 11. 2011, &. j. NS 29
NSCR 23/2011-A-28 stanovil: ,, je samoziejmé nezbytné vylozit (v souladu s jeho
ucelem) pro situaci, kdy je sice v pravni moci usneseni o prohlaseni konkursu, le¢
nikoli rozhodnuti o upadku, tak, zZe ke zpenézeni majetkové podstaty nelze (az na
tam pojmenované vyjimky) prikrocit, dokud neni v pravni moci rozhodnuti o

vpadku. “13

Zpenézeni majetkové podstaty vyvola G¢inky zaniku v rozsahu, v némz se
tykaji zpenézeného majetku, a to napiiklad nafizeni vykonu rozhodnuti nebo
exekuce ¢i u€inky doruceni vyrozuméni o zahdjeni exekuce a ucinky vydanych
exekuénich piikazi.*® K zaniku dochazi i u vécnych biemen, které jsou
u zpenézované¢ho majetku hodnocena za neucinnd. Zanika také ptedkupni pravo na

zpenézovaném majetku. 3

5.1.4 Zpisoby zpenéZeni majetkové podstaty

Ke zpenéZeni majetkové podstaty muze dojit dle § 286 odst. 1 1Z
nasledujicimi zplsoby, a to vefejnou drazbou, prodejem formou vykonu
rozhodnuti, prodejem majetku mimo drazbu, anebo formou drazby provedenou
soudnim exekutorem. Byt je nejcastéjSi formou zpenéZeni majetkové podstaty
vefejna drazba a prodej mimo drazbu, v této podkapitole budou rozebrany vSechny

vyse uvedené zplsoby zpenézeni majetkové podstaty.

Jak jiz bylo zminéno, zpenézeni vefejnou draZbou je nejcastéj$i zpusob
zpenézeni majetkové podstaty. Vefejna drazba se provadi dle zékona €. 26/2000
Sb., o vetfejnych drazbach, a je provadeéna jakozto drazba dobrovolna. Insolvenéni
spravce poda navrh na provedeni vefejné drazby drazebnikem, kterého spolecné

s véfitelskym vyborem vybere. Véfitelsky vybor volbu drazebnika schvaluje.!4?

137 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 30.11.2011, &.j. NS 29 NSCR 23/2011 — A — 28.

138 § 285 odst. 1, pism. a) zdkona &. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon.

139 K OZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 1048.

140 K OZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dal3i, Insolvenéni
zakon. Komentar., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 1056, 1057.
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V¢titelsky vybor dale schvaluje smlouvu 0 provedeni drazby, coz
ptedstavuje princip posileni postaveni véftitelll v insolvenénim fizeni. Pokud se
kona vetejna drazba na zajisténou pohledavku, je insolvenéni spravce vazan pokyny
zajisténého véftitele. Pokud je vetfejnou drazbou zpenéZzovan majetek, kterému neni
ziizeno zadné zajisténi, krom¢ schvaleni smlouvy o provedeni drazby dale 1Z
neklade Zadna omezeni. Jednotlivé prodavané véci nalezici do majetkové podstaty
jsou prodavany ve vetejné dobrovolné drazbé tém, kteti za danou véc nabidnou
nejvyssi penézitou ¢astku. ! Pokud zadny z udastnika dobrovolné vefejné drazby

cvwr

pak opravnén ve lhuté¢ deseti dnit od doruceni protokolu o provedeni drazby c¢i

vyrozuméni o zmaieni drazby uzavfit smlouvu o provedeni opakované drazby.!4?

Dalsi ze zplsobll zpenézeni majetkové podstaty je zpenézeni dle ustanoveni
OSR. Insolvenéni spravce se miize pro tento zptisob rozhodnout pouze a opét se
souhlasem véftitelského organu. Poda tak ndvrh na prodej majetku zahrnutého do
soupisu majetkové podstaty k ptislusnému okresnimu soudu. Mistni pfislusnost je
dana dle sidla insolven¢niho spravce. V piipadé zpenézeni podniku €i ¢asti podniku
bude mistni pfislusnost dana dle obvodu, v némz podnik ¢i jeho ¢ast je. Jedinym
ucastnikem fizeni je insolvencni spravce, ktery je zaroven jedinou osobou
opravnénou podat tento navrh k soudu. Knavrhu je nutno pfipojit usneseni
0 prohlaseni konkursu, soupis majetkové podstaty a souhlas véfitelského vyboru

s timto zptisobem zpenézeni.'*3

Jako tzv. prodej z volné ruky je oznaCovan dal$i zplsob zpenézeni
majetkové podstaty, a to prodej mimo drazbu. Insolvencéni spravce k uskutecnéni
daného zplisobu musi ziskat souhlas insolvenéniho soudu a taktéz vétitelského
vyboru. Vyjimkou je opét prodej véci, které jsou bezprostiedné ohrozeny zkdzou
nebo znehodnocenim. Pfi uplatnéni tohoto popisovaného zplsobu zpenézeni se
vychazi ze stanovené odhadni ceny, tj. ceny urené insolvencnim spravcem, ktera

je v soupisu majetkové podstaty.44

41 DOLECEK, Michal, Konkurs, bussinesinfo.cz [online], [cit. 15. 03. 2022].

142 K 07 AK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalsi, Insolvenéni
zakon. Komentat., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 1057.

143 K OZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zékon. Komentar., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 1059, 1060.

144 K OZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zakon. Komentar., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 1059, 1061,1062.
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Poslednim a nejméné Castym zplisobem zpenézeni majetkové podstaty je
zpenézeni soudnim exekutorem. Opét se zpenézeni soudnim exekutorem provadi
na navrh insolven¢niho spravce. Smlouvu o provedeni drazby, respektive jeji obsah,
musi nejprve schvalit vétitelsky vybor, poté se tato stava tcinnou. Insolvenéni
spravce musi pti podpisu smlouvy postupovat tak, aby byl zajistén maximalni
mozny vynos pro majetkovou podstatu. Dale musi insolven¢ni spravce Setfit pravo
vetitell, ale taktéz vlastnické pravo dluznika. Na rozdil od provedeni dobrovolné
drazby je u drazby proveden exekutorem stanovit podminky smluvné, tudiz je

mozné se odchylit od zakonné upravy.*®

5.2 Uspokojovani vériteli

Uspokojovani vétiteld je mozné rozdélit na dvé kategorie, v ramci, kterych
se postup pro uspokojovani pohledavek véfitelii 1i8i. Tato kapitola nastini postup
uhrady pohledavek, které jsou hrazené v pribéhu celého konkursniho fizeni
a pohledavek, kter¢ jsou hrazeny az na zaklad¢ soudem schvaleného rozvrhového

usnesenti.

5.2.1 Uhrada pohledavek hrazenych kdykoliv v priitbéhu konkursu

Prvni skupinu pohledavek, tj. pohledavek, které jsou hrazeny kdykoliv
Vv pribéhu konkursu nastinila autorka jiz v kapitole 4.1.2, 4.1.3 a 4.1.4. Jedna se
0 pohledavky zajisténé, pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky
postavené na roveil pohledavkdm za majetkovou podstatou. K uspokojeni vyse
uvedenych pohledavek dochazi v priabehu celého konkursniho fizeni, pokud to ale
jejich povaha a stav majetkové podstaty umoziuji. Pfi¢emz insolvenéni spravce
musi dbat obezfetnosti ohledné¢ provadéni thrad, aby nedoSlo k vyplaceni
pohledavek sniz§im pofadim a naslednému zjisténi nemoznosti vyplatit

pohledavky s vy$$im pofadim.

145 K OZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zakon. Komentaf., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 1066,1067.
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Pokud dosazeny vytézek ze zpenézeni majetkové podstaty nestaci
k uspokojeni vSech téchto vyjmenovanych pohledavek, budou pohledavky
uspokojovany v nésledujicim poradi:
1) odména a hotové vydaje insolven¢niho spravce
2) pohledavky véfiteld vzniklé za trvani moratoria
3) pohledavky véfiteld z uvérového financovani
4) pomérné¢ naklady spojené sudrzovanim a spravou
majetkové  podstaty, pracovnépravni  pohledavky
dluznikovych zaméstnancii, které vznikly po rozhodnuti o
upadku
5) pohledavky véfiteld na vyzivném ze zakona

6) pohledavky véfitelti na nahradu skody zpuisobené na zdravi

V poradi ¢. 4 jsou uvedeny dvé kategorie pohledavek, jelikoz jsou
postaveny na stejnou uroven. Pokud by byly uspokojeny pohledavky v potadi od 1
do 3, a na uhradu téchto pohledavek v potradi ¢tvrtém by jiz nepostacovala vySe
zpenéZeni majetkové podstaty, insolvenéni spravce by musel pfistoupit k jejich
pomérnému uspokojeni. V piipad¢ plné uhrady pohledavek v celém poradi, ale
nasledné nemoznosti thrady pohledavek za majetkovou podstatou a pohledavek

jim postavenych na roven, by tyto pohledavky byly taktéZ uhrazeny pouze pomérné.

Insolvenéni spravce ma dale povinnost vyc€lenit pfiméfenou rezervu na

vydaje nutné pro ukonéeni konkursniho fizeni.14°

5.2.2 Uhrada pohledavek na zikladé rozvrhu

Po nabyti pravni moci rozhodnuti o schvaleni konecné zpravy pieklada
insolven¢ni spravce navrh rozvrhového usneseni, ve kterém uvadi, kolik ma byt
vyplaceno na kazdou pohledavku v upraveném seznamu piihlaSenych pohledavek.
Po ptfezkoumani navrhu insolven¢ni soud vyda rozvrhové usneseni, ve kterém jsou
uvedeny konkrétni ¢astky Kk vyplaceni véfitelim. Pohledavky téchto véfiteld,
uvedenych v rozvrhovém usneseni, se uspokojuji pomérné vzhledem k vysi zjisténé

pohledavky. 14’

146 K OZAK, Jan, BROZ, Jaroslav, DADAM, Alexandr, STANISLAV, Antonin, a dalii, Insolvenéni
zékon. Komentar., 4. vydani, Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, str. 1122 — 1126.
147 § 306 zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zékon.
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Rozvrhové usneseni insolvenéni soud doruci insolvenénimu spravci,
dluzniku a véfitelim, kterych se dané usneseni tyka. Proti rozvrhovému usneseni je
mozné podat odvolani. Soucasti rozvrhového usneseni je mimo jiné lhita urcena

insolvenénimu spravci k jeho splnéni, nesmi byt viak delsi nez dva mésice.4®

148 § 307 zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zékon.
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6. Zavér

Institut konkursniho fizeni je tématem velice obsdhlym a casto
I problematickym. Novely, které se v poslednich letech dotkly i konkursniho fizeni
vSak dle autor¢ina ndzoru vrhaji ,,rozporuplné* svétlo na fizeni samotné. Pfedevsim
novela z roku 2017 posilila postaveni dluznika a tim doslo k nerovnému postaveni
mezi dluznikem a jeho véftiteli. Novelou ZOK a jeji ucinnosti od 01. 01. 2021 jsou
dopady prohldseni konkursu na spolecnosti, respektive na jeji majetek, jesté
drsngjsi nez v predchozich letech. Na druhou stranu, hlavni vyhodou feseni Gpadku
konkursem vsak bezpochyby je, Ze skon¢enim konkursu nezanikaji neuspokojené
pohledavky a vétitel ma pravo podat proti dluzniku navrh na exekuci ¢i navrh na
vykon rozhodnuti. Autorka chtéla svou diplomovou praci rozsdhlou problematiku
konkursniho fizeni pfiblizit a pro jeji Ctendfe tak dané téma jasn¢ a srozumitelné

vysvétlit.

Mimo jiné, po dlouha léta patiila Ceska republika v délce trvani konkursu
mezi nejhorsi staty. Novelami, piedev§im novelou zminénou shora, tedy novelou
revizni, doSlo k zvySeni transparentnosti insolven¢niho fizeni a omezeni

administrativnich ukont insolvenénich soudu.

Autorka se po tivodu do této diplomové prace zaméftila na vyvoj konkursu
samotného, nebot jeho kofeny sahaji az do Starovékého Rima. Byt konkursni fizeni
v davné dob& zdaleka neprobihalo, tak jak probiha dnes, a jeho podoba byla
naprosto odli$nd, autorka je toho nazoru, ze jeho vyvoj je velice zajimavy a dilezity

pro uvedeni a pochopeni jeho problematiky.

Tteti kapitola je vénovana stadiim konkursniho tizeni pro lepsi uchopeni
celého tématu diplomové prace a jeho zafazeni do stadia konkursniho fizeni.
Konkursni fizeni jako takové je, jak jiz autorka nékolikrat zminila, velice
komplexni, a ne pfili§ jednoduchou pravni upravou. Autorka si nekladla za cil
popsat a rozebrat komplexn¢ celou problematiku konkursu, proto byla proto
jednotliva stadia konkursniho fizeni popsana pouze struc¢né a jasné, pro snadnéjsi

uchopeni tématu ¢tenaiem.
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Meritem diplomové prace je kapitola Ctvrta, a to pfezkum a uplatiiovani
pohledavek v konkursnim fizeni. Autorka zde podrobné nastinila celkovy postup
vétitelll, jejich postaveni v fizeni a jednotlivé typy pohledavek k ptihlaSeni.
Nedilnou soucasti kapitoly je také prezkum piihlaSenych pohledavek a ptipadné
spory o pravost, vySi €1 poradi piihlaSenych pohledavek a dalSich z typa

inciden¢nich spord, které mohou v ramci ptihlaSovani pohledavek vzniknout.

Konkurs je dle § 244 IZ zplsob teseni upadku spocivajici V pomerném
uspokojeni vétitelt z vynosu zpenézeni majetkové podstaty. Predposledni kapitola
se tak vénuje praveé uspokojovani vétitelli v konkursnim fizeni, zpiisobii zpenézeni
majetkové podstaty a dvou moznych postupti, které mohou v ramei uspokojovani
vétiteld nastat. Prvnim z téchto postuptl je uspokojovani vétitelit v priabéhu celého
konkursniho fizeni a druhym postupem je uspokojeni véfiteli na zékladé

rozvrhového usneseni.

Autorka si vavodu diplomové prace kladla za cil nastinit a pfiblizit
problematiku konkursniho fizeni, nebot’ konkursni fizeni je fizenim velice slozitym
a Casto opomijenym. I pies to, ze diplomova prace nemohla obsahnout veskeré
informace daného institutu, autorka doufa, ze konkursni fizeni je pro Ctenate

diplomové prace tématem bliz§im a srozumiteln&jSim.
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Resumé

The chosen topic of the diploma thesis is not very common. Bankruptcy

proceedings are a very complex and complex legal regulation.

This diploma thesis is divided into five chapters, while this first chapter
outlines the legal branch to which the bankruptcy belongs, namely insolvency law.
Since the roots of insolvency law go back to ancient history, the author decided on
the topic of the second chapter for a historical excursion of the bankruptcy from its
beginnings, which date back to Ancient Rome to its present, as the bankruptcy is
known today. After the historical excursion, the author will already focus on the
entire course of the bankruptcy proceedings, the individual stages of which the
author will discuss in the second chapter. Bankruptcy proceedings, as a complex
procedural procedure regulated by law, have many stages, many ways of its course
and its termination. In the following chapter, the author will focus on the assertion
of creditors' claims, present the conditions imposed on the claim application and
then describe the review of such a claim. When claiming a claim by a creditor in
bankruptcy proceedings, but also in the entire insolvency proceedings in any
settlement of bankruptcy, the aim of the creditor is to satisfy his claim. The author
will address the issues and methods of satisfying creditors' claims in bankruptcy
proceedings in the following chapter, ie in the fourth and penultimate chapter. In
the conclusion, and therefore also in the last chapter, the author summarizes the
conclusions arising from this work and also the goals that were given for writing
this thesis.

The author of this diploma thesis aims to approach the issue of bankruptcy
proceedings, highlight its advantages and draw attention to its disadvantages.
Another of the author's goals is to make the topic more comprehensible and clear
to the reader after reading this diploma work.
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Prilohy

Priloha ¢.1 Prihlaska pohledavky

VyusTICE CZ

Pfihlska pohledivky

I. Oznateni soudu a spisovi znacka

Soudu

Spis. natka INS

Il. identifikace diuznika
(O Fyzicka osoba

() Prévnicka osoba

Il identifikace vifitele

vifitelZ: 1 () Fyzickd osoba

(O Pravnické osoba

Cislo a&tu:

Identifikitor platby:

20 kéd phihlasky

2D kod dluznika

2D kéd véfitele €. 1

IV. Pfihlaska pohledavky

Pohledivka c: 1

Typ pohledavky:

V. Pohledivky celkem

Celkové vyse pfihlaSenych pohledédvek:

OKe

reglstrech v reglstru.

2, Kopie smluy, nebo jinych

Verze 140

68

a dal3ich listin
3. Jedl véfitel zastoupen na zékladé piné moc| a pind moc nenf zaloZena ve splse - piné moc.

jicich Gdaje uvedendé v pfihlsdce pohledavky.

Celkovd viie nezajisténych pohledévek: O K& Z toho nepodfizeno: 0Ke
Celkovd viise zajisténych pohledévek: O KE Z toho nepodfizeno: OKe
Potet pohledivek: Pocet vlozenych stran: 2

Vititel prohlaiuje, 3e lidaje uvedené v pfihliice jsou pravdivé,
VL. Seznam priloh
Povinné pfflohy:

1. ledi véfitel pravnickd osoba - vypis ze zahraniéniho obchodniho rejstiku nebo obdobného registru, pokud nelze tuto skutecnost ovérit podle zikona
o

1/2




VyusTICE CZ

4, Nabyl-li v&fitel pohledévku postoupenim nebo obdobnym po zahdjenl i fizenl anebo v 6 masicich pfed zahgjenim
insolvenéniho Fizenl - Zestné prohlieni o tom, kdo je jeho skuteZnym majitelem podle jiného pravniho predpisu, vietn# uvedenl dijvadu, pro ktery se
podle jiného pravniho predpisu Zuj kutetného majitele.

PFllohy:

| (5 l Nazev pfilohy: Jméno souboru: l Velikost: l |

Zde uvedte dal3i pfilohy:
| & l Nézev pfilohy: l I

VIl Podpis
Podpisem stvrzuje:

(@) vetitel () Zzastupce [] Odeslat ptihlatku pohledévky ptes ePodatelnu

Padpls:

v Dne

Titul pfed: Jméno: PHjment; Titul za;
Ui &ni: Navrh | Je vidy povinen uvést Jméno a piijmen( konkrétnl osoby, kterd ptihidZku za vititele podévé/podeplsuje.
Verze 140 2/2

MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Piihlaska pohledavky. Insolvenc¢ni
rejstiik [online]. [cit. 25. 3. 2021]. Dostupné zZ:
https://isir.justice.cz/isir’common/stat.do?kodStranky=FORMULAR.
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Priloha ¢. 2 Vyrozuméni o uplatnéni pohledavky za majetkovou

podstatou nebo pohledavky ji postavené na roven

Viustice.cz
Vyrozumeéni o uplatnéni pohledavky za majetkovou podstatou nebo pohledavky ji postavené na roven

I. Udaje adresata

Adresat Oznaeni adresata:

Bydlisté/sidlo Ulice: Cp/Ce: Co: PSC Obec: Stat:
/

Il. Oznaéeni soudu a spisova znacka

Soud

Spis. znacka INS /

Il Identifikace dluznika
[T] Spoleéné oddluzeni manzeld

Oznaceni dluznika: Datum narozeni: 1ICo:

IV. Identifikace véritele

Fyzicka osoba () Pravnické osoba

@)

V. Osoba s dispozi¢nimi opravnénimi

() Fyzicka osoba (O) Pravnicka osoba

VL. Insolvenéni spravce

T T — ~ _— ——
() Fyzické osoba () Pravnicka osoba () Totozny s osobou s dispozi¢nimi opravnénimi

A.Pohledavka
[ 1. Nezajisténé pohledavky
["] . Zajisténé pohledavky

Komentar:

VII. Seznam priloh
Povinné prilohy:
1. Listiny dokladajici existenci véritele — pravnické osoby, zejména vypis z obchodniho rejstiiku nebo obdobného registru,

2. Kopie smluy, soudnich nebo jinych rozhodnuti a dalsich listin dokladajicich Gdaje uvedené ve vyrozuméni o uplatnéni pohledavky za
majetkovou podstatou nebo pohledavky ji postavené na roven a

3. PIna moc, pokud je véritel zastoupen na zakladé plné moci a plnd moc neni soucasti spisu.

Prilohy:

‘ & I Nazev prilohy: Jméno souboru: l Velikost: | |

Zde uvedte dal3i pfilohy:

[ c: INézev prilohy: ‘ |

Verze 1.03 1/2
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VYyusTicecz
VIII. Podpis

Podpisem stvrzuje:

2/2

MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Vyrozuméni o uplatnéni pohledavky
za majetkovou podstatou nebo pohledavky ji postavené na rovenl. Insolvencni
rejstiik [online]. [cit. 25. 3. 2021]. Dostupné zZ:
https://isir.justice.cz/isir/‘common/stat.do?kodStranky=FORMULAR.
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Ptiloha ¢. 3 Pokyny k vyplnéni Vyrozuméni o uplatnéni pohledavky

za majetkovou podstatou nebo pohledavky ji postavené na roven

Pokyny k vyplnéni elektronického formulire

Vyrozuméni o uplatnéni pohledavky za majetkovou podstatou nebo pohledavky ji postavené
na rovei
(platné pro verzi v1.0.1)

Vyrozuméni o uplatnéni pohledavky za majetkovou podstatou nebo pohledavky ji postavené
na roven je podanim, které je veéfiteli ulozeno ustanovenim § 203 odst. 1 InsZ.

I. Udaje adresita

Adresatem podani je insolvenéni spravce. Insolvenéni spravce muze byt
totozny s osobou s dispozi¢nim opravnénim.

Udaje adresata se dopliuji automaticky podle hodnot, které jsou uvedeny
v oddile V. Osoba s dispozicnim opravnénim a VI. Insolvencni spravce.

Udaje adresata

I1. Oznadeni soudu a spisova znalka

Soud Oznatte soud, u kterého je vedeno fizeni, ve kterém byla véfitelem
pohledavka uplatnéna. Soudem je krajsky soud, ktery je pfislusny pro
insolven¢ni fizeni. Aktualni adresy jednotlivych krajskych soudu naleznete
na strankach Ministerstva spravedlnosti www justice.cz.

Spisova znacka | Vypliite spisovou znacku fizeni, ve kterém véfitel uplatiuje svou
pohledavku za majetkovou podstatou nebo pohledavku ji postavenou na
roven.

II1. Identifikace dluznika

Identifikace Uved'te nazev, resp. jméno a piijmeni dluznika v¢. adresy jeho
dluznika sidla/bydliste.

Dluznika dale identifikujte datem narozeni nebo jeho identifikacnim Cislem,
je-li podnikatel.
IV. Identifikace véFitele

Véritel — Vyplite pouze, pokud je véfitel, ktery vyrozumiva o uplatnéni pohledavky,
fyzickd osoba | fyzicka osoba. Vyplni se jméno, piipadné jména, piijmeni, datum narozeni
a adresa bydlisté nebo sidla. Pokud je veéfitel podnikatelem, vypliite téz
identifikacni Cislo.

Véritel — Vypliite pouze, pokud je véfitel, ktery vyrozumiva o uplatnéni pohledavky,
privnicka pravnicka osoba. Vyplni se nazev, pfipadné obchodni firma, a identifika¢ni
osoba Cislo, pripadné jiné registracni Cislo, je-li véfitel zahrani¢ni osoba. Dale se

vyplni Gdaje o sidlu pravnické osoby. Pravni fad zalozeni se vypliuje pouze
tehdy, pokud je veéfitel zahrani¢ni osoba.

Je-li vefitelem stat, obsahuje nazev oznaceni piislusné organizacni slozky
statu, ktera za stat v insolven¢nim fizeni vystupuje.

Jiné kontaktni | Jestlize si véfitel, ktery uplatiiuje pohledavku za majetkovou podstatou, pieje,
idaje aby mu bylo doruc¢ovano elektronicky e-mailem, vyplni e-mailovou adresu.

Subjekty se zfizenym piistupem do datové schranky prednostné uvadi adresu
datové schranky.

Bankovni Vypliite ¢islo bankovniho uctu veéfitele v domacim nebo zahrani¢nim formatu
spojeni véfitele (IBAN).

1/2
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V. Osoba s dispozi¢nimi opravnénimi

Fyzicka Vyplite pouze, pokud je osoba s dispozi¢nimi opravnénimi fyzicka osoba.
osoba Vyplni se jméno, piipadné jméno, piijmeni, datum narozeni a adresa
bydlisté nebo sidla. Pokud je tato osoba podnikatelem, vyplite téz
identifikacni Cislo.

Pravnicka Vyplite pouze, pokud je osoba s dispozi¢nimi opravnénimi pravnicka
osoba osoba. Vyplni se nazev, piipadné obchodni firma, a identifikacni Cislo,
piipadné jiné registracni Cislo, je-li touto osobou zahrani¢ni osoba. Dale se
vyplni Gdaje o sidlu pravnické osoby. Pravni fad zalozeni se vypliiuje pouze
tehdy, pokud je osobou zahrani¢ni osoba.

VI. Insolvenéni spravce

Fyzicka Vypliite pouze, pokud je insolvencni spravce fyzicka osoba. Vyplni se
osoba jméno, piipadné jména, prijmeni, datum narozeni, identifikacni ¢islo osoby
a adresa sidla.

Pravnicka Vyplite pouze, pokud je insolvencni spravce pravnicka osoba. Vyplni se
osoba nazev a identifikacni ¢islo. Dale se vyplni udaje o sidle pravnické osoby.
Pravni fad zalozeni se vypliiuje pouze tehdy, pokud je insolvencni spravce
zahrani¢ni osoba.

Oddil A. Pohledavka

Zaskrtnéte, zda chcete zadat udaje o zajisténé nebo nezajisténé pohledavce. Pomoci tlacitek
/- 1ze pridavat a ubirat dalsi pohledavky.

V bunce ,,Celkova vyse“ uved'te celkovou vysi uplatiované pohledavky.

V burice ,Jistina“ uved'te, z jaké Casti je pohledavka tvorena jistinou. V burice ,,Zbyva k
uspokojeni“ pak uved'te vysi dosud neuspokojené casti pohledavky.

V buiice ,,druh pohledavky* zvolte kategorii pohledavky z rolovaciho seznamu zahrnujiciho
vycet druhti pohledavek podle ustanoveni § 168 a § 169 insolven¢niho zakona.

V bunkach ,,splatna“, ,,vykonatelna®, ,,podminéna“ nebo , podfizena“ zaskrtnéte , ANO, je-

li pohledavka nebo jeji Cast splatna, vykonatelna, podminéna nebo podfizena. Tato volba
ma vliv na zobrazeni dalsiho obsahu formulare.

U zajisténych pohledavek dale uved'te informaci o vysi, divodu a zptsobu zajisténi, v¢.

identifikace véci, kterou je pohledavka zajisténa.

Komentai Nepovinné komentarové pole. Uved'te libovolné skutecnosti, které nelze
uvést vySe nebo neni vhodné vlozit jako samostatny dokument do pfiloh
podani.

VII. Seznam p¥iloh

Prilohy je mozné vkladat elektronicky pfimo do formulare, pfipadné uvést do seznamu
dalsich priloh. Tzv. dalsi piilohy mohou mit listinnou podobu, nebo mohou byt na doruceny
napf. v podobé dalsiho podani (Sastym diivodem byva omezena velikost datové zpravy).

MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR. Pokyny k vyplnéni Vyrozuméni o
uplatnéni pohledavky za majetkovou podstatou nebo pohledavky ji postavené na
roven. Insolvenéni rejstiik [online]. [cit. 25. 3. 2021]. Dostupné z:

https://isir.justice.cz/isir/‘common/stat.do?kodStranky=FORMULAR.
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