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1. CiL PRACE:

Autorka se veénovala Prihodam Vaclava Vratislava z Mitrovic a stfetu mezi
kiestanstvim a isldimem. Na zaklad¢ toho lze prohlasit, ze cil byl splnén.

2. OBSAH:

Bakalafska prace je ucelend, ma jasné¢ promySlenou obsahovou strukturu, které se
autorka drzi. Postup hodnotim jako systematicky, jednotlivé myslenky jsou pospojovany
nejenom cislovanim kapitol, ale rovnéz i chronologickym myslenkovym postupem. Vedle
zakladniho vyctu zminovanych Prihod autorka praci obohacuje o dal§i souvislosti,
které umoznuji hlubsi vhled do tématu (pochvalme piedevsim historicky kontext, kdy se az
doslova renesan¢né¢ dozvidame o problematice Sifeji — ostatné totéZ chce dobry ucitel
po svych Zacich).

Vedle Zivota a dila autora postupné navazujeme propojenim islamu a pojmu cestopis.
Osobn¢ jako stézejni vychodisko vidim zminéni islamu v cestopisné tvorbé KryStofa Haranta
z Polzic a Bezdruzic. Je nutné text pochvalit také za to, Ze se neomezuje na pouhé Cernobilé
vidéni, kterym je problematika islamu Casto zatizena ve veiejné diskuzi, ale téma zpracovava
barevné, coz doklada predevsim posledni kapitola, kdy se na véc divame z pohledu chvaly
1 kritiky (kvituji rovnéz ucelné nazvani podkapitol).

3. FORMALNI UPRAVA:

Jazyk hodnotim jako Ctendisky zajimavy a svizny, textové sekvence na sebe postupné
navazuji. Pozor ale na forméat Cislovani kapitol, kdy je vhodnéjsi se obejit bez zavérecné
tecky.

4. ROZBOR PRACE:

Nutno pochvalit uz samotny vybér tématu, protoze pro laickou vetejnost by se
mnohdy mohlo jednat pfimo o tabu.



Autorka se vSak tématu stietu mezi kifestanstvim a islamem neobava, tvrzeni doklada
ovéfenymi zdroji, a proto je nutné zduraznit vyraznou objektivitu prace (napi. Turci jsou
v historickém kontextu zminéni jako vojensti nepfatelé, ale soubézné dochazi k ocenéni
dobrych stranek turecké spolecnosti). Moznd je trochu Skoda, Ze se zivotu a dilu Vaclava
Vratislava z Mitrovic dostdvame piimo tésn¢ pred polovinou (a¢ je zminén pifimo v nazvu
prace), ale uznejme, ze predchazejici teze maji své opodstatnéni pro celek. Kazdopadné
v pedagogické praxi je vhodné ptejit k meritu véci diive.

5.0TAZKY A NAMETY K OBHAJOBE:

Domniva se autorka, ze je téma ve Skole vhodné&jsi probrat jako samostatné literarni
ucivo, nebo spise jako podklad naptiklad ve slohové vychové?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:

I ptes mirné nedostatky praci hodnotim jako zdatilou a doporucuji k obhajobé.

Vyborné az velmi dobre.
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