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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupném:

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Tématem prace je nakupni rozhodovani segmentu LGBT pfi vybéru turistické destinace. Hlavnim cilem
prace bylo zjistit, jakd specifika upfednostiiuje pi1 vybéru cilové destinace turista spadajici do LGBT
komunity. V teoretickém zakladu vSak zcela chybi problematika nakupniho rozhodovani a spotfebniho
chovani, z ¢ehoz pak v celé praci prameni fada terminologickych nepfesnosti a pouzivani neadekvatni
odborné terminologie. Naopak zbytecné jsou feSeny obecné definice CR, které nemaji se zamétenim prace
souvislost. Trendy v cestovnim ruchu (kap. 1.5), které mohou naopak nakupni chovani zna¢n¢ ovliviiovat,
jsou zalozeny na jednom zdroji, a to z roku 2013.

Ptipadova studie (spiSe focus group) podle mého nazoru nijak nepfispiva k naplnéni hlavniho cil prace a
povazuji ji za neopodstatnénou. Pro¢ by méla heterosexualni skupina hodnotit potfeby LGBT?

Metodika by méla byt uvedena v samostatné kapitole. Z hlediska pfesnosti formulaci a odbornosti prace
vykazuje fadu nedostatkli (Likertova skéla se nepouziva k hodnoceni dulezitosti, neodborné vyjadifovani
typu nemala vétSina, statisticka hypotéza a fada dalSich).
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Hypotézy jsou stanoveny az po uvedeni vysledkii a nemaji oporu v teoretickém piehledu, nejsou spravné
oznaceny, coZ pusobi zna¢n€ matoucim dojmem (vSechny hypotézy jsou oznaceny jako HO a H1 - pficemz
H1 je vzdy alternativni hypotézou).

Autorka se predev§im v dotaznikovém Setfeni odchyluje od cile prace. Nezli faktory pii vybéru cilové
destinace sleduje u cilovych segmentt spotiebni chovani pii Gi¢astni na cestovnim ruchu obecné. Nesleduje
tedy faktory, které ovliviiuji u cilového segmentu vybér destinace (to doklada napt. véta, s. 76 "Lze
predpokladat, ze Italie se stala nejnavstévovanéjsi zemi z mnoha diavodi — mtize to byt naptiklad velké
mnozstvi pamatek, mofte, piijemné;jsi teploty nez u nas, lyzarska stiediska, gastronomie, mistni atmosféra
a také covidova opatieni."). Duvody vSak nijak nezkouma, pouze se je domniva. Duvody pro vybér cilové
destinace sleduje az nasledné u hloubkovych rozhovort, ze kterych v§ak nemtze vyvozovat relevantni
kvantitativni zavery. Praci hodnotim stupném dobfe.

Otazky a pripominky k bliZ§imu vysvétleni pri obhajobé:

Pro¢ podle Vaseho nazoru dosud Ceské cestovni kancelafe neoznacuji své zajezdy Vami navrhovanym
znacenim LGBT friendly/LGBT neutral?
Uved’te hlavni teoretické ptinosy Vasi prace a piinosy pro praxi.

V Plzni, dne 12. 5. 2022 Podpis hodnotitele



