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1 UVOD

V bakalarské praci se zabyvam pojetim identity Clovéka v konceptu Donny
Haraway, americké biolozky, historicky védy a feministky. Haraway vystudovala
filozofii, anglictinu a zoologii na Colorado College. V souCasné dobé je
profesorkou oboru History of Consciousness and Women Studies na University
of California a pofada intenzivni letni kurzy feministické teorie ve Svycarsku.
Jeji publikacni Cinnost zahrnuje kromé generové problematiky mnoho jinych
oboru, napf. primatologie, politologie atp. V roce 1972 ziskala titul doktorky
biologie na Yale University. Jak o sobé sama Haraway uvadi: ,Ja& jsem tvor
bahna, ne oblohy.“! Jak pige je biolog, ktery se vzdy nachazi v identifikaci ne

Slovéka jako celku, ale v jeho rozdéleni na rtizné &asti.?

V ramci pojeti identity ¢lovéka budu v bakalarské praci Cerpat pfedevsim z
dila Donny Haraway A Cyborg Manifesto, ktery je soucasti publikace Simians,
Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature z roku 1991, puvodné
samostatné vydaného pod nazvem A Cyborg Manifesto: Science, Technology,
and Socialist-Feminism in the Late Twentieth Century zroku 1885. Tento
manifest podle mého n&zoru ve srovnani s jinymi publikacemi autorky
pojednava nejpodrobnéji o lidské identité, a to zejména ve spojeni s
kybernetickym organismem, tedy hybridnim tvorem pfedstavujici Casto
diskutované téma.

Téma mé bakalarské prace jsem zvolila nejen z dlvodu vlastniho zajmu,
ale k vybéru tohoto tématu mé vedl zejména nedostatek Ceské literatury k dané
problematice. Ackoliv pojem kyborga neni zcela novym, budu pfevazné

pracovat s literaturou zahrani¢ni a €eskou budu vyuZivat k doplnéni. Pojem

! HARAWAY. D. When The Spieces Meet. Minneapolis: University of Minnesota Press, 2008, s.
3.
2 Tamtéz.



kyborga je sloZeninou slov kyberneticky a organismus, tedy kyberneticky fizeny
organismus. Pojem poprvé pouZil Manfred Clynes a Nathan Kline v roce 1960.°

Cilem mé bakalaiské prace je interpretovat koncept kyborga Donny
Haraway mimo kyberfeminismus, o kterém se v praci zminim zejména z davodu
uvedeni do dané problematiky, a timto dosadhnout konceptu identity
aplikovatelného nejen na Zeny ale na ¢lovéka obecné. Cilem je dale dosazeni
uceleného pohledu na dané téma, zpfehlednéni problematiky, zhodnoceni
vyznamu této koncepce a jeji pfinos k diskuzim o definovani ¢lovéka a lidstvi.

Na problematiku tykajici se identity clovéka muazZeme pohlizet zvice
hledisek. Pod identitou ¢lovéka si Ize predstavit identitu lovéka definujici osobu
jako takovou, &imz se jiz zabyvalo mnoho filosofl, jedna se napf. o J. Locka,
ktery definuje osobu takto: , Trvala totoZznost rozumné osoby se sebou samou.”,
dale o G. W. F. Hegela: ,Takovy subjekt, pro néjz jeho subjektivita jest, nebot
Vv 0sobé jsem cele pro sebe: je to jedinecnost svobody v Cistém byti pro sebe.,
¢i o N. Luhmanna: ,Jednotlivé pfisuzované omezeni co do moznosti jednani.”,
nebo o M. Schelera: ,Konkrétni a podstatna jednota byti aktli rozmanité
povahy“. * V mé bakalaFské praci véak nabyva identita ¢lov&ka jiného vyznamu.
Na rozdil od pfedstavy osoby Clovéka se jedna o definovani Clovéka obecné.
Takové pojeti identity fesi otazky typu: Cim je &lovék vyjimeény, &im se odliduje,
co je pro Clovéka specifické a jak se pravé toto urCeni lidi zméni v rdmci

kyborgizace.

V prvni ¢asti prace uvedu koncept kyborga v ramci kyberfeminismu obecné,
poté predstavim koncept kyborga Donny Haraway, popiSu jeho hlavni rysy,
specifika a poté se zaméfenim na identitu ¢lovéka. V druhé poloviné prace se
vramci filosofické antropologie zaméfim na lidskou identitu v souvislosti
s vyvojem techniky a nakonec pfiblizim moznosti ¢lovéka v blizkém spojeni
s technikou. V zavéru se pokusim zhodnotit vyznam této koncepce. Mezi
metody zpracovani textu v bakalafské praci patfi: zpracovani literatury tykajici

se tématu, reflexe informaci, nazorl a mysSlenek, které jsou v této literature

3 CLARK, A. Cyborgs Unplugged. In Science Fiction and Philosophy. USA: Oxford University

Press, 2009, s. 170.
* SOKOL, J. Filosoficka antropologie, Praha: Portal, 2008, s. 5.



obsazeny. Vzhledem k vytyCenému cili budu ftfidit informace na zakladé
relevance, setfidéné informace komparovat a skladat do logicky clenénych
celkl. Vypracovana prace by méla usnadnit pfehled v dané problematice,
zprehlednovat problematiku a pfibliZit slozitéjSi téma i nezasvécenému Ctenafi.



2 KYBERFEMINISMUS

2.1 Kyberfeminismus v ramci feminismu obecné

Prvni vina feminismu je datovana od konce 18. st. do zaCatku viny druhé,
ti. do 50. - 60. let 20. stoleti. Zaméfena byla pfedevSim na zrovnopravnéni zen
v oblasti zakonu. Zeny podle Waltersové bojovaly za lepSi moZnosti vzdélani,
za lepSi pracovni podminky, za prava neznevyhodriujici vdané Zzeny a za pravo
volit. Mezi nejznaméjsSi feministicky zaméfené autorky této doby patfi podle
Waltersové napf. Marion Reid, dale Mary Astell ¢ Mary Wollstonecratft.
Jak Waltersové uvadi, prava Zen v prvni viné prosazovali i néktefi muzi, jedn&

se 0 Wiliama Thompsona a Johna Stuarta Milla.®

Druha vina probéhla po druhé svétové valce. Vtomto obdobi Zeny
prosazovaly ty svobody, ve kterych nepomohly zakony. Zenské hnuti se tedy
presouva do osobni sféry, ve které Zeny stale zrovnopravnény nebyly. V rdmci
druhé viny Waltersovéa uvadi francouzskou feministku Simone de Beauvoir a jeji
nejznaméjSi dilo The Second Sex a Betty Friedan s dilem The Feminine
Mistique.®

Po struéném predstaveni prvnich dvou vin feministického hnuti
se vzhledem ke zvolenému tématu budu blize vénovat nasledujicimu obdobi

a sméram s nim souvisejicim.

Podle Sokolové existuje mnoho trendud navazujicich na druhou vinu
feministického hnuti, které v poslednich zhruba dvaceti letech nejvice ovlivnily

feministické mysleni a posunuly ho do novych rozméra.”

> WALTERS, M. Feminism. New York: Oxford University Press Inc., 2005, s. 41-43.

® Tamtéz, s. 97-102.

" SOKOLOVA, V. Historie a sougasnost feministického hnuti: Sou¢asné trendy feministického
mysleni. In ABC feminismu. 1. vyd. Brno: Nesehnuti, 2004, s. 199-211.



Pro bliz§i pfedstaveni téchto feministickych teorii uvedu Kklasifikaci
do tfech zakladnich skupin od sociolozky Judith Lorber zroku 1998 (viz
tabulka).® V prvnich dvou kategoriich jsou teorie tematicky fazené k druhé viné
feminismu, ale rozvijeji se i nadale. Prvni skupina z uvedenych dvou kategorii,
tzv. genderové reformni feminismy, se od té druhé, tzv. feminismy odporu, lisi
v pfistupu k patriarchélni spole€nosti. Zatimco reformni feminismy se
do patriarchalni spoleCnosti snazi proniknout a zevnitf ji zménit (liberalni
feminismus, marxisticky feminismus, socialisticky a rozvojovy feminismus),
feminismy odporu upfednostniuji realizaci Zzen mimo tyto struktury (radikalni
feminismus, lesbicky separatisticky feminismus a ,standpoint® feminismus).
Dalsi skupinu feministickych proudd predstavuje tzv. tfeti vina feminismu, ktera
probihala v 80. letech a pfinesla s sebou nové pohledy na gender, pohlavi
a sexualitu (muzsky feminismus, multirasovy feminismus, feminismus socialni
konstrukce, postmoderni feminismus, queer teorie feminismu, eko feminismus,

spiritudlni feminismus a kyberfeminismus).®

Od druhé viny, jak Sokolova uvadi, se teorie tfeti viny feminismu lisi
snahou o propojeni genderu a dalSich kategorii zpUsobujicich nerovnost
ve spole€nosti, jako je rasa, etnicka pfislusnost, sexualni orientace, socialni
postaveni, vék, nabozenské vyznani apod. Genderova nerovnost je vnimana
jako hlavni, avSak stale jako jeden z mnoha dalSich aspektld zpusobujici
spoleéenskou stratifikaci a diskriminaci.®

® SOKOLOVA, V. Historie a sougasnost feministického hnuti: Sou¢asné trendy feministického
mysleni. In ABC feminismu. 1. vyd. Brno: Nesehnuti, 2004, s. 202.

° Tamtéz, s. 203.

% Tamtéz, s. 202-211.



Tabulka klasifikace feministickych teorii:

Druha vina feminismu Treti vina feminismu
(60. - 80. léta 20. st.) (od 90. let 20. st.)

Genderové reformni | Feminismy odporu muzsky feminismus
feminismy

multirasovy feminismus

feminismus socialni
liberalni feminismus radikalni feminismus konstrukce
marxisticky feminismus | lesbicky separatisticky | Postmoderni feminismus
feminismus teorie femini
socialisticky feminismus queer teorie feminismu
~standpoint*

rozvojovy feminismus feminismus eko feminismus

spiritudini feminismus

kyberfeminismus

2.2  Z&kladni charakteristika kyberfeminismu

Jak jsem jiz wuvedla, jednim zfeminismi tfeti doby je také
kyberfeminismus. Nyni si jej pfiblizime. Kyberfeminimus fadime do tfeti viny
feminismu a od ostatnich proudd tohoto obdobi se li&i jak specifickym pojetim
spolecnosti v souvislosti s technologiemi, tak také nabizi feSeni problémového
vztahu Zen k technologiim. Timto tématem se budu zabyvat, protoZe si myslim,
Ze je zajimavé nejen z hlediska genderovych témat, ale pfedevSim z hlediska
lidské identity obecné.



Zakladni podstata kyberfeminismu v pojeti Donny Haraway spociva
v jeho navaznosti na postmodernismus, ze kterého prebira néktera jeho
specifika. Podle Haraway se v teorii kyberfeminismu jedna pfedevSim o urcity
druh relativismu. Kyberfeminismus stejné jako postmodernismus, jak piSe
Haraway, odmita obecné platné pravdy a teorie, a upfednostriuje alternativni
pristup ke svétu, postaveném na vytvoreni nové spoleCnosti. V této souvislosti
odmitani obecného principu, oprosténi se od strukturalizace spoleCnosti
a odstranéni dominace, se kyberfeminismus Donny Haraway ve feministickych
teoriich vymezuje oproti nékterym souasnym smérum ve feminismu. Jedna
se o radikalni feminismus a socidlni feminismus.'* Podle Haraway,
se kyberfeminismus vymezuje proti socidlnimu feminismu zejména z divodu
strukturovani spole€nosti na zakladé jejich prace a platu, tedy na zakladé trid,
a oproti radikdlnimu feminismu z ddvodu strukturovani spole¢nosti podle
pohlavi.*?> Reknéme tedy, e Haraway obecné kritizuje jakoukoli strukturalizaci
spoleCnosti a snazi se zni prostfednictvim svého mytu “kyborga“ vymanit.
Pravé tento kyberneticky organismus, déle jen kyborg, je zakladnim
prostfedkem koncepce Donny Haraway k vytvofeni novych identit pro zeny
a posléze i ¢lovéka obecné.

Od jinych feministickych teorii se podle Haraway jeji teorie liSi také
prostfedkem, kterym by mély byt Zeny prosazeny. Jak Haraway uvadi, tento
kyborg se odmita navrétit k pdvodnimu fadu a prosazovat Zeny na zakladé
jejich nevinnosti, ktera byla poruSena v rajské zahradé. Kyborg upfednostriuje
proménu spolednosti ve spoleénost bez genderu.’® Na tuhle myslenku Donny
Haraway odkazuje i Genz a Brabon, ktefi posléze analyzuji jeji koncepci:
.Kyborg se nesnazi Zzeny prosadit na zakladé puvodni nevinny Zen, ale pracuje

na vytvofeni néstroje, ktery Zeny mohou pouzit*.*

1 HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 152-157.

2 Tamtéz, s. 158-160.

Y Tamtéz, s. 151-153.

Y GENZ, S., BRABON A. B. Postfeminism, cultural Texts and Theories. Edinburg: Edinburg
University Press Ltd, 2009, s. 148.



Genz a Brabon uvéadi, Ze podle Haraway je model dnesni spole¢nosti,
postaveny zejména z hlediska genderu, na neopodstatnénych,
vykonstruovanych zakladech. VyfeSit tento problém se podle nich snazi
prostfednictvim koncepce kyborga, ktery ma demontovat genderové kategorie
a vytvorit spole€nost bez hranic pohlavi. Jak uvadéji, vtomto smyslu koncepce
kyborga napf. umoznuje ve feminismu FeSeni mnohym feministickym
koncepcim. Jedna se napf. o rozdilnost vztaht muzl a Zen k technice, kdy byla
technika vzdy povaZovana za sféru pod nadvladou muz(.*® Jak uvadi sama
Haraway, ,Gender, rasa nebo ftfida jsou lidstvem nucené vytvofené

kategorie®.*®

Koncepce kyborga podle Haraway nabizi nové moZznosti nejen pro
feminismus, ale i pro mimogenderové rozdily ve spolecnosti jako je napf. barva
pleti, plvod, atp., a to pfedevSim vytvofenim nové identity, ktera by nebyla
dana, ale definovala by jedince podle vlastniho rozhodnuti. Tato nova identita
umoziiuje dle Haraway oprosténi se od determinace téla, a tim od veSkeré
diskriminace ve spoleCnosti opirajici se o lidskou télesnost spojenou s jeji
pfirozenosti, budto pozitivné hodnocenou nebo naopak. Kyborg Donny
Haraway pfedstavuje v rdmci kyberfeminismu tzv. post-genderovy systém, kde,
jak popisuje, neni lidska identita vrozenou esenci, ale kazdy kyborg ma

moZznost volby své vlastni identity.’

Po uvedeni do kyberfeminismu se budu dale vénovat konceptu kyborga
vice do hloubky a ujasnime si jeho moznosti. Pfedstavim vznik tohoto pojmu

a dale jeho pfimou roli v kyberfeminismu Donny Haraway.

® GENZ, S., BRABON A. B. Postfeminism, cultural Texts and Theories. Edinburg: Edinburg
University Press Ltd, 2009, s. 146-148.

1 HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 155.

Y Tamté?, s. 155-181.



3 KYBORG

3.1 Vznik a plvodni pojeti pojmu ,,kyborg“

Jak uvéadi ve své publikaci Andy Clark, poprvé byl pojem kyborg pouzit
vroce 1960 v souvislosti s prvnimi lety Clovéka do vesmiru, v Casopise
Astronautics ve stati Cyborgs and space, ktery byl vydavan vramci Skoly
Leteckého zdravotnictvi v Texasu. Uvedenymi autory jsou védci Manfred Clines
a Nathan Kline, pracujici na inovativnich vyzkumech tykajicich se techniky

a Clovéka.'®

Clarkem popisovanou puvodni myslenkou ¢lanku je idea pfizpasobeni
se Clovéka k zivotu v alternativnim svété, v tomto pfipadé ve vesmiru. Manfred
Clines a Nathan Kline navrhuji, ke zvySeni lidské odolnosti v nehostinném
prostfedi propojeni &lovéka a stroje.*®

Manfred Clines, feditel Rocklandské statni nemocnice, byl expert na
konstrukci a vyvoj fyziologického méficiho zarizeni. Jak Clark piSe, jednalo se
o pfistroje, které mély automaticky regulovat lidské biologické funkce. Clines
v dokumentu mluvi o konkrétnim zasahu pomoci implantatu, které by ¢lovéku
udrzovaly chod télesnych funkci jako je napf. dychani, tepova frekvence,

termoregulace, funkce metabolismu, funkce nervového systému atp.?°

Clark uvéadi, Ze kyborg je podle Clinese a Klina v pravém slova smyslu

.lidsky agent s biologickymi funkcemi fizenymi implantovanym strojem, ktery je

w2l

schopen prezit v cizim prostredi, v alternativnim svété“~~. Zaroven by tato

8 CLARK, A. Cyborgs Unplugged. In Science Fiction and Philosophy. USA: Oxford University
Press, 2009, s. 170.

¥ Tamtéz, s. 170-183.

% Tamtéz, s. 171-174.

' Tamtéz, s. 183.
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zména neméla ovlivnit Clovéka obecné, jeho identitu. Takovy kyborg je
schopen, stejné jako ¢lovék, svobodné myslet, jednat a citit.”

Tato pocatecni idea kyborga byla dale rozvijena, ¢imz vznikly nejrazné&jsi
alternativy tohoto pavodniho pojeti pojmu, jako napf. v kyberfeminismu a pravé
ten souvisi s koncepci Donny Haraway, jejiz mytus kyborga je do tohoto sméru

Zasazen.

3.2 Role koncepce kyborga v konceptu Donny Haraway, jeho
hlavni rysy a specifika

Donna Haraway ve svém Manifestu kyborgu popisuje svou pfedstavu
kyborga jako ,ronicky politicky mytus vérny feminismu, socialismu

a materialismu“.?3

Jedna se o metaforu, o fiktivniho tvora stejné tak jako tvora nasi socialni
reality. Podle Haraway by mél tento mytus pfedstavovat nasi socialni a télesnou
realitu, umoznujici propojeni dosud nespojitelného. Jedna se zejména o hranice
mezi dusSi a télem, zvifaty a stroji, idealismem a materialismem v ,high—tech®
svété a jeho kultufe. Haraway mluvi ve spojeni stouto kulturou zejména

o socialnich vztazich a psychiénu jako takovém.*

Kyborg Donny Haraway pfedstavuje spojeni zvlastniho druhu organismu
a stroje odpovidajiciho konci dvacéatého stoleti v jeden celek.?® Jak sama uvadi:
.Kyborg je kyberneticky organismus, hybridni spojeni stroje a organismu, je
vytvorem socialni reality, stejné tak jako fikce. Socialni realita jsou Zité socialni

2 CLARK, A. Cyborgs Unplugged. In Science Fiction and Philosophy. USA: Oxford University
Press, 2009, s. 183.

% HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 149.

* Tamtéz, s. 149-154.

» Tamtéz, s. 149.
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vztahy, je nasi nejdulezitéjsi politickou konstrukci, fikci, kterd méni svét.“?
Pro uplnost uvadim konkrétnéjSi formulaci, ze které tato vySe uvedend vychazi.
.Kyborg je hybridni stvofeni, slozené z organismu a stroje. Jednd se avSak
0 specialni druhy stroji a specialni druhy organism( odpovidajici konci 20.
stoleti. Kyborgové jsou hybridni entity z obdobi po druhé svétové valce, tvorené
v prvni fadé nami a jinymi organickymi bytostmi v naSi dané hi-tech podobé,
Jako jsou informacni systémy, texty, ergonomicky kontrolované systéemy prace,
touhy a reprodukce. Druhou zakladni slozkou kyborgu jsou stroje v podobé
komunikacnich systémd, texti a ergonomicky navrZzenych samocinnych

pfistroji.“%’

3.3 Kyberprostor

Pojem kyberprostor v praci uvedu prfedevSim z divodu lepSi orientace,
zejména v souvislosti s rozvojem technologii. Za dalSi povazuji uZziti tohoto
pojmu ve své praci vzhledem k sekundarni literature, ze které Cerpam. Napf.
autofi Genz a Babon jej uzivaji v souvislosti s koncepci Donny Haraway. Genz
a Brabon koncepci kyborga zasazuji do kyberprostoru jako takového, ackoliv
kyborgizace ke svému vyvoji kyberprostor nepotfebuje. Koncepce Donny
Haraway s kyberprostorem sice souvisi, ale neni pro kyborga zasadni.

3.3.1 Definice kyberprostoru

V této podkapitole nejdfive pfiblizim, co si Ize predstavit pod pojmem
kyberprostor. Uvedu definici kyberprostoru z romanu Neuromancer od Williama
Gibsona z roku 1984, a to zejména z toho duavodu, Ze zde byl poprvé tento

% HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s.149.

" HARAWAY, D. Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 1.
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pojem uzit. Autor ve zminéném dile specifikuje kyberprostor takto:
.Kybeprostor. Sdilena halucinace kazdy den pocitovana miliardami
opravnénych operatori v8ech narodl, détmi, které se uCi zakladum
matematiky... Graficka reprezentace dat abstrahovanych z bank vsech pocitacd
lidskeho systemu. Nedomyslitelna komplexnost. Linie svétla sefazené
v neprostoru mysli, shluky a souhvézdi dat. Jako svétla mésta, ustupujici...“*®
Kyberprostorem tedy obecné myslime misto vytvarené technologiemi, kde lidé
sice bézné existuji, avSak existuji v ném bez svych fyzickych tél, a to paralelné
k mistu (svétu) realnému. Jedna se o prostor vytvareny vylozené technikou,

jako napf. pocitaci.

3.3.2 Moznosti kyberprostoru

Autofi Genz a Brabon s odkazem na Halberstama a Livingstona popisuiji
dva rozpolcené nazory vlivu kyberprostoru na feminismus obecné. Na jedné
strané kyberprostor feSi problém vychazejici z role genderu a pohlavi. Obhéjci
a stoupenci povazuji kyberprostor za moZnost pro Zeny odpoutat se
od genderovych predsudku, které kyberprostor zpochybrhuje. Takové
zpochybnéni kulturné vytvofené rozdilnosti v pohlavi, by pro Zeny mohlo
znamenat osvobozeni se od pfedsudkl a postaveni se skute¢né na stejnou

drovern s muzi.?®

Autofi Genz a Brabon povazuji za centralni texty kritického popisu
rozhrani mezi technologiemi, pohlavim a sexualitou publikace Donny Haraway,
mezi které patfi A manifesto for Cyborgs z roku 1985 a Simians, Cyborgs and
Woman z roku 1991. Autofi poukazuji na nové zplUsoby byti, které Haraway
ve svém dile uvadi. Tyto nové zplsoby spocivaji v technologii, v moderni
biotechnologii a reprodukéni technologii. Podle téchto autor Haraway pojima
kyberprostor jako moZznost Z2it bez genderovych principl, protoze kyborg
jako takovy je podle Haraway stvoreni post-genderové.*

*® GIBSON, W. Neuromancer. Plzefi: Laser, 1992 s. 46-47.

* GENZ, S., BRABON A. B. Postfeminism, cultural Texts and Theories. Edinburg: Edinburg
University Press Ltd, 2009, s. 146.

% Tamtéz.

13



Na druhou stranu Genz a Brabon stavi nékteré autory, ktefi kyberprostor
nevidi jako perspektivu, kfeSeni jiz popsaného problému odstranéni
genderovych roli. Napf. Gillis a Flagan podle nich tvrdi, Ze existuje zaryty
vSeobecny obraz, reprezentujici uvazovani o pohlavi z hlediska genderu, ktery

se moznostmi kyberprostoru nezméni.>!

Genz a Brabon uvadéji, Ze na zakladé rozdilnosti vztahu muzi a Zen
k technice, je kritizovana nadvlada muzl, Zeny byly ze sféry vlivu
na technologie vytésnény. Autofi mluvi o Haraway jako o kritiCce, ktera se snazi
tuto nespravedinost napravit a tyto rozdily co nejvice minimalizovat. Popisuiji, Ze
Haraway v dile A Manifesto for Cyborgs povazuje tuto nadvladu muzd
v technice za kulturné vykonstruovanou, kterou je potfeba zménit. Vytésnénim
Zzen zvlivu na technologii vznika zaujatost vu¢i muzim. Dale uvadéji,
Ze Haraway nabizi moznost volné Zzit bez hranic, které jsou urCovany na
zakladé pohlavi. Haraway podle nich zastdva nazor uplného odstranéni
genderovych pricipt a kolektivni nazory o Zenach povazuje pry za ideologické,
povaZuje je pouze za predsudky.*

Zamyslim-li se nad moznostmi ¢i omezenimi, které kyberprostor pfinasi,
uvadi autofi na jedné strané perspektivu pro zeny, které se mohou odpoutat
od téla a existovat tak v novém svété bez predsudkld vzniklych na zakladé
rozdilnosti mezi pohlavimi. Na druhé strané se podle autord s odkazem
na Balsamovou (Technologies of the Gendered Body: Reading Cyborg Woman,
1996) moznostmi kyberprostoru oteviraji zakladni otazky o lidské identité, které

nuti k zamysleni nad Zenskym télem a jeho definovanim ve vztahu k technice.®

¥ GENZ, S., BRABON A. B. Postfeminism, cultural Texts and Theories. Edinburg: Edinburg
University Press Ltd, 2009, s. 146.

2 Tamtéz, s. 147.

* Tamtéz, s. 146-147.
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4 |IDENTITA VY KONCEPTU DONNY HARAWAY

Po bliz§im predstaveni koncepce kyborga, uvedu v této kapitole zminéné
problémy souvisejici s lidskou identitou v rdmci jiz prezentované ideje kyborga
v postgenderovém svété autorky Donny Haraway, a to prostfednictvim jejiho
dila nazvaného A Cyborg Manifesto z roku 1991. Donna Haraway, jak jsem jiz
uvedla v kap. 3.2 (Role koncepce kyborga v kyberfeminismu D. Haraway, jeho
hlavni rysy a specifika), se snazi vytvorfit mytus kyborga, jehoz prostfednictvim
by méla vzniknout nova spolecnost postavena na nové vzniklé identité ¢lovéka.
Tato nova identita podle Haraway, umoznuje ¢lovéku zit bez strukturalizace ve

spolecnosti tykajici se rasy, pohlavi a tfid.

Nazor Donny Haraway o téchto kulturné vykonstruovanych kategoriich
a o Clovéku ur€ovaném danou spolecnosti podle mé v urcitém smyslu sdili J.
Sokol, ktery ve své publikaci poukazuje na Clovéka, ktery Zije pouze a jen své
Zivotni role. V této souvislosti se Sokol zabyva otazkou, co pro cClovéka
znamenda byt sam sebou. Dochazi k zavéru, Ze €lovék jako takovy predstavuje
jakousi kulturni bytost. Jedna se o ¢lovéka ve spole€nosti, ktery byl nucen se ji
prizpUsobit. Naucil se jazyk, kulturu, navazal vztahy, tedy se zacal chovat jako
Clovék. Na zakladé toho Sokol zduraziuje, Ze takovy Clovék je pouze urcita
role, kterou ziskdme vychovou a existenci ve spole¢nosti.** Jak Sokol pise:

,Lidské pfirozenost je uméla.“®

Jak Sokol uvadi, svou roli si €lovék v ramci moznosti maze volit sam,
avSak kazda tato volba zanecha urcité nasledky. A pravé témito nasledky se
Clovék necha ovlivhovat. Z tohoto duvodu, jak autor uvadi, se v mnoha
pfipadech stava, Ze Clovék si vybere svou roli pouze na zakladé uspéchu.
Jedna se o situace, kdy jsme za tuto urCitou volbu né&jakym zpusobem
pochvaleni, & jsme se tak rozhodli z divodu ziskani né&jakého finan¢niho

¥ SOKOL, J. Filosoficka antropologie, lovék jako osoba. Praha: Portal, 2002, s. 147.
35 Zx
Taméz.
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obnosu. V mnoha situacich, jak autor uvadi, si svou roli vybirame pravé

na zakladé strategie.*®

Sokol popisuje moznosti vybéru role kazdého jedince, kde se ale jedna
vétSinou o pouze doCasnou zalezitost, nebot touto roli myslime jak lidské
postaveni ve spoleCnosti, tak i situaCni lidské role. Haraway v souvislosti
s kyberprostorem mluvi téz o strategi¢nosti vybéru ,roli“, avSak v tomto kontextu
nabyva tento pojem zcela jinych rozméra v ramci celkové lidské identity, kterou
si blize pfedstavime v nasledujicich kapitolach. V ramci nové identity kyborga
Donny Haraway uvadim nézor Pico della Mirandoly na ¢lovéka jako na bytost,
ktera ma moznost sama sebe utvaret a pretvafet do jakékoli podoby
a osobitosti. Podle néj Clovék nema zadnou vrozenou podobu, ale za to
disponuje mnoha podobami pfijatymi z vné&j$iho prostiedi.?” Jak Mirandola
uvadi: ,...¢lovék je Zivodich pfirozenosti proménlivé, mnohotvarné a nestalé.* *

V tomto smyslu nam kyberprostor umoznuje tuto podobu Clovéka ménit.

Genz a Brabon déle mluvi o kyberprostoru, ktery nesouhlasi
s patriarchalnimi zvyky, které jsou zdrojem pro genderovou identitu, ze které
vznikaji rozdily mezi pohlavimi jako takové.*® Kyborgizace véak nemusi nutné
znamenat oprosténi se od genderovych kategorii, ale naopak zvyraznéni
typicky Zenskych a muzskych ryst. Genz a Brabon uvadi Judith Halberstam,
ktera pfichazi s odliSnou teorii. Halberstam charakterizuje kyborga Zenu. Podle
ni zensky kyborg predstavuje doslova désivou kulturni ikonu spojujici prvky
Zenskosti a inteligence. Tento kyborg by pfedstavoval umély organismus, stejné
tak jako organismus biologicky, odrazejici v sobé aspekty védy, stejné tak jako
prirody. Na druhou stranu by vSak mél zpochybnit souvislost mezi Zenou
a matefstvim, mezi Zenou a emocemi. Zensky kyborg by tedy podle Halberstam
mel byt ztélesnénim, které znemoznuje uvaZzovani o  pohlavi

na zakladé chovani.*

% SOKOL, J. Filosoficka antropologie, Clovék jako osoba. Praha: Portal, 2002, s. 148.
¥ MIRANDOLA, P. O diistojnosti clovéka. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 61.
38 z
Tamtéz.
¥ GENZ, S., BRABON A. B. Postfeminism, cultural Texts and Theories. Edinburg: Edinburg
University Press Ltd, 2009, s. 148.
0 Tamtéz, s. 149.
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Zajimavé na této teorii je popis idedlu Zeny a muze jako kyborga. Podoba
Zeny kyborga by se méla vyznaCovat zvyraznénymi typicky Zzenskymi rysy. Jak
napr. podle autor uvadi Gillis, pfiklad takového kyborga z Gibsonova romanu

jménem Molly, ktera nosi dlouhé vinové nehty schovavajici zbran.**

Pojeti Zeny
kyborga je vtomto smyslu ztélesnénim Zenského idealu a to nejen
po psychické strance, ale také po té fyzické. Podoba idealniho muze, kyborga
je podle autord pfirovndvana k postavé Arnolda Schwarzeneggera
ze slavné trilogie Terminatora. Identita muze kyborga se tedy vyznaduje
predevSim svou silou, zatimco Zena kyborg spojenim sexuality a asertivity.
A pravé tato asertivita v podobé sily ji podle Genze a Brabona pomuze vymanit

se z patriarchalni spole¢nosti.*?

Jednim z jevu vytvareni této nové identity je podle Genze a Brabona
pretvareni lidského téla prostfednictvim plastické chirurgie, kterou nazyvaji
kyborg-technologii, jez se v posledni dobé stala témér kazdodenni zaleZitosti
nejen zen, ale v mnoha pfipadech lze mluvit i o muzich. Autofi v tomto kontextu
poukazuji s odkazem na Gillespieho a na jeho na tzv. ,paradox volby*, volby
souviseji s lidskou identitou. V ramci plastické chirurgie se sice da hovofit
0 moznosti vybéru kazdého Clovéka jakou operaci zvolit a jak by kdo chtél
vypadat. AvSak tato svoboda vybéru je u kazdého jedince omezena socialnimi
a kulturnimi normami a téz i patriarchalnimi ramci. Jedna se napf. o plasticky
zakrok zvétSeni prsou u Zen. Kazda se samozifejmé chce libit sama sobég, ale
co to znamena v praxi? V praxi z toho lze vyvodit, Ze operaci takova Zena
podstupuje jesté z dalSiho divodu, a to proto, aby se vice libila partnerovi
a muzim obecné. Autofi uvadi, Zze tento patriarchalni ramec diktuje Zenam-
kyborgim pfiblizit se sexudlnimu idealu. Zenské t&lo je vtomto kontextu
kritizovano jako hypersexualizované a pojem svobody volby identity ztraci svuj

vyznam.*?

* GENZ, S., BRABON A. B. Postfeminism, cultural Texts and Theories. Edinburg: Edinburg
University Press Ltd, 2009, s. 149.

2 Tamtéz, s. 149-150.

*® Tamtéz, s. 150-151.
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Autofi s odkazem na Rosiho Braidottiho oteviraji otdzku: ,Co Ize v tomto
posthumannim svété povazovat za &lovéka?“** Rozvoj technologii nabizi nové
moznosti, se kterymi vznikaji i nové otazky ohledné lidské identity. Braidotti
s Toffolletym na zminénou otazku reaguji nazorem, ze technologie samy
prispé€ji k vytvofeni nové politické identity Clovéka a podle Toffolletyho vyreSi
dichotomii mezi Zzenou a muzem. Jedna se tedy o misto kde podle Genze
a Brabona vyznam pojmu ,lidsky“ a ,zena“ je povazovan pouze za biologicky
a ideologicky pfedsudek a vtomto smyslu vznikd nova kategorie identity
Slovéka.”® Jak pise Marek Petri: ,Jestlize se télo jako pfedmét stane post-
evolucénim projektilem a prijme téz technologii jako svij komponent, dojde
ke vzniku posthistorické, transhumanni entity s moZznosti mimozemské
soudrznosti. To umozni lidskému byti vyvijet se i nadale, ale ne jiz jako
specificky druh, ale naopak Zada pocitat s umélou inteligenci a nahradnim

bytim, samozfejmé pfi stale silnéjsi propojenosti s védou a technologii.“*°

4.1 Nova identita

Jak Haraway uvadi, v dobé postmodernismu lidé neexistuji bez identit,
nybrz jak poukazuje: ,ldentity jsou rozporuplné, ¢asteéné a strategické“.*’
Vyplynuly z proZité historie a ustalily se, avSak v dobé& postmodernismu uz je
podle Haraway nelze povazovat za zaklad pro vytvoreni urcité jednoty. To se
zejména tyka identit, které jsou tvofeny kategoriemi, jako je pohlavi, rasa
a gender. Oznaceni jako je napf. ,Zzena“, povazuje Haraway za kategorii
postavenou z jedné strany na urCitych projevech sexuality a na strané druhé

na mnoha jinych spoleCenskych praktikach. K této stratifikaci spoleCnosti nas

* GENZ, S., BRABON A. B. Postfeminism, cultural Texts and Theories. Edinburg: Edinburg
University Press Ltd, 2009, s. 152.

*® Tamtéz.

*® PETRU, M. MoZnosti transgrese. Je tfeba vylep$ovat &lovéka? Praha: Triton, 2005, s. 225.

" HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 150.
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podle autorky nuti specificky vyvoj lidstva, ktery si jako ten nas proSel v tomto
pripadé patriarchatem a urcil zpasob, jak smysSlet o kategoriich tykajicich se
pohlavi.*®

Podle autorky jsou identity vytvafené do postmodernismu v krizi a pficin je
bezpocCet. Reakci na tuto krizi je podle ni napf. feminismus, ktery se snazi
vytvofit zaklad pro nové jednoty. AvSak feminismus si zaklada spiSe

na slugivosti spoleénosti neboli Zen, spise neZ na identité.*

Teirie politické identity Donny Haraway se zasadné stavi proti veSkeré
jednoté, proti spoleénému jazyku, vytvofenym formam komunikace a vibec
proti tzv. vSeobecnému kédu, skrze ktery Clovék reflektuje historii lidstva, na
zakladé které poté kazdy Fidi svlj budouci zivot. Tato jednota spolecnosti
v postmodernismu je podle autorky postavena na principu dominance. Jedna se
o princip mysleni, kdy néco je lepSi nez to druhé a nemulze byt prosté jen ,jiné“.
Myslime tim nadvladu nad Zenami, pfirodou, nadfazovani jedné rasy nad
druhou, jednu spoleCenskou tfidu nad ostatni atp. Kyborg podkopava tento
princip stratifikace spole¢nosti a vytvafi novou spole¢nost postavenou na nové
identité ¢lovéka.*® Tato nova identita by podle mého nazoru méla zajistit ve
spolec¢nosti nemoznost oznacovani néeho i nékoho za lepsi, nez je néco Ci
nékdo jiny. Myslime tim zménu vSeobecného smysleni o né€em, co je lepsi nez
to druhé. Tuto jistotu by méla zafidit pravé moznost svobodné volené vlastni

identity kazdého jedince.

4.1.1 Pojeti Zeny v koncepci kyborga

Tim, &im se koncepce Donny Haraway v pojeti a smySleni o Zenach
odliSuje od ostatnich feministickych koncepci, je kromé jiného bezpochyby
kyborg, ktery se vtéto souvislosti nechce navrétit k pred-patriarchalni
spolecnosti a vratit zenam touto cestou jejich ztracenou nevinnost. V koncepci

Donny Haraway myslime touto nevinnosti odsouzeni zen spoleCnosti

“® HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 155.

* Tamtéz.

% Tamtéz, s. 152-153.
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na zakladé biblického pfibéhu Adama a Evy, ve kterém urcité koncepce spatfuji
pocatek genderovych rozdild.>* U koncepce kyborga se vsak o napraveni
ur€itych chyb ¢&i o spatfovani plvodu spoleCenské stratifikace na zakladé
biblického pfibéhu nejedna.

Za uplnou rovnopravnost Zeny bojuji uz dlouhd staleti, avsak stale se jesté
nenasel ten nejvhodnéjsi prostiedek, ktery by ji zajistoval. Jednou moznosti zda
se byt kyborgizace.

Jak uz bylo vySe uvedeno, kyborg pro Zeny pfedstavuje prostfednictvim
svobodné volby své vlastni identity alternativni vychodisko, jedn& se doslova
o novou spole¢nost, poskytujici Zenam moznost vyprostit se z patriarchalni

spolecnosti a dostat se na stejnou uroven s muzi.

Shrnu-li si koncepci kyborga Donny Haraway v rdmci feminismu, dojdu k
zavéru, Ze Clovék jiz od narozeni zapada do urcitého fadu spole€nosti, na jejimz
zakladé se poté formuje jeho vlastni dana identita. Tyto identity jsou dvoji, jedn&
se 0 zenu a muze. Kyborg vSak tuto determinaci Clovéka od narozeni
prekonava. Zeny se podle Haraway mohou kyborgizaci osvobodit od této dané
kategorie a vytvofit si na zakladé své volby novou strategickou identitu,
na zakladé které si kazda zena muze sama urcit, kym chce byt. Kyborgizace
vS8ak kromé& moznosti volby své osobnosti poskytuje téz mozZnost vybéru
pohlavi, coz muze pro spoleCnosti znamenat obrovsky pokrok, nejen co se tyCe
techniky, ale téZ ve vyvoji Clovéka a jeho formovani v prubéhu ¢asu.

4.1.2 Pojeti €lovéka v koncepci kyborga

Koncepce Donny Haraway v publikaci Simians, Cyborgs and Woman: The
Reinvention of Nature, je pfevazné orientovana na feminismus obecné a poté
pres koncepci kyborga na kyberfeminismus. Haraway se zde zabyva nejen
otazkou zen a jejich roli ve spole¢nosti, ale také dulezitosti rozdili mezi lidmi

jako je napf. pravé pohlavi &i lidska rasa nebo tfida. Jak jsme jiz uvedli vySe,

> HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 151.
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autorka ve své publikaci v souvislosti s feminismem buduje politicky mytus,
ktery by mél Zzenam umoznit zvolit si vlastni identitu podle své volby i bez

ohledu na pohlavi.

Pokud vSak ma kyborg demontovat genderové kategorie, neznamena to
zmeénu pouze pro zeny. Vymizi-li kategorie jako je ,Zena“, znamena to, Ze téz
vymizi kategorie ,muze“. V tomto smyslu muZzeme koncepci kyborga Donny
Haraway aplikovat nejen na Zeny, ale na ¢lovéka obecné. Zamyslime-li se dale
nad touto post-genderovou spolecnosti hloubé&ji, dojdeme k predstavé urcité
spolecnosti, ve které pro kyborga neexistuje riznost pohlavi, avSak svoboda
ve vybéru identity mu dokonce dovoluje pohybovat se mezi jakymkoli pohlavim,
nejen mezi doposavad znamymi, Zzenou a muzem. Kyborgizace tedy pro
Clovéka obecné& znamena neomezené moznosti v rdmci volby a formovani

vlastni, jak pise Haraway: ,strategické* identity v ramci spoleénosti.>?

Kevin Warwick, profesor kybernetiky, znamy zejména pro své pokusy
s implantaty a propojovanim lidské nervové soustavy s pocitaCem, pojima
kyborga jako mezi¢lanek mezi Clovékem a strojem. Kdy se uZ nejedna ani
o Clovéka, ale jesté ani vyloZzené o stroj, jedna se o kyborga. Autor poukazuje
na vyrazné ovlivnéni lidského mozku jeho interakci s elektronickymi signaly. Jak
zduraznuje, mozek po této interakci za¢ne pracovat uplné jinak. Externi nastroje
pouzivané zejména u vojenskych jednotek, napf. pro zlepSeni no¢niho vidéni
pusobi na mozek Clovéka jen kratkodob&, mnohem zavaznéjsi dopad zpusobu;ji
implantaty dlouhodobé. Tyto implantaty zméni schopnosti jedince, zejména jeho
chapani, sebevédomi a uvédomovani si sama sebe. Tento Clovék uz neni podle

Warwicka ani &lovékem ani strojem - ale je kyborgem.>?

Ke Kevinu Warwickovi a jeho studii se vratime v 6. kapitole v souvislosti
s technikou jako takovou. Nejdfive vysvétlime pojem lidské identity, ktera je
hlavnim tématem mé prace a silné souvisi s konceptem kyborga Donny

Haraway. Jak jsem jiZ uvedla, lidska identita se poji s filosofickou antropologii,

2 HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 155-160.

> WARWICK, K. Evoluce: Posledni hra pro lidstvo. In: Umél4 inteligence. Praha: Academia,
2007, s. 520.
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a proto ji nyni pfedstavim mimo jiné pfedevsim prostfednictvim publikace Duch
ve sveté techniky od Arnolda Gehlena, ktera podle mé tuto problematiku
nejlépe analyzuije.
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5 LIDSKA IDENTITA V HISTORII FILOZOFICKE
ANTROPOLOGIE

Hledani identity Cc&lovéka je podle Pelcové historicky spojeno
s nabozZenstvim, etikou, védou, politikou, pravem ¢i uménim, avSak hlavni roli
zde sehrdla zejména filozofie. Padvodné se podle Pelcové formovani lidské
identity odvijelo z konativni €innosti Clovéka, vychazejici z vychovy, kterou se
predavala veskera kulturni tradice. Clovék, jak uvadi Pelcova, se na zakladé
reflexi sebe sama a své tvorby specifikoval, modifikoval a identifikoval sém
sebe na zakladé spoleCnych rysu, napf. jako bytost myslici, mravni
a spoledenskou.>* Dnes v$ak je jiZ tato specifikace znaéné nedostaduijici.

Otazka lidské identity je jednim z hlavnich témat na pudé filozofie, kde je
stéZzejnim problémem mnoha filozoficko-antropologickych smér, mezi které
patfi napf. personalisticka filozofie,> feministicka filozofie apod. Né&mecky
filosof a sociolog zabyvajici se filozofickou antropologii, Max Scheler, se v roce
1915 pokouSel nastinit problém lidské identity. Jak uvadi ve svém dile:
SV urcitém smyslu se daji vSechny centralni problémy filozofie redukovat na
otazku, co je Clovék a jaké misto a postaveni zaujima v celku byti, svéta a
Boha“.*®

Prvnim vzniklym védnim oborem, ktery polozil zéklad pro zabyvéni se
otazkami o Clovéku samotném, je pravé antropologie. O. Casmann (2. pol. 16.
st. — 1. pol 17. st.), jak Pelcové uvadi, je povaZzovan za prvniho humanistu, ktery
pojem antropologie pouZzil ve smyslu ,véda o Clovéku“. Vedle antropologie se
timto tématem zabyva i filozofie. Svymi Uvahami o Clovéku a jeho lidstvi se
podle autorky Nadézdy Pelcové zabyval i Immanuel Kant, ktery podle ni vyslovil

* PELCOVA, N. Vzorce lidstvi, filosofické zaklady pedagogické antropologie. Praha: Portal,
s.r.o., 2010, 2. vyd., s. 15-16.
%% Zaklady filosofie zvané personalismus, ktera se zabyva konstituovanim lidské osoby, zaloZil
némecky filosof a pedagog Martin Buber. PELCOVA, N. Vzorce lidstvi, filosofické zaklady
E)fsedagogické antropologie. Praha: Portal, s.r.o., 2010, 2. vyd., s. 180.

SCHELER, M. O studu. Praha: Mlada Fronta, 2003, s. 27.
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zakladni filozofické otazky tykajici se puvodu c¢lovéka, vychazejici z jedné
hlavni otazky propojené s lidskou identitou: ,Co je &lovék?*’

S lidskou identitou podle Pelcové spojujeme otazky: ,Kdo jsem a jaké je
mé misto ve svété?", ,Kdo je ¢lovék?*, ,Kym jsem?* ,Kam sméruji?*, ,Jaké jsou
mé lidské moZnosti?*, které lidstvo fe$i uz od svého pod&atku.’® Stejné tak jako
se kazdy jedinec touto otazkou zabyva v prubéhu celého svého Zivota, nebot
podle autorky s odkazem na Immanuela Kanta plati, Ze ¢im vic o sobé vime,

tim hiife se ndm odpovida na otazku, kym vlastné jsme.>®

Pelcova ve zminéné publikaci Vzorce lidstvi specifikuje ¢lovéka z pohledu
moderni filozofické antropologie nékolika kategoriemi: ¢lovéka jako existenci,
Clovéka jako bytost déjinnou, Clovéka chtégjiciho a hodnoticiho, Clovéka jako
bytost vyrabégjici, Clovéka jako bytost milujici, ¢lovéka jako osobu, ¢lovéka jako
bytost hrajici si, Clovéka jako zvife, které se umi smat (a plakat) a Clovéka jako
bytost vychovavajici a vychovavanou.

V souvislosti s rozvojem techniky je otazka lidstvi stale aktualnéjsSi a to

zejména z duvodu zvétsujiciho se vlivu techniky na osobu ¢lovéka.

5.1 Technikalidskou ontologii

Arnold Gehlen na zakladé nazoru, Ze Clovék je pfirozené nedostatecné
vyvinuty k Zivotu na zemi, o Cemz svédci lidska dovednost vytvaret si nastroje
a prizplsobovat si pfirodu k obrazu svému, rozliSuje tfi funkce techniky, a to
funkci substitucni, funkci umocriovaci a dale funkci odlehCovaci. Funkci
substitu€ni predstavuji podle Gehlena néstroje nahrazujici nedostateCnou
lidskou fyzickou vybavu. Jedn& se tedy o nastroje nahrazujici nasi fyzickou

> PELCOVA, N. Vzorce lidstvi, filosofické zaklady pedagogické antropologie. Praha: Portal,
s.r.o., 2010, 2. vyd. s. 16-17.

% Tamtéz, s. 14-17.

% Tamtéz.
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vykonnost, Cili o stroje, které vykonavaji nasi praci za nas. Do nastroju fadicich
se do funkce umocriovaci patfi nastroje a pohonné stroje, které prevySuji nase
pfirozené schopnosti a umocriuji je. A mezi a nastroje plnici funkci odlehovaci
patfi ty, které nas podle Gehlena zbavuji fyzické ndmahy a viabec prace jako
takové. Zvldstnim Ukazem je podle néj napf. letadlo, které svym vyuZitim
dokonce propojuje tyto tfi funkce. PIni funkci substitu¢ni prostfednictvim svych
kfidel, funkci umocnovaci, kdy svou rychlosti pfedCi moznosti Clovéka a také

funkci odleh&ovaci, kdy nam letadlo $etfi namahu presunem z mista na misto.®

Autor na zakladé ,hloubkové vazby“ mezi ¢lovékem a technikou poukazuje
na rytmické, periodické a samocinné procesy vnéjSiho svéta, které clovék
projektuje do techniky. Gehlen poukazuje na mySlenku, podle které je technika
.pouze raciondlni“ a ,pouze ucelova“. Tento nézor vSak autor povaZuje
za pfedsudek. S odkazem na Hermanna Gehlen tento nazor vysvétluje tak,
Ze lidské& préace, kterd se promita do techniky, je vysledkem lidského nevédomi
a rodové podminéného procesu a Ze zdroj jeji motivace se nachazi
v ,senzorické €asti nasi pfirozenosti“. Gehlen s odkazem na Hermanna uvadi,
Ze stejné tak by se pfirozené vyvijela jakakoli jina lidska skupina se stejnymi
podminkami.®* Autor se timto snazi vysvétlit skuteénost, ve které je technika
pfirozenou soucasti Clovéka. Jak jsme jiz uvedli, existuji i nazory protichudné,
které techniku s lidskou pfirozenosti rozhodné nespojuji. Gehlen vSak zastava
jiny nazor. Jak si ukazeme v nasledujicich odstavcich je podle Gehlena
technika dokonce lidskou ontologii.

Technika ma podle Gehlena od svych pocatki pudové, vitalni
a nevédomé determinanty. Jak autor uvadi, v pozadi techniky pusobi ¢lovék,
vyznadujici se ginnostnim cyklem a cyklem odlehéeni. Cinnostnim cyklem autor
mysli ,tvarny, fizeny pohyb, korigovany zpétné pocitovanym uspéchem Ci
nezdarem a nakonec névykové automatizovany*®?. V praxi, jak Gehlen uvadi
s odkazem na H. Schmidta, se jedna o zpétnou vazbu k sobé& samym pfes svou
projekci do okolniho svéta a pres dalSi vysledky svého jednéni. DalSi
antropologickou zélezitost, a to ,tendenci k odlehCovani“ autor vysvétluje tfremi

® GEHLEN, A. Duch ve svété techniky. Praha: Svoboda, 1972, s. 30-31.
61 Tamtéz, s. 41.
2 Tamtéz, s. 42.
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principy. Za prvé mluvi o ,velkém ¢&innostnim cyklu“, ktery lidstvu pomaha pfi
odleh&eni od pfirodnich zakonl. Za druhé o ,malém c¢innostnim cyklu*, ktery
predstavuje samotnou fyzickou ¢innost ¢&lovéka a nakonec mluvi
0 ,0bjektivovani lidské prace”, kterou myslime odleh&ovani s pomoci umeélych
organl. Jak Gehlen poukazuje, vyvoj techniky Ize tedy vysvétlit ne na prvni
pohled zifejmou logikou, ktera spociva v pojmech objektivace lidské prace
a lidského vykonu a ¢&im dal se zvysujiciho odlehCovani veSkeré lidské

¢innosti.®

Tento proces probiha ve tfech stupnich, které podle Gehlena popisuje
Schmidt. Na prvnim stupni je podle Schmidta aroven ,nastroje”, kdy ¢lovék jesté
potfebuje fyzickou silu a duSevni ¢innost. Na stupni druhém aroven ,pracovniho
a hnaciho stroje“, kdy uz je fyzicka Cinnost Clovéka objektivovana, coz
znamen4a, Ze na tomto stupni se jiz stroje stavaji nezavislymi na fyzické sile
Clovéka. Treti stupen predstavuje uroven ,automatu“, ktery se podle Schmidta,
obejde bez jak fyzického, tak i duSevniho pfi¢inéni ¢lovéka. Technika tedy podle

Schmidta dospiva ke svému dovrseni vyvoje pravé ve stupni automatizace.®

Na téchto tfech stupnich je zjevny vyvoj vztahu Clovéka a techniky.
Nejdfive, jak Gehlen popisuje, jsou posilovany, zlepSovany, prekonavany
a odlehCovany vykony lidskych organu. Po téhle fazi se lidska energie pienasi
na neZivou prirodu® a fazi treti predstavuii jiz technické samo fidici aparaty se
zpétnou vazbou, kterou zajiStuji zabudované receptory, fungujici na principu
teploméru v mrazdku (zapina a vypina proud podle vnitfni teploty) nebo i na
principu nékterych funkci lidského téla (napf. regulace dechu). Timto autor
poukazuje na skuteCnost, ze Clovék v souvislosti s rozvojem techniky vnasi
do pfirody tzv. organizaéni princip, ktery, jak popisuje, jiz pUsobi napf.

v biologickém organismu.®®

V tomto kontextu poukazuje na Gehlena Pelcova, Ze to nejzakladnéjsi, co
k technice patfi, je jeji dvojznacnost. Technika je pro lidstvo velice prospéSnym

% GEHLEN, A. Duch ve svété techniky. Praha: Svoboda, 1972, s. 43-44.

® Tamtéz, s. 44.

% Autorem myslen technicky pfistroj, zhotoveny ¢lovékem. GEHLEN, A. Duch ve svété
techniky. Praha: Svoboda, 1972, s. 47.

% GEHLEN, A. Duch ve svété techniky. Praha: Svoboda, 1972, s. 44-47.
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a uziteCnym prostifedkem, avSak na druhé strané muze byt pro lidstvo i znacné
nebezpetna.®’ Jak Gehlen uvadi, pokud technika pronikne do osobnich
lidskych vztahu, muze zpUsobit odosobnéni, vznik dalSich ufadd, které urluji
lidské jednani, jako jednani zvifat urCuji instinkty, a formalismus lidskych
vztahd.®® Dale mize zvysit diraz pouze na vykon, coz mdze zapfiginit vznik
outsiderstvi, nechténého dusledku technologizace i ve vysoce vyvinuté
spolednosti z hlediska mezilidskych vztaht.”® Gehlen poukazuje na to, Ze
podminky pro existenci a vyvoj individualni osobnosti kazdého Clovéka se stale
zhorSuji. Socialni osobni vztahy ubyvaji a na jejich Ukor pfibyva vztaha
formalnich. Spole¢nost se zaméfuje pouze na to, co je ucelné nebo na to, co
Ize jako Udelné povaZovat.”® Kromé t&chto uvedenych existuji i dalsi negativa,
ale i pozitiva spojena s pusobenim techniky na Clovéka a zarover i na jeho

identitu, které pozdéji zanalyzujeme v nésledujicich kapitolach.

Gehlen polemizuje a nakonec zdurazrnuje, co lze nazyvat technikou.
Pokud budeme definovat stroj tak, Ze vykonavaji uziteCnou praci a dochazi
u nich k pfrevodu energii, pak bude mezi né tedy patfit i past na chytani zvére,
pochazejici jiz z doby kamenné, otacivy pohyb uzit na vodnim kole znamy uz
Rimany. Gehlen miluvi v této souvislosti o tom, Ze v rozdilu mezi primitivnim
nastrojem a strojem nehraje roli kvalitativni zména, tedy téz se jedna o techniku

jako takovou.”™

Podle Gehlena je vzhledem k prvnim primitivnim nastrojam, vytvofenych
lovékem, technika stara jako lidstvo samo. Rik&, Ze lidé jsou technicky aktivni
uz zhruba pul miliénu let. Dokonce povaZzuje rozvoj techniky a jeji vliv
za pfirozené.”” Touto mySlenkou, podle mého nézoru koresponduje
s koncepci Donny Haraway. Jak Gehlen piSe: ,Rozumime-li technikou
schopnosti a prostiedky, pomoci nichz si ¢lovék k vliastnimu uZitku podfizuje

" PELCOVA, N. Vzorce lidstvi, filosofické zaklady pedagogické antropologie. Praha: Portal,
s.r.o., 2010, 2. vyd., s. 197.

® GEHLEN, A. Duch ve svété techniky. Praha: Svoboda, 1972, s. 31.

% PELCOVA, N. Vzorce lidstvi, filosofické zaklady pedagogické antropologie. Praha: Portal,
s.r.o., 2010, 2. vyd., s. 197.

" GEHLEN, A. Duch ve svété techniky. Praha: Svoboda, 1972, s. 155-157.

" Tamtéz, s. 35-36.

> Tamtéz, s. 30-35.

27



v v

pfirodu tim, Ze poznava jeji vlastnosti a zakony, téZi z nich a jednémi koriguje

druhé, pak technika v tomto nejobecnéjsim pojeti patri k lidské podstaté.”

Donna Haraway ve svém dile A cyborg manifesto popisuje v zavislosti
na vyvoji lidstva, viditelny pokrok tykajici se techniky, ktery nasledné& umozriuje
vznik novych identit v postgenderovém svété.

Haraway mluvi o pre-kybernetickych strojich, které puvodné predstavovaly
pouze primitivni pfistroje. Tyto stroje se podle Haraway nemohly samy
pohybovat, utvaret se, tedy postradaly autonomnost v rozhodovani, mysleni
a uceni. Oproti témto primitivnim strojum autorka stavi pokrok techniky na konci
dvacétého stoleti, kdy se jiz vtomto obdobi jedna o velmi vyspélou techniku
vyznadujici se spojenim nespojitelného. Podle Haraway se jedna o slouceni
mezi pfirozenosti a umélosti, mysli a télem, objekty vytvofenymi a objekty samo
utvarejicimi sebe sama, jejichz propojenim se rozpousti rozdily mezi

organismem a strojem. "

Haraway poukazuje na to, jak se tehdejsi stroje velmi pfibliZuji organismu

a dokonce piSe: ,Nase stroje jsou znepokojivé Zivé, a my samy désivé inertni*"

Autorka zdudrazriuje vSudypfitomnost techniky kolem nas a uvadi, ze
v nékterych pfipadech se dokonce jedna o spojeni organismu a stroje, pficemz
toto spojeni je nAm mnohdy blize, neZ si sami myslime. Haraway zdarazriuje,
Ze my sami predstavujeme ,synchronizaci stroje a biologického organismu.
Dokonce poukazuje na to, ze kyborg predstavuje nas pfirozeny vyvoj, je nasi
ontologii. Staci si uvédomit, jak ma dnes lidstvo k technice blizko, jedna se
o kazdodenni spolupraci s ni. A nejen my pusobime na techniku, ale i technika

na nas. Haraway mluvi v této souvislosti o nas lidech jako o ,kyborzich®.”™

"® GEHLEN, A. Duch ve svété techniky. Praha: Svoboda, 1972, s. 31.

" HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 152.

”® Tamt., s. 152.

® HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 150.
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Jak se doCteme i v dile Pica della Mirandoly, Clovéka chapeme jako bytost
s moznosti svobodné utvaret sama sebe. Clovék podle autora disponuje
uzasnou vlastnosti, ktera mu umoziuje ,mit to, co si pfeje a byt tim, ¢im
chce*.”” Mirandola uvadi, Ze na tomto zakladé Ize ¢lov&ka nazyvat ,kazdym

télem“ nebo v$im stvofenim*’e.

Podle Mirandoly jsou do Clovéka vlozeny
veskeré formy Zivota a zaleZi jen na ném, kterou z nich bude rozvijet. Clovék
podle autora utvafi a formuje sam sebe do libovolné podoby a do osobni
pfirozenosti jakéhokoli stvofeni.” Autorovu my$lenku si mizeme ukazat
na nazorném prikladé: ,Rostlinu totiz necini rostlinou kira, nybrz nerozumna
a nic nepocitujici pfirozenost; zvife necini zvifetem srst, nybrz nerozumna a na
smyslech nezavisla duse; nebe necini nebem jeho okrouhlost, nybrz spravné

mysleni: andéla neé&ini andélem jeho netélesnost, nybrz duchovni inteligence*®.

" MIRANDOLA, P. O dustojnosti lovéka. Praha: Oikoymenh, 2005, s. 57.
8 Tamt., s. 61.

" Tamtéz.

8 Tamtéz.
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6 CLOVEK YV TESNEM SPOJENIi S TECHNIKOU

Vzhledem k pfedeslé kapitole tykajici se lidské identity v rdmci techniky se
a zejména tomu, co by pro Clovéka znamenal vyvoj pfiblizujici se k moznostem
uvedenych svobodnych identit a také se pokusime zmapovat mozZnosti techniky
v této oblasti. Obecné existuji dva nazory na neustéaly vyvoj techniky a jeji vliv
na spolec¢nost. Prvni uznava skutecnost, kdy je mozné, Ze by technika jednou
ovladla lidstvo. Ten druhy se orientuje spiSe na vyuzivani techniky Clovékem ke
svému prospéchu v ramci kyborgizace spojené s vylepSovani sebe sama.

Vtéto kapitole uvedu vprvni fadé Kevina Warwicka, ktery sam
experimentuje s nejriznéjSimi implantaty a dokazuje tim, Zze koncepce Donny

Haraway je skutedna, jak ji sama autorka nazyva.®

6.1 Technika ve vztahu k ¢lovéku

Tyto dva nazory muzeme porovnat s pomoci publikace Uméla inteligence,
od autora Kevina Warwicka. Jak piSe, existuje nespocCet podle ného
neuvéfitelnych, humanocentrickych nazort, na jejichz zékladé je Elovék tim
nejmocnéjSim tvorem na zemi a tak je absolutné nemozné, aby stroje nékdy
predCily  lidstvo. Warwick silné vystupuje proti témto Uvahédm
a povaZzuje je pouze za tzv. utéchu pro ty, ktefi se vyhybaji realité a navzdory

8 HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 149.

30



tomu se citi neohrozené, a téZ pro ty, ktefi slep& véFi pouze ve §tastné konce.®

Tim se Warwick snazi pfed technikou varovat.

Clovéka v3ak Ize povaZovat v nasem svété za dominantni druh, ktery
s timto statusem proSel procesem evoluce, jak piSe Kevin Warwick. AvSak
podle ného se proces evoluce nezastavil a nezadrzitelné se stale Zene kupfedu.
Ackoli je nyni druh Homo sapiens tim nejdominantnéj§im druhem
na zemi, neni podle Warwicka vylouCeno, Ze Cclovéka Homo sapiens
zanedlouho vystfida jiny jesté dominantnéjSi druh, ktery jej pfedcCi stejné tak,

jako procesem evoluce vymizel ¢lovék neandertalsky.®

Proces evoluce nelze zastavit a bylo by dokonce az naivni si myslet, Ze by
to bylo mozné tfeba nyni. Na zakladé této myslenky se autor pozastavuje
nad otazkou: ,...co viastné dovedlo lidstvo na soudasnou dominantni pozici?®*
Warwick vysvétluje proces evoluce nelitostnym soubojem, ve kterém vitézi, i
kdyZz v nékterych pfipadech neclestng, ten silngjSi, nebo ten, ktery se
pohybuje pro né&j v nejvyhodnéjSim prostredi k zivotu. Jak autor uvadi, Clovék ve
srovnani s jinymi Zzijicimi druhy na zemi disponuje budto urcitymi vyhodami
anebo naopak nevyhodami ve své pfirozené vybavenosti k preziti. Lidé
zaostavaji nad nékterymi druhy zvifat, jako napf. nad hmyzem, svou rychlosti Ci
silou. A to se vtomto pfipadé jedna o ne moc geneticky lidem blizky druh.
V porovnani s dalSimi druhy disponujeme podle Warwicka mnohem
zavazngéjSimi nedostatky. Jak uvadi, jedna se o uméni Iétat €i plavat v hlubinach
oceanu, které néktefi ZivoCichové oproti lidem s prehledem ovladaji. Oproti
témto nedostatkim, je naSi velkou pfednosti bez diskuzi inteligence. Autor
v této souvislosti zdurazriuje jeji obrovsky vyznam, protoZze pokud pravé uroven
inteligence predstavuje kliCovou vlastnost ¢lovéka, ktera vykompenzuje jiné jiz

zménéné, je v tomto pfipadé potieba se na ni vice zaméfit.*

8 WARWICK, K. Evoluce: Posledni hra pro lidstvo. In: Umél4 inteligence. Praha: Academia,
2007, s. 514.

8 WARWICK, K. Evoluce: Posledni hra pro lidstvo. In: Uméla inteligence. Praha: Academia,
2007, s. 513.

8 Tamtéz.

8 Tamtéz.
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Pokud ma tedy zasadni vyznam v procesu evoluce inteligence, je podle
autora vhodné se zamyslet nad tim, jak moc je nebo neni pravdépodobné, ze
by se mohla u néjakého druhu vyvinout inteligence, kter4d by svou Udrovni
prekraCovala tu lidskou. Tim by se druh Homo sapiens prakticky mohl stat bud
urCitym poddruhem, anebo by mohl vymizet uplné jako jiz zminény Clovék
neandertalsky. Otazkou zbyva jen, jak dlouho by tento ¢lanek evoluce trval, nez
by se tim dominantnim druhem stal nékdo inteligentnég;jSi. Jak Warwick uvadi, je
skuteCné malo pravdépodobné, aby se bez zasazeni néjakého vaznéjSiho
druhu katastrofy stal dominantn&jSim néjaky jiny biologicky druh na zemi a tak
jedina moznost, ktera pfichazi v uvahu, je podminéna vznikem zcela nového
nami podobného druhu. Jak Warwick poukazuje, hrozbou by nam nebyl druh,
ktery neni tak schopny jako Homo sapiens, ackoli se nam mize podobat, ale
byl by to sok, ktery by mohl byt sice odliSny, ale disponoval by schopnostmi
mimo naSe chapani, kterymi by protivnika snadno prekonal. A tato situace by
mohla podle autora nastat pravé v pripadé strojové inteligence.®®

Jak Warwick uvadi, pfi srovnani Clovéka se strojem najdeme mnoho
zasadnich rozdilt, av8ak strojova inteligence ma ve srovnani stou lidskou
mnoho vyhod a jejich propojenim lze dosahnout vylepSeni intelektu Clovéka
a jeho schopnosti. Co se tedy tyCe propojeni Clovéka a stroje, je otazka
vylepSeni &lov&ka hlavni motivaci.®” Jak na dikaz vyborné strojni intelegence
uvadi M. Petrd, uz v roce 1996, porazil stroj svym programem Deep Blue tehdy
nejlep$iho hrage v $achu.®®

% WARWICK, K. Evoluce: Posledni hra pro lidstvo. In: Umél4 inteligence. Praha: Academia,
2007, s. 513-514.

¥ Tamtéz, s. 520.

8 PETRU, M. MoZnosti transgrese. Je potfeba vylepsovat lovéka? Praha: Triton, 2005, s. 233,
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6.2 Strojova inteligence

Podle M. Petrl je dosti pravdépodobné, Ze pokud budou stroje disponovat
vlastni inteligenci, ktera pravdépodobné bude na vysSi arovni, nez je ta lidska,
budeme muset fesit zavazné problémy tykajici se Zemé vibec. Kdo poté bude
rozhodovat napf. o budoucim zivoté na Zemi? Jak Petri uvadi s odkazem na
své starsi dilo zr. 1997.%° Co se stroju tyce, je podle autora duleZity jejich
inteligen¢ni vyvoj a podoba jejich vysledné inteligence, s tim souvisejici jejich
chapani okolniho svéta a posléze dopad této inteligence na lidstvo.%

V touze lidstva po pokroku vsSak tento pokrok podle Warwicka nelze
zastavit. Poukazuje na moznosti strojové inteligence, ktera presahuje tu lidskou
a to zatim pouze v oblasti vypoc¢ti a ukladani dat. Avdak vyvoj jde kupfedu
a Clovék by se mél zamyslet nad tim, jak do budoucna omezit strojovou
pravomoc, ktera se bude zvySovat zaroven s vyvojem strojové inteligence.
MozZnosti je podle autora kyborgizace, vyuziti strojové inteligence pro rozsifeni
té lidské pfimym propojenim téchto inteligenci, Cili z obou ziskat to nejlepsi.
Warwick mluvi v této souvislosti dokonce o lidech, ktefi maji svij mozek
i nervovy systém propojen pfimo s pocitaem. Jedna se o vylepSeni lidskych
mentalnich schopnosti, které jsou velmi omezené. Skrze pocita¢ Ize vylepsit
matematické schopnosti Clovéka, zvysit jeho kapacitu paméti, dale mluvime
o vicerozmérném uvazovani, rozSifené moZznosti uvazovani a vylepSené
komunikaci ¢lovéka prostfednictvim samotnych mySlenkovych signald. V tomto
kontextu Ize mluvit i o implantovanych Cipech, napf. nahrazujicich platebni
kartu, dale o kardiostimulatoru, kochlearnimu implantatu atp., které se dfive
nebo pozdéji po implantovani stavaji soucasti toho urcitého C¢lovéka a jak

Warwick piSe po svych osobnich zkuSenostech, ¢lovék si po Case zvykne

8 PETRU, M. Moznosti transgrese. Je potfeba vylepsovat lovéka? Praha: Triton, 2005, s.
237'-239.

% WARWICK, K. Evoluce: Posledni hra pro lidstvo. In: Umél4 inteligence. Praha: Academia,
2007, s. 514,

33



a implantaty se postupné stanou jeho soucasti, Ze posléze ani téméF nevi, ze je

ma. %t

6.2.1 Kyborg ¢i stroj?

Podle Warwicka je dosti mozné, Ze lidstvo bude muset v blizké
budoucnosti Fesit evoluci v souvislosti se strojovou inteligenci.’? Je velmi t&zké
urCit hranici, do které jsme jesté stale lidé Ci uz stroji. Stale jeSté nemame
nikterak rozsahlou praxi o tomto propojeni, ale pouze péar subjektivnich
zkuSenosti nékterych jedincl, které nelze aplikovat na lidstvo obecné&, a proto
se zatim ve veskerych pfipadech jedna pouze o omezeny pohled na tuto
skuteCnost, ktery je do budoucna potfeba fadné rozvijet, abychom se o ném my

sami dovédéli mnohem vice.

Avsak jak autor piSe, je moznost utvofeni vyhodného ,partnerstvi‘ mezi
lovékem a strojem celkem realna. Clovéka ¢eka chvile, kdy se bude muset
rozhodnout pro jednu z moZnych variant. Budto se technikou nechat ovliadnout
a bude ji nahrazen, anebo techniku pouzit pro vylepSi sebe sama. To jediné, co
je vSak podle Warwicka jisté, je skute€nost, podle které bude zanedlouho Zemi
dominovat jiny druh nez Homo sapiens. Bude to kyborg nebo stroj? Warwick

sam upfednostriuje kyborgizaci. %

Z hlediska nazoru Warwicka a Petrl na vyvoj techniky nachazime v jejich
konceptech urcité odliSnosti. Podle Warwicka existuje evoluci dana skute¢nost,
kdy v boji vzdy vitézi ten lepsi, a to v jeho koncepci znamena ten inteligentnéjsi.
Tedy pokud by nad Homo sapiens zvitézil stroj, nemél by didvod se k ndm poté
napf. krava, jak podle Petrd pivodné uved! ve svém dile Usvit robott, soumrak
lidstva (1999). Posléze nejspiS Warwick pfistoupil na moznost kyborgizace.
Podle koncepce M. Petri bychom neméli hledat, ¢im se odliSujeme, coz neni

tak dulezité, ale naopak bychom méli pfemyslet nad tim, co mame s jinymi

*L WARWICK, K. Evoluce: Posledni hra pro lidstvo. In: Umél4 inteligence. Praha: Academia,
2007, s. 514-516.

% Tamtéz, s. 521.

% WARWICK, K. Evoluce: Posledni hra pro lidstvo. In: Umél4 inteligence. Praha: Academia,
2007, s. 521.
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druhy spole¢ného. Podle Petrl je to pfedevsim schopnost mit zajem, Cili podle
ného se jedna o pocitovani utrpeni. Uvadi, Zze Clovék nema zadné pravo
zneuzivat niz8i bytosti ke svym ucelim, ackoli to se pravé déje. Petrll bere
v potaz biologickou lidskou pfirozenost, ktera nas nuti se chovat povysené a to
zejména z duvodu zavislosti ¢lovéka na potravé. Podle Petrl tuto skuteCnost

Warwick prehléd].*

V zasadnim smyslu se v8ak oba autofi shoduji. Jak piSe Petru
s odkazem na Stanislava Lema, dalSim vyvojem se Clovék postupné vzda
svého nedokonalého, nestalého, smrtelného téla ve prospéch dokonalejSi

konstrukce sebe sama, &imz vznikne nas prevysujici bytost.*

Petri s odkazem na Hanse Moravce uvadi, Zze stroje dosahnou urovné
lidské inteligence nékdy kolem roku 2030-2040, avSak jak piSe, veSkeré stroje
v letech 2000-2010 jiz byly vybaveny vlastnim percepénim a akénim
repertoarem. Pro zajimavost uvadim, Ze Moravec dokonce véfi i tomu, zZe
zanedlouho bude mozno skutecné predcit i smrtelnost Clovéka. V urcitém vyvoji
strojové inteligence jiz bude moZno zkopirovat vlastni mentalni program

kazdého jedince s veskerymi vzpominkami a zkugenostmi do strojové mysli.

% PETRU, M. MoZnosti transgrese. Je potfeba vylepsovat &lovéka? Praha: Triton, 2005, s 232.
% Tamtéz.
% Tamtéz, s. 233-234.
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7 IDENTITA KYBORGA

Po predstaveni moznosti techniky, se ted vzhledem ke zvolenému tématu
mé bakalarské prace vratim k pojeti identity ¢lovéka a shrnula bych jeji

moznosti v rdmci kyborgizace konceptu Donny Haraway.

Podle nazoru Donny Haraway je kyborgem kazdy zijici Clovék. Technika
je podle ni nasi soucasti, dokonce nasi ontologii. Spojeni ¢lovéka s technikou
se dnes objevuje vSude kolem nés. A podle autorky se nejedna pouze o filmy
Zzanru scifi, které jsou plné kyborga, ale téZ o moderni medicinu, ve které
spojeni ¢lovéka a stroje v mnoha pfipadech b&zné& funguje.®” UZiti tohoto
plodného spojeni v mediciné zdUraznuje téz i jiz zminény Marek Petrl, ktery
uvadi skuteCny fakt o tom, Ze jiz v roce 2001 se po svété pohybovali minimalné
dva lidé simplantovanym umélym srdcem.® Petrd v$ak nebere v Gvahu
nejriznéjSi implantaty, ky€elni nahrady, zubni implantaty atd., které v mediciné

existovaly jeSté pfed moznostmi implantace umélého srdce.

Spojenim mentélnich funkci a stroje vznikd podle Warwicka automaticky
hybridni osobnost. Spojeni nezméni pouze povahu ¢lovéka, ale zméni i vyznam
slova ,ja“ a téZ i autonomii jedince. Sam autor se pté: ,Kym viastné jste, je-li vas
mozek a nervovy systém ¢asteéné lidsky a &asteéné strojovy?**® Jedna se o
diskutabilni osobnost a identitu Clovéka, ktery je napojen na pocitaCcovou sit.
Nejde zde totiz o skute€nost samotnou, ale pokud je lidské védomi zalozeno
nejen na lidském mozku, ale na kombinaci lidského
a strojového, ovlivni to podle Warwicka s odkazem na své dilo z r. 2003 lidské
rozhodovani, moralku, charakter a také i jeho pojeti etiky. Timto ovlivnénim se

z Clovéka stane neobycejny Clovék, vznikne osobnost, kterd se podle autora

" HARAWAY, D. A Cyborg Manifesto: Science, Technology, and Socialist-Feminism in the Late
Twentieth Century. In: Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 150.

% PETRU, M. Moznosti transgrese. Je potieba vylepsovat lovéka? Praha: Triton, 2005, s. 229.
% WARWICK, K. Evoluce: Posledni hra pro lidstvo. In: Umél4 inteligence. Praha: Academia,
2007, s. 520.
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bude na ostatni lidi povySovat, a budou mu pfipadat méné inteligentni. Jednani
takového Clovéka/kyborga bude zaviset na moznosti a funkénosti jeho rozsifeni.
Autor mluvi zejména o moznosti zavislosti na sitovém pfipojeni a dokonce

o externim ovladani kyborga.*®

Nabizi se nam zde mnoho otaznik( ohledné lidské identity v pfimém
spojeni Clovéka s technikou. Jedn& se podle Warwicka zejména o otazky typu:
,Kym vlastné jsesm? Co je to ,ja“? Jaké je moje identita?“'°* V této souvislosti
uvedu podle mého nazoru hodici se formulaci Marka Petrl: ,Jestlize se télo
Jako pfedmét stane post-evoluénim projektilem a pfijme téz technologii jako svuj
komponent, dojde ke vzniku posthistorické, transhumanni entity s moznosti
mimozemské soudrznosti. Ta umozni lidskému byti vyvijet se i nadale, ale ne jiz
Jako specificky druh, ale naopak Zada pocitat s umélou inteligenci a nahradnim

bytim, samozfejmé pfi stale silnéj$i propojenosti s védou a technologii.“*%

Co se zmény identity tyCe, Ize pretvaret i télo. Se zménou identity
Clovéka je spojena i mozna tvarnost lidského téla, jak Haraway uvadi, je lidské
télo koncipovano jako urcity strategicky systém. Podle Haraway lidské télo
prestava byt pfikladem toho, jak by mélo vypadat, avSak muze predstavovat
vysoce tvarnou oblast s potenciondlem moznych strategickych rozdild

podtrhujicich nasi zvolenou identitu.®

190 WARWICK, K. Evoluce: Posledni hra pro lidstvo. In: Umél4 inteligence. Praha: Academia,

2007, s. 520.

1 Tamtéz, s. 516.

192 PETRU, M. Moznosti transgrese. Je potfeba vylepsovat &lovéka? Praha: Triton, 2005, s.
225.

198 HARAWAY, D. Simians, Cyborgs and Woman: The Reinvention of Nature. New York:
Routlege, 1991, s. 211.
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8 ZAVER

Koncepce Donny Haraway v publikaci Simians, Cyborgs and Woman:
The Reinvention of Nature, kterou se v praci zabyvam, je predevSim
orientovana na feminismus obecné a poté prfes koncepci kyborga
na kyberfeminismus. V praci jsem proto koncept kyborga uvedla
v SirSim kontextu v souvislosti s feminismem a kyberfeminismem. Ackoliv se
u Donny Haraway jedna o kyberfeminismus, zabyva se Haraway nejen otazkou
Zen a jejich roli ve spole€nosti, ale také dulezitosti rozdild mezi lidmi, jako je
napf. pravé pohlavi Ci lidska rasa nebo tfida. Svou teorii kyborga buduje
vzhledem k nestalym lidskym identitam. Identita ¢lovéka je podle Haraway
nestdla a proménliva, od narozeni se formuje u kazdého jedince
na zakladé vlivu ostatnich lidi na né&j pusobicich a na zakladé prostredi,
ve kterém Zije. Moznost volby vlastni identity jedince prostfednictvim
kyborgizace by dle mého nazoru znamenala kompletni zménu slozeni

spolecnosti.

Jak jsem vpraci uvedla, autorka ve své publikaci Vv souvislosti
s feminismem buduje mytus, ktery by mél Zenam umoznit zvolit si vlastni
identitu podle své volby, a to i bez ohledu na pohlavi, a tim jim umoZnit
vymanéni se zgenderovych rozdild. Vtomto kontextu Haraway vSak

predstavuje ve svém konceptu pojeti identity pouze v rdmci Zenského pohlavi.

Mym cilem bylo vytvofit z tohoto autor€ina pojeti konceptu identity u Zen
koncept aplikovatelny nejen na Zeny, ale i na Clovéka obecné. Haraway mluvi
v souvislosti s kyberfeminismem o postgenderovém kyborgovi, ktery by Zenam
prostfednictvim nové identity mohl pomoci vymanit se z pfedsudku vznikajicich

z rozdilnosti v pohlavi.
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AvSak pokud podle Haraway vymizi vyznam kategorie Zeny, nebude podle
mého nazoru mit vyznam ani kategorie muze, a tim si bude kazdy moci zvolit

vlastni strategickou identitu a vytvofit tim novou postgenderovou spolecnost.

Mezi dulezité aspekty této kyborgizace jsou kromé lidské identity
i moznosti samotné techniky a s nimy spojena rizika souvisejici s pfimym
propojenim Clovéka a stroje. Protoze Haraway se touto problematikou nezabyva
primo, tak jsem prostfednictvim Gehlena predstavila jeden z pfistupl ke vztahu
Clovéka a techniky a poté jsem se v praci zaméfila vylozené na vyhody a
nevyhody pfimého propojeni lidského téla se strojem. V této problematice jsem
se opfela o britského védce a profesora kybernetiky Kevina Warwicka a Marka
Petrd, ktefi se touto problematikou téz zabyvaji a podle mého nézoru se
vyrazné shoduji s koncepci Donny Haraway. V této kapitole jsem vysvétlila, jak
by proces kyborgizace mohl v praxi probihat.

Tato koncepce méa vSak i své slabé stranky. Dle mého nazoru je
nevyhodou této koncepce ztrata jedineCnosti kazdého jedince, ktery projde
dlouhodobéjsi kyborgizaci. Touto zménou z ¢lovéka na kyborga |ze povazovat
delSi pfimé pusobeni techniky na Clovéka az do stadia, ve kterém si lidsky
mozek zaCne uvédomovat moznosti, které mu technika miaze doprat a szije se
S nimi. Tato pfima spoluprace Clovéka a techniky je podle mé na jednu stranu
pro lidi velkym pfinosem z duvodu rozSifeni mnoha pfirozenych lidskych
schopnosti, ale na strané druhé i nevyhodou. DalSi nevyhoda spociva v
mozné nasledné uplné zavislosti ¢lovéka na téchto moznostech techniky, coz
muze dojit az do stadia, kdy technika najednou muze zacit ¢lovéka ovladat.
Déle v této koncepci vidim i po€atecni nesoulad v ramci spole¢nosti. Jestlize
kyborgizace probiha postupné, coz asi ano, nastane situace, kdy budou svét
obyvat jak kyborgové, tak téz i lidé pfed procesem kyborgizace, mezi kterymi
podle mé muaze v tomto stadiu vzniknout nevrazivost, ktera muze prerust az do

sporu.

Kyborgizace se mi v8ak i pfesto zda byt vhodnym vychodiskem,jinak
feCenol, vyuzitim situace ve svété techniky, ktera, jak piSe nejen Haraway, je
nasi ontologii. Koncepce Donny Haraway mluvila o kyborgizaci uz v poloviné
90. let 20. stoleti, dale o tom, Ze tehdy uz dokonce nastala a my vSichni jsme jiz
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tenkrat podle ni byli KYBORGY. Co tedy teprve dnes? Tato situace zpusobuje,
Ze stejné jako Clovék pulsobi na techniku, plsobi technika zpétné na nas
a v zavislosti na vyvoji stale silngji. Namitky, Ze k tomu nikdy nedoslo ani
nedojde, jsou podle mé bezpfedmétne, ackoliv véfim, ze odmitavych lidi bude
hodné, ale na druhé strané budou také ti, ktefi si moznost byt kyborgem
zamiluji. Z hlediska lidské identity je tedy =zcela pravdépodobné, zZe
dominantnim druhem na Zemi nezustane ¢lovék. Co ho preddi, budou to stroje

nebo kyborg?

Koncepce Haraway predstavuje zakladni pfedstavu, jak by lidstvo
a identita ¢lovéka mohla v rdmci nasledné kyborgizace vypadat. Vzhledem
k faktu, Ze A Cyborg Manifesto byl vydan uz v roce 1985, dnes Donna Haraway
o své teorii mluvi, jakoby to bylo v€era. Po vice neZ dvaceti letech od vydani
své koncepce kyborga poskytla Donna Haraway Nicolasi Ganeovi z University
of York rozhovor na téma ,When We Have Never Been a Human, What Is To
Be Done?“.***Jedné se o vlastni nazor autorky s odstupem &asu na A Cyborg
Manifesto.

A Cyborg Manifesto vySel s ohledem na tehdy problémovou situaci
ve spolecnosti a to nejen v ramci feminismu. A Cyborg Manifesto pfedstavuje
podle Haraway moznost, jak se v té dobé s touto situaci vyrovnat a odpovida
na otazky typu: ,Co je treba udélat?“'® Obecn& mluvi Donna Haraway
o A Cyborg Manifesto velmi pozitivné a jeji koncepce kyborga je podle ni stale
aktualni, ne-li aktualnéjSi nez v dobé vzniku. V nékterych pfipadech, jak se
muzeme docist, je koncepce kyborga povazovana za utopii, avSak Donna

Haraway tyto nazory striktné odmita.

Pasaz, ktera je dle mého nazoru z hlediska mé prace obzvlast dulezita,
nachazim v prvni ¢asti rozhovoru. Haraway zde zastava nazor vyuZziti techniky
ke svému prospéchu a hlavné timto Haraway dokazuje korespondovani s

nazorem K. Warwicka a M. Petrd. Haraway v rozhovoru zdUraziuje, Ze je

104 HARAWAY, D., GANE, N. When We Never Be a Human, What Is To Be Done? : Interview
with Donna Haraway. New York: Sage, 2006, s. 1.
195 Tamtéz, s. 3.
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mnohem lepSi mit moznost vylepSovat prostfednictvim techniky sebe sama a

vyuZit ji pro svij prospéch, nez se technikou nechat ovladnout.*®

Teorii kyborga a moznosti samotného propojeni Clovéka a techniky bych
doporucila k dalSimu vyzkumu. Jedna se o téma, které nam otevira mnoho

dalSich otazek ohledné lidského byti a budoucnosti ¢lovéka a Zemé.

1% HARAWAY, D., GANE, N. When We Never Be a Human, What Is To Be Done? : Interview
with Donna Haraway. New York: Sage, 2006, s. 6.
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10 RESUME

This thesis deals with the concept of human identity as described in
the cyborg theory by Donna Haraway. This theory stands for a cybernetic
organism that represents the connection between human sand machines.
However, this connection opens questions about human identity. The following
methods of text processing are used in this thesis: first, processing of literature
on the theme and, second, reflection of the information, opinion sand ideas that
are contained in this literature. he aim of mythes is is to split up and distinguish
the cyborg concept of Donna Haraway and the cyberfeminism context and
hereby identify the concept of identity applicable not on only to women but to
humans in general. The thesis should create and communicate an overview of
the issue, map out the given period make the issue more transparent and
approach complex issues to the uninitiated reader.

Keyworlds: cyberfeminism, cyborg theory, gender, identity, Donna Haraway,

Kevin Warwick, artificial inteligence
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