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Predmétem tohoto posudku je diplomova prace Ivany Otipkové zpracovana na téma
,Farmaceutické pravo®.

Diplomantka si jako sviyj cil vytkla ,,analyzovat farmaceutické pravo zahrnujici jak
regulaci lécivych pripravkii, tak i regulaci zdravotnickych prostredkii a ,,rovnez poskytnout
aktualni pohled na problematiku farmaceutického prava“ (str. 1). Oba cile jsou, navzdory své
znacné obecnosti a neurcitosti, akceptovatelné, jakkoliv magisterskym diplomovym pracim
nepochybné vice ,,slusi cile konkrétnéjsi a presné vymezujici specificky pravni problém, jenz
se snazi objasnit a jehoz feSeni se pokouseji navrhnout.

Prace je rozvrzena do 9 obsahovych kapitol, uvozena je navic ne¢islovanym uvodem a
zakonena necislovanym zavérem. Autorka svilij vyklad zacind pojmovym vymezenim
(pod)oboru farmaceutického prava, jeho pravni uUpravy a zakladnich pojmi, nasledné se
vénuje jak formalni, tak materidlni vetejné spravé v této oblasti, tj. jak obecné charakteristice
vykonu a organizace statni spravy v oblasti farmacie, tak 1 regulacemi l1é¢ivych piipravka,
zdravotnickych prostfedku, stejné jako regulaci jejich reklamy. Posledni dvé kapitoly jsou
zaméieny na problematiku spravniho trestani v oblasti farmaceutického prava a na srovnani se
zahrani¢ni pravni Gpravou.

Struktura prace je v zasadé logickd, strukturdlné vybocujici jsou patrné posledni dveé
kapitoly, z nichZ zejména u té osmé obsahujici vyklad o spravnim trestani ¢tenafe napada, ze
se diplomantka mohla méné svetfepé drzet struktury vétSiny zékonid tzv. zvlastni Casti
spravniho prava a problematiku ptestupkt (¢i ptipadné dalsich spravnich deliktd Gzeji propoyjit
s jednotlivymi otazkami, jimz se vénuje v ptisluSnych kapitolach.

Na textu prace je patrné zaujeti, sjakym jej autorka zpracovavala. Sama v uvodu
piiznava, ze ji téma zajima a bavi, coz se v praci pozitivné projevuje zjevnou snahou o co
nejkomplexnéjsi pohled na zvolenou problematiku. Pfestoze pfevazuje spiSe popisny styl
zpracovani a pisatelka se pouze zcela vyjimecné noii hloubg&ji do vybranych pravnich
problémil, aby je podrobnéji analyzovala, ¢i snad dokonce vi¢i nim zaujimala urcité
konkrétni vyargumentované postoje (viz tfeba na str. 75), prace neni jen holou deskripci ¢i
snad dokonce opisem zdkonnych ustanoveni, ale ucelenym a vicevrstevnatym vykladem o
jednotlivych aspektech farmaceutického prava. Nékdy text sice sklouzava k az technicistnim



(v horSim ptipad¢ az bandlnim) sdélenim, jako je tieba d€leni zddanek na ,bézné“ a ,,s
modrym pruhem (str. 39), nastésti se tak ale nedéje nadmiru Casto.

Text sice ,,trpi“ tim, Ze neni zamé&fen na feSeni konkrétniho problému, ¢i alespoii hlubsi
a analytické zpracovani 0Zeji vymezené tematické oblasti (celé ,farmaceutické¢ pravo*
pfedstavuje preci jen pofad znacné Siroky zabér), pfesto se to na jeho obsahové kvalité
negativné podepisuje mén¢, nez by mohlo. Autorka vychazi z celé fady relevantnich zdroja,
mezi nimiz nechybéji odborné monografie (z povahy véci nemnoh¢), komentarova literatura,
¢lanky z odbornych periodik, soudni judikatura a v neposledni fad¢ i dalsi odborné (zpravidla
elektronické) oborové zdroje.

Zpracovani prace pod katedrou spravniho prava by také mohlo byt vice legitimizovano
uz§im propojenim autor¢ina vykladu s obecnymi spravnépravnimi instituty (formy spravnich
¢innosti v oblasti farmaceutického prava, organizaéni aspekty statni spravy farmacie atp.), ale
vetim, ze k tomu jeste¢ bude prilezitost u ustni ¢asti obhajoby.

Z hlediska formalnich naleZzitosti je piedlozena diplomova prace standardni a splituje
vSechny pozadované nalezitosti.

S ohledem na vSe vySe uvedené souhlasim s tstni obhajobou diplomové prace, kterou
ptedbézné navrhuji hodnotit stupném ,,Velmi dobie®.

Podnéty k diskusi:

V ramci ustni obhajoby by autorka mohla souhrnné pohovofit o n¢kterych zvlastnostech
forem spravnich cinnosti v oblasti farmaceutického prava, tj. o pravni povaze vybranych
vefejnospravnich ukont.
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