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1. Zadani a cil prace:

Autorem zvolené téma je originalni a zaroven velmi aktudlni a praktické, a to zejména
s ohledem na soucasnou ekonomickou situaci v Ceské republice a ¢astou snahu obci doplnit
’ v v ’ ’ o
obecni rozpocty prijmy mistnich z poplatku.

Diplomant v Uvodu vymezuje svou motivaci nasledovné, kdyz cilem této diplomové prace
je vytvofit jakysi uceleny pohled na mistni poplatky, pocinaje vymezenim a definovanim
zdkladnich pojmd az po hlub$i analyzu jednotlivych mistnich poplatkG véetné praktickych
vysvétleni a to za pomoci poznatkd plynoucich z judikatury, ale také z podrobnéjsiho zkoumani
dikce zakona o mistnich poplatcich. To je samoziejmé chvalyhodné a potrebné.

Téma, zadani prace i souvisejici cile autora naplfiuji pozadavky na dany druh prace
kladené.

2. Obsahové zpracovani prace (vietné systematického usporadani, proporcionality a prace
s pravni Upravou, odbornou literaturou a judikaturou):

Posuzovana diplomova prace se na 61 stranach textu vedle Uvodu, zavéru, anglického
summary a seznamu pouZitych pramend ¢&leni do péti kapitol (&asti). Prvni kapitola se vénuje
obecnému vymezeni pojm{, jeZ jsou spojeny s mistnimi poplatky, druhd kapitola préavni Gpravé
mistnich poplatk(, tfeti soustavé mistnich poplatkl a ¢tvrtd kapitola spravé mistnich poplatkd.
Praci poté pred zavérem uzavira pata kapitola zahrani¢ni (bulharské) komparace.

Prace je logicky usporadana a prehledné strukturovana, rozliSuje mezi samotnou
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pusobnosti obci (stanoveni poplatku) a prenesenou pusobnosti (sprava poplatku) a pokryva
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celé spektrum pravni Upravy a praxe mistnich poplatku.

Autor rovnéz vyjadfuje v ramci diplomové prace své nazory a neboji se sou¢asnou pravni
Upravu kritizovat. Srovnani s bulharskou pravni Upravou hodnotim pozitivné, tato zajimava
Uprava neni ¢asto vyuzivana na komparaci.

3. Formalni Groven prace (vietné prace s citacemi a poznamkovym aparatem):

Prace zpracovana na sludné stylistické Urovni. Pozndmkovy aparat a vyuzivani zdrojl jsou

v rdmci zpracovani prace trochu slabsi, ale to se odviji od skuteCnosti, Ze vyuzitelnych
o . . . ’
pramenu k dispozici tolik neni.

4. Celkové hodnoceni prace (vcetné naplnéni zadani a cile prace):

Pfekladdanou diplomovou praci hodnotim celkové jako lehce nadprimérnou, zadani a cile
byly naplnény.

5. Doporuceni prace k obhajobé (zda se prace doporucuje ¢i nedoporucuje k obhajobé):

Pfedlozenou diplomovou praci k obhajobé doporucuji, pficemz navrhuji jeji hodnoceni
znamkou vyborné az velmi dobfe zejména s ohledem na Ustni obhajobu.



6. Otazky a pripominky doporucené k rozpravé pii obhajobé:

Z Ustni obhajoby by mélo byt zfejmé, Ze zavérim ucéinénym v praci v pisemné podobé
diplomant rozumi a je schopen je prehledné a srozumitelné formulovat téz Gstné.

RovnéZz by autor mél byt schopen zodpovédét otazky vzeslé z diskuse pred zkusSebni
komisi. V diskusi u Ustni obhajoby navrhuji diplomantovi polozit nasledujici otazky:

1) Jak autor vnimad do budoucna vyzvy a vyvoj pravni Upravy mistnich poplatkd
i s ohledem na prichazejici (resp. jiz existujici) ekonomickou krizi?

2) Jak se autor stavi k obecnému zmocnéni obci v vydavat obecné zavazné vyhlasky
ve spojeni s pfipadnou moznosti obci stanovovat samospravné poplatky?
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